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Souhrn:

Nasledujici prace zpracovava informace o nazorech a povédomi studentt ohledné manzelstvi,
registrovaného partnerstvi, souZiti ,,na psi knizku* (druh a druzka) atp. Zabyvéa se tématikou
adopce, uzavirani ptedmanzelskych smluv, druhii nezékonnych forem partnerského souziti.
Vyzkum byl roz¢lenén podle pohlavi respondentt. V ptilohach je dotaznik a grafy

zpracovavajici odpoveédi.
Kli¢ova slova:

Partnerstvi, manzelstvi, registrované partnerstvi, druh, druzka, bigamie, polygamie, souZiti,

rodina, adopce.

Title:
The attitude of college students towards different forms of partnership.

Abstract:

The following thesis are processing information of academical students' attitudes and
awareness of marriage, registered partnership, unmarried cohabitation etc. This thesis is
dealing with a subject matter of adoption, pre-marital agreement, illegal forms of partnership.
For the research purposes, the informants were divided in accordance with their gender. There
IS a questionary and graphs in the supplement.

Keywords:

Partnership, marriage, registered partnership, helpmate, yokefellow, bigamy, polygamy,
coexistence, family, adoption.
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1.UVOD - volba tématu

Stat tvoii spolecnost. Zakladnim kamenem kazdé spole¢nosti je rodina. Zakladem kazdé
rodiny jsou muz a zena, at’ jiz ve svazku manzelském, nebo nesezdani. Partnerské vztahy jsou

alfou 1 omegou spole¢nosti a tudiz i statu.

Drive bylo manzelstvi samoziejmosti, nékdy 1 zavazkem statu (napiiklad ve starovékém
Recku se par manzelstvim zavazoval ke zplozeni potomki). Mnohdy byli jedinci zasnubovani
JiZ v détstvi. Mezi pary panovala vétsi tceta a autorita. V minulosti byl pohorsSujici tieba jen

polibek na vetejnosti, aviak dnes se nad tim nikdo ani nepozastavi.

Jak se spolecnost modernizuje, vyviji, méni se i hodnoty. Na pocatku minulého stoleti byl
rozvod zcela neobvyklou zalezitosti, i kdyz byl pravné mozny. Dnes je spiSe neobvyklé, kdyz

manzelstvi pretrva cely zivot.

Z tohoto (ale nejen z tohoto) diivodu stoji za to se vydat za nazory mladsi generace, abychom
zjistili, jak se k manzelstvi stavi oni, jaké jsou jejich nazory na nékteré véci tykajici se této a
podobné problematiky, jako je naptiklad registrované manzelstvi, okolnosti dilezité pro

uzavieni svazku manzelského/partnerstvi, atp.

Partnerské souziti je Siroké téma. Pod pojmem partnerstvi 1ze vidét pracovni zalezitosti,
spolupraci, ale hlavné spole¢ny vztah dvou lidi, ktefi si jsou blizci. Partnerstvi je souvislost
mezi dvéma nebo vice subjekty, a to jak soukromymi, tak vetejnymi, ktery spociva ve

spolupraci téchto subjektt.
V nasledujicich fadcich jsou popsany rizné formy partnerského souZziti, at’ jiz zakonné jako je
manZzelstvi a registrované partnerstvi, pies souziti ve form¢ druh druzka (zakon v tomto

ptipad¢ definuje pouze pojem ,,0soba blizka“, pravn¢ vSak toto partnerstvi neupravuje), az po

formy v Ceské republice nelegalni, jako je bigamie a polygamie.

Tato prace je zaméfena na postoje vysokoskolskych studentii k témto formam partnerského

souZiti a s tim souvisejici problematiku. Zejména se zajima o postoje vii¢i manzelstvi,
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registrovanému partnerstvi, s tim spjatou moznost adopce homosexualnimi pary, které
uzavrely tento svazek (jednotlivci adopce umoznéna neni), 0 nazory na divody k uzavieni
manzelstvi, na uzavirani pfedmanzelskych smluv, na zménu trovné komunikace a Ucty mezi
partnery v priabéhu poslednich let, ale také povédomi téchto studentti o druzich ilegalnich

svazku.

Formou kvalitativniho vyzkumu (hloubkovy rozhovor) a kvantitativniho vyzkumu (dotaznik)
je provedeno Setfeni dané problematiky. Nevyplnény dotaznik je pak mozné vidét v piiloze.
Vysledky a jejich interpretaci jsou uvedeny v textu ve formé grafi. Data ziskana z dotaznika
jsou vyhodnocena a roztiidéna podle zakladniho kritéria — pohlavi respondenta.

Dalsi kapitola této prace popisuje formy partnerského souziti, na které se dale zamétuje,
podrobn¢ je vysvétluje, objastuje, jak tyto formy popisuje zakon a které zakony se jich tykaji,
jak tyto svazky nabyvaji pravni platnosti, za jakych okolnosti je 1ze uzavtit a kdo je smi
uzaviit, definuje spole¢na prava a povinnosti béhem svazkli, majetkopravni vztahy, ale také
jak tyto svazky lze ukoncit a kdy podle zdkona pozbyvaji platnosti ¢i konc¢i. U nelegélnich

forem je vysvétleno, co znamenaji, jak takové formy vypadaji, kdy nebo kde se

vyskytuji/vyskytovaly atp.

Tteti kapitola se zabyva vyzkumem. Jsou zde vysvétleny metodologie vyzkumu (jaké byly
uzity metody vyzkumu, typy otézek, jejich definice,...), techniky sbéru dat (které se pouZily a
co znamenaji) a etika jako soucast kazdého vyzkumu (podrobné teoreticky popsana etika
vyzkumu, etickd pravidla a zakony, které do jisté miry upravuji etiku vyzkumu, napf.:
autorsky zakon, Ustava, ...).

Interpretaci vysledku -cile vyzkumu, vybér vyzkumného vzorku, oporu vybéru, cilovou
populaci, procentuelni vyhodnoceni dotaznikd, kvalitativni vyhodnoceni rozhovort a citace

vybranych nejzajimavéjsich nazort pak popisuj kapitola ctvrta.
Zaveér pak popisuje shrnuti a zjisténa fakta z vyzkumu, nésleduje seznam pouZzité literatury.

V priloze je vzor dotazniku, ktery studenti vypliiovali a riizné grafy popisujici nazory studentti

a studentek na konkrétni otazky.



2. Formy partnerského souziti

V nasledujicich kapitolach upfesnim, o jakych druzich partnerského souziti se v ramci
vyzkumu bude hovotit, vysvétlim zakonné i nezdkonné formy partnerskych vztahd, jejich

pravni Upravu, jejich podobu atp.

2.1. Manzelstvi

,» Manzelstvi je souziti trvalého charakteru, dvou nebo vice osob rtizného pohlavi, které ma

W v 13 1
proménnou strukturu a spole¢ensky uznanou formu.

Manzelstvi podle zdkona ma hlavni spolecensky ucel zalozeni rodiny a fadnou vychovu déti.

Uzaviit manzelstvi na izemi Ceské republiky lze formou obcanského nebo cirkevniho snatku.
Manzelstvi se uzavird svobodnym a tiplnym souhlasnym prohlaSenim muze a Zeny, ktefi
spolu chtéji uzaviit manzelstvi (snoubencti) o tom, Ze spolu vstupuji do manzelstvi.

Prohlaseni se Cini vetejné a slavnostnim zptisobem v ptitomnosti dvou sveédkd.

,» Manzelstvi smi uzaviit snoubenci nebo zplnomocnény zastupce jednoho ze snoubencti.
Snoubenci musi pred uzavienim manzelstvi predlozit matri¢nimu tfadu pottebné predepsané
doklady, jimiz prokazuji pravni zptisobilost k uzavieni manzelstvi. Rozsah pfedkladanych
dokladt je upraven zakonem ¢. 301/2000 Sb., o matrikdch, jménu a pfijmeni a 0 zméné
nékterych souvisejicich zakond, ve znéni pozdéjsich predpist tak, aby bylo mozné spolehliveé
prokazat, Ze jsou splnény vSechny podminky pro uzavieni manzelstvi stanovené timto
zakonem a zdkonem o roding. Predkladané doklady musi mit nélezitosti vetejnych listin.
Jsou-li vystaveny organy cizich statt, musi byt opatfeny potfebnymi ovétenimi, nestanovi-li
mezinarodni smlouva jinak a ufedné pieloZzeny do ¢eského jazyka - podrobné informace sdéli

kterykoli matrini Gfad.* 2

! http://cs.wikipedia.org/wiki/ManZelstvi

2 http://www.mvcr.cz/clanek/uzavreni-manzelstvi-podrobny-navod.aspx
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ManZelstvi se uzavira svobodnym a Uplnym souhlasnym prohlaSenim muze a Zeny o tom, Ze

spolu vstupuji do manzelstvi formou obcanského nebo cirkevniho snatku.

Jedné se o zadkonem definovany partnersky vztah muze a Zeny. Pravni Gpravu nalezneme v §
18 az 8 21 zakona €. 94/1963 Sb., o rodiné. Jejich obsahem je obligatni vycet manzelskych

povinnosti.

Zejména plati, Ze obé strany maji v manZzelstvi stejna prava a povinnosti. Neexistuje Zadny
pravni podklad pro jakykoliv vztah nadfizenosti ¢i podfizenosti jednoho k druhému. Onu
,,Stejnost® prav a povinnosti (samoziejmé i majetkovych) vsak nelze vykladat absolutné.
Préva a povinnosti nemaji jednotnou povahu — rozliSuje se podle charakteru osobniho a

majetkového.

Osobni povinnosti jsou naptiklad povinnosti zit spolu, vzajemné respektovat svoji dlistojnost,
byt si vérni, pomahat si, spole¢né¢ vychovavat déti a vytvaret zdravé rodinné prostiedi. Jsou to
povinnosti vyplyvajici z etiky, a i kdyZz maji oporu v zakoné, nelze si jejich plnéni vynutit.
Jejich nedodrzeni nabyva na vyznamu, kdyz jsou divodem vzniku konfliktu mezi manzely a

naslednym podnétem k rozvodovému tizeni.

Pti rozvodu manzelstvi se poruseni povinnosti manzelskych mtlize projevit i na vyzivovacich
povinnostech a to v tom smyslu, Ze ,,odptrce” (tj. ten, ktery se poruSenim manzelskych
povinnosti zaslouzil o rozvod manzelstvi) miize mit soudem ptidéleno hradit vyzivné po dobu

az tf let od rozvodu manzelstvi a to ve vys$i vyZivovaci povinnosti mezi manzely.

Ve vécech majetkovych jsou oba manzelé povinni uspokojovat potieby rodiny podle svych
schopnosti, moznosti a majetkovych poméri. Zakon pfimo stanovi, Zze poskytovani penéznich
a jinych prosttedkil na naklady spolecné domacnosti miize byt zcela nebo z¢asti vyvazeno
osobni péc¢i o spole¢nou domacnost a déti, ¢imz se ma za to, ze pravé tim manzel plni svou
povinnost uspokojovani potieb rodiny, zatimco o druhém manzelovi se predpoklada, ze jeho
ptrinos bude spocivat v poskytovani penéznich a jinych prostfedki na naklady spole¢né

domacnosti.

Snatek mezi muzem a zenou tak znamena nejen vznik partnerstvi zivotniho, ale také pravniho.



ManZelstvi uzavird podle zakona muz a Zena, starsi 18 let (mimo zakonem stanovené
vyjimky), z vlastni viile, nesmi byt v pfibuzenském vztahu, svépravni, jsou povinni piedlozit
stanovené doklady, jakoz i prohlasit, Ze jim nejsou znamy okolnosti vylucujici uzavieni
manzelstvi a Ze oba navzajem znaji svilj zdravotni stav. Je dovoleno uzaviit pouze jediné
manzelstvi (tzv. monogamie), tudiz pfi uzavirani nového manzelstvi je tieba predlozit doklady

o zaniknuti (z diivodu rozvodu ¢i umrti manzela) ptfedchoziho manzelstvi.

“(1) ManZelstvi zanik& smrti nebo prohlaSenim jednoho manzela za mrtvého. Byl-li manzel

prohlasen za mrtvého, manzelstvi zanik& dnem, kdy rozhodnuti o tom nabude pravni moci.

(2) Bude-li prohlaseni za mrtvého zrudeno, neobnovi se zaniklé manZzelstvi, jestlize mezitim

manzel toho, kdo byl prohlasen za mrtvého, uzaviel manzelstvi nové.« *

Piedmanzelska smlouva:

,» Rozsah spole¢ného majetku manzelii a zptisob jeho spravovani je obecné upraven v
obcanském zakoniku a majetkové vztahy mezi manzeli tak mohou fungovat i bez smluv

uzavienych pted vstupem do manzelstvi nebo pozdéjsi dohodou mezi manzeli.

Predmanzelska smlouva upravuje spole¢né majetkové poméry manzeli po svatbé. Uzavienim
smlouvy manzelé z(zi nebo rozsiti spole¢né jméni manzeli (viz. § 143a, odst. (2),
Obcanského zékoniku - Zdkona ¢. 40/1964 Sb., v platném znéni). Odlisn¢ od tohoto zakona
(ktery stanovi, ze manzelé spole¢né jméni udrzuji a uzivaji spole¢n¢), mohou manzelé upravit

spravu tohoto majetku.

V ptipadé, ze snoubenci viibec nemaji zajem na spoleéném vlastnictvi, mohou si vyhradit
vznik spole¢ného jméni, z&asti nebo zcela, az ke dni zaniku manZelstvi (§ 143, odst. (2),
Obcanského zakoniku). Jejich spole¢né jméni tak fakticky viibec nevznikne (znamena to, Ze
kromé spoluvlastnictvi k obvyklému vybaveni domacnosti, nebudou za trvani manzelstvi

vznikat spoleéné majetkové vztahy).« *

3 § 22, zakon ¢. 94/1963 Sb., ze dne 4. prosince 1963.

4 http://www.svetsvateb.cz/SvatebniPravo/PredmanzelskaSmlouva/
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Uzaviit takovou smlouvu je tedy vhodné, ocekava-li jeden z manzel brzy vyssi piijmy nebo
zavazky v budoucnu. Tato smlouva se uzavira formou notaiského zapisu a nabyva platnost po

uzavieni manzelstvi.

2.2. Registrované partnerstvi

»Registrované partnerstvi je institut, ktery upravuje souZiti dvojic stejného pohlavi. Zakon
upravuje uzavirdni partnerstvi, podminky pro jeho zruseni nebo zanik, vzajemné
majetkopravni vztahy partnerd, jejich prava a povinnosti vii¢i sobé navzajem, vici institucim
a vuci statu. Zakon o registrovaném partnerstvi dava gay a lesbickym parim pravni jistotu v

pravnim fadu Ceské republiky.« >

Toto partnerstvi upravuje zakon ¢. 115/2006 Sb. ze dne 26. ledna 2006 o registrovaném

partnerstvi.

,» (1) Registrované partnerstvi je trvalé spolecenstvi dvou osob stejného pohlavi vzniklé

zpiisobem stanovenym timto zakonem (dale jen "partnerstvi").* ®

Uzavteni je podobné jako u manzelstvi, plati i podobné zakony. Partnerstvi uzaviraji dvé
osoby stejného pohlavi formou souhlasného UplIného a svobodného prohlaSeni o tom, Ze tyto
osoby spolu do partnerstvi vstupuji. Prohlaseni se ¢ini pted ptislusnym matri¢nim ufadem

(takovy, ktery je prislusny k pfijeti prohlaseni dle trvalého bydlisté jednoho z partnertt).
Partnerstvi miiZe uzaviit osoba starsi 18 let, alespoii jeden z partnerti musi byt obéanem CR.

Osoby, nemajici zptsobilost k pravnim tkontim, osoby, které jiz dfive uzaviely manzelstvi
nebo které jiz diive vstoupily do partnerstvi anebo do obdobného svazku osob stejného
pohlavi v zahranici a jejichz manzelstvi nebo partnerstvi anebo podobné svazky trvaji, osoby

navzajem piibuzné v linii pfimé a sourozenci uzaviit tento svazek nesmi.

> http://www.partnerstvi.cz/rp-uvod/

6 Hlava | Obecna ustanoveni, § 1, zakon &. 115/2006 Sb.ze dne 26. ledna 2006



Pii prohlaseni o uzavieni registrovaného partnerstvi oba partnefi ptedkladaji rodny list,
osvédcCeni o statni totoznosti (V ptipadé, Ze je jeden z partnert cizincem s povolenim

k pobytu, je tato osoba povinna se ptislusnému matri¢nimu Gfadu prokazat prukazem o
povoleni k pobytu.), vypis Gdaji z informaéniho systému evidence obyvatel o misté trvalého
pobytu, vypis z evidence obyvatel o osobnim stavu, pravomocny rozsudek o rozvodu
manzelstvi, je-li rozvedeny, nebo umrtni list zemielého manzela, je-li ovdovély, anebo timrtni
list zemi‘elého partnera, zaniklo-li partnerstvi smrti druhého partnera, nebo tfedné ovéfeny
vypis z knihy registrovaného partnerstvi o tom, Ze partnerstvi bylo zruseno rozhodnutim

soudu, vyplnény predepsany tiskopis a predlozi jej prislusnému matricnimu uradu.

Partnerstvi se zapisuje na misto rodinného stavu v obcanském prikazu partnera a v jinych

vetejnych listinach, ve kterych je rodinny stav uvadeén.

,, Partnerstvi nevznikne, jestlize prohlaseni trpélo podstatnou vadou, spocivajici zejména v
nedostatku svobodného a upIného projevu viile, nebo pokud bylo prohlaseni u¢inéno v omylu
tykajicim se pravniho ukonu vzniku partnerstvi. Partnerstvi nevznikne ani tehdy, jestlize ani
jedna z osob, které¢ prohlaseni ucinily, nebyla v té dob€ obcanem nebo pokud bylo partnerstvi
uzavieno na zakladé nepravdivych udaja, které néktera z osob vstupujicich do partnerstvi

imysIn& uvedla v dokladech pozadovanych k prohlaseni.« ’

VyZivovaci povinnosti v ptipadé rozvodu partnerstvi mohou byt stejné jako pii rozvodu

manzelstvi (viz kapitola 2. 1. ManZzelstvi).

Partnerstvi nebrani vykonu rodicovské zodpovédnosti partnera viici jeho ditéti, stejné tak
nebrani svétfeni jeho ditéte do jeho vychovy. Partner, ktery je rodiCem, je povinen zajistit
vyvoj ditéte a dlisledné chranit jeho zajmy pti pouziti piimétenych vychovnych prostiedki,
tak aby nebyla dot¢ena distojnost ditéte a ohrozeno jeho zdravi a télesny, citovy, rozumovy a

mravni vyvoj.

Registrované partnerstvi brani tomu, aby se néktery z partnert stal osvojitelem ditéte.

Hlava Il Neexistence a neplatnost partnerstvi, § 5 zakon ¢. 115/2006 Sb. ze dne 26. ledna 2006



Pii péci jednoho z partnert o své dité€ se o jeho vychovu podili i druhy partner, pokud Ziji ve
spole¢né domacnosti. Stejné tak se na tohoto partnera vztahuji povinnosti tykajici se ochrany

vyvoje a vychovy ditéte.

K zéniku partnerstvi dochazi v ptipadé umrti jednoho z partnerti, prohlasenim jednoho

Z partnerdt za mrtvého nebo zrusenim rozhodnutim soudu. (Pokud se zjisti, Ze partner, ktery

byl prohlasen za mrtvého, Zije, zrusi se prohlaseni za mrtvého. Partnerstvi se nepovaZuje za
zrusené, pokud vsak jeho partner mezitim uzavrel jiné partnerstvi nebo manzelstvi, zistava

prvni partnerstvi zrusené.)

Spole¢na adopce:
Jako spole¢né u nas mohou dité adoptovat pouze manzelé. Je to uvedeno v Zakon¢ o rodiné:
V 8 66 odstavci 1 se uvadi: ,,Jako spolecné dité mohou nékoho osvojit jen manzelé.*

TakZe registrovani partnefi v souc¢asné dob&é nemohou dité osvojit.

2.3. Spole¢né souziti (druh, druzka)

Mnoho parti dava prednost souziti faktickému, bez sezdani ufedné nebo opravnénou cirkvi
(ndbozenské spolecnosti), pred souzitim v manzelstvi. Pravni fad ovlivnény tradi¢nim pojetim
rodiny a vztahli mezi muzem a Zenou nechrani neformalni svazky tak, jako haji instituci
manzelskou. To je pochopitelné, nebot’ z manzelstvi vedle fady prav vyplyva také fada
povinnosti. Svazky osob stejného pohlavi a jejich majetkové poméry jsou zakonem chranény
vice nez souziti druha a druzky a jejich majetkove zajmy. A proto druh a druzka museji
vénovat spraveé svych majetkovych zéalezitosti vétsi pozornost nezli manzelé a nez registrovani
partnefi. Je tfeba predejit zvlasté neptijemnym piekvapenim v ptipadeé smrti jednoho z nich,

tedy zejména problémim s dédictvim a pfechodem najmu bytu.



Obcansky zakonik, ktery fesi tyto otazky, pojmy druh a druzka nezna. Faktické souziti se

skryva za pojmy jako domacnost a osoba blizka.
,Domacnost
8§ 115

Domacnost tvoti fyzické osoby, které spolu trvale Ziji a spole¢né uhrazuji naklady na své

potieby.
Osoby blizké

§116

Osobou blizkou je ptibuzny v fad¢ piimé, sourozenec a manzel, partner (podle zédkona €.
115/2006 Sb., o registrovaném partnerstvi a 0 zméné nékterych souvisejicich zakonu); jiné
osoby v poméru rodinném nebo obdobném se pokladaji za osoby sobé navzajem blizké,

jestlize by ujmu, kterou utrp&la jedna z nich, druha déivodné pocitovala jako (jmu vlastni.«®

Obcanské pravo pojem druh a druzka jako pojem specifického pravniho vyznamu zasadné
neuziva. Obecné se jim rozumi osoby Zijici spole¢né v rdmci tzv. nesezdaného souziti. Zakon
vsak tento typ souziti vybavuje pravni relevanci zpravidla v souvislosti se splnénim dal§ich
predpokladt, napt. vedou-li takto oznacené osoby spole¢nou domécnost. Pojmy druh a druzka
nejsou tedy pojmy zdkonnymi a nemaji pfimy pravni vyznam. Tento typ osobniho vztahu je v
obCanském pravu charakterizovan prostfednictvim jinych hledisek, kterd jej vymezuji

nepiimo (napi. Zakon ¢. 40/1964 Sb., ob&ansky zakonik, § 116 Osoby blizké).

2.4, Nezakonné formy

Pokud bychom brali nezdkonné formy souZiti z kfestanského hlediska, jakékoliv spole¢né

souziti pied svatbou je povazovano za nezakonné. Podle kiest’anstvi je takové souZiti hiich.

® Hlava IX., zdkon ¢&. 40/1964 Sb., ob&ansky zakonik.
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Bigamie:

Bigamie je v CR trestnym &inem dvojiho manzelstvi podle § 210 trestniho zikona a spacha jej
ten, kdo za trvani svého manzelstvi uzavie manzelstvi jiné nebo ten, kdo uzavie manzelstvi s
osobou, kterd jiz je v manzelstvi jiném. V soucasné dobé toto plati i pro registrované
partnerstvi. Tudiz za trvani partnerstvi nikdo nesmi uzavfit partnerstvi nebo manzelstvi jiné ¢i

s osobou, kterd jiz je v manzelstvi/partnerstvi jiném a naopak.

Trigamie:

Trigamie je stejné jako bigamie trestnym ¢inem, avSak trojiho manzelstvi.

Polygamie:

Polygamie (mnohomanzelstvi) souhrnné oznacuje rodinné souziti muze ¢i Zeny s vice
partnery opa¢ného pohlavi. V modernich spole¢nostech se pojem polygamie miize zuzovat na

manzelstvi s vice partnery.

RozliSujeme polygamii Zeny a muze. Pokud m& muz vice nez jednu Zenu, mluvime o
polygynii (napf. Isldm muzi umoznuje, aby me¢l az 4 manzelky). Pokud je tomu naopak a zena
ma vice nez jednoho muze, oznacuje se tento stav jako polyandrie (s takovym souzitim se

muzeme setkat napt. u Eskymakt ¢i Tibet'antl).

S rozvojem genetiky, bylo podle pestrosti dédi¢nych znakli (chromozomu X a Y) populaci
senegalskych Mandenkt, Baiaki z centralni Afriky a namibijskych Sant prokazano, ze do
dédicné informace téchto etnik po desitky tisicileti pfispivalo mnohem méné muzii nez Zen.
To svéd¢i o polygamnim uspofadani vztahli a naznacuje, Ze i u ostatnich etnik bylo z

evolu¢niho hlediska teprve nedavno nahrazeno monogamii.

Zajimavé vysvétluje nelegalnost polygamie sexuolog Radim Uzel: ,,Casto vzpomindm na
kahirského taxikare, ktery se me zeptal, kolik mdm doma manzelek. Kdyz jsem odpovédél, ze

jednu, projevil urcité pochybnosti, zda budu mit na zaplaceni taxika.
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Uklidnilo ho teprve sdé€leni, Ze jsem pokitény katolik. "Ale to mate jisté néco bokem,"
konstatoval ten dobry muz... Harvardsky pravnik Robert Green, ktery se zabyval souZitim
Mormont, napsal uz v roce 1993, Ze polygamie je atraktivni volba pro moderni zaméstnanou

Zenu. S ostatnimi manzelkami se pod¢li o praci v domacnosti ke vSeobecné spokojenosti.

Ve spole¢nosti je vSak bohuZel zhruba stejny po¢et muzi a zen. Co tedy s t€émi muzi, ktefi
zustanou na ocet? Kdyby se vice zen rozhodlo stét se radéji druhymi zenami bohatych muza

nez prvnimi Zzenami chudakt, musel by se urcity pocet téchto chudakl smifit s celibatem.

Z toho plyne jasny zavér: predpisy proti polygamii nechrani ani tak zeny, jako spiSe poskytuji
ochranu chudym muzim. Nakonec jsem tedy pochopil, pro¢ si mne ten taxikar v Kahiie

prohlizel s takovou nediivérou.”

(Endogamie: Recky endon — vnitini a gamos — shatek. Endogamie je velmi roz§itené kulturni
pravidlo, které urc¢uje endogamni skupinu. V té si mladi muzi a Zeny maji vybirat své
partnery. Endogamni skupinou byva kmen, kasta, narod nebo jina podobné vymezena
skupina. Pravidlo endogamie je tedy jakymsi proté&jskem exogamie, pravidla, vymezujiciho
skupinu, z niZ se partnefi vybirat nemaji. Siiatky jsou uzavirany pouze v ramci uréeného

kmenu (¢i podobné skupiny).)

3. Vlastni vyzkum (dotazniky, rozhovory)

3. 1. Metodologie vyzkumu
Vyzkum byl proveden metodou kvalitativni i kvantitativni.

Pro vyzkum kvalitativni byla zvolena metoda interview neboli rozhovoru. V nasem ptipadé

se jedna o metodu nestrukturovanou, predem piipravenou, kterou se zaznamenava i
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respondentovo chovani, jakym zplisobem si vzpomina, jak se vyjadiuje a jak jedna (metoda

face to face).
Kvantitativni vyzkum se provadél formou dotaznikti (jeho znéni viz ptiloha).

V dotazniku byly uzity dva typy otazek: uzaviené otazky (otazky, na které se odpovi pomoci
vybéru z moznosti) a oteviené otazky (kdy respondent sam formuluje odpovéd’). Tyto otazky

pak byly vétsinou rozsifeny a moznost odtivodnéni odpovédi.

3. 2. Techniky sbéru dat

Dotaznik - metoda pen and paper (tazatel vyplituje dotazniky ru¢né, dotazovanému poklada
jen predem stanovené otazky a pokud dotazovany nerozumi, otazku zopakuje, nikoliv v§ak

vlastnimi slovy, aby otazka ziistala objektivni).

Rozhovor — hloubkovy rozhovor. Na rozdil od dotazniku, rozhovor nemusi mit pfedem presné

stanovené otdzky (ma jen dané téma). I rozhovor by mél zistat objektivni.

3. 3. Etika jako soucast kazdé¢ho vyzkumu

Etika neboli morélka ve vyzkumu znamena chovat se podle obecné ptijatych zvyklosti.
»Eileen Kaneova uvadi oddil své studie vénovany etice piiklady rozhodovani vyzkumnika v
situaci, kdy si musi vybrat, zda a nakolik pfisné bude hajit abstraktni princip anebo zda a

nakolik p¥ijme nabizejici se feSeni usnadiiujici mu cestu k splnéni jeho predstav.*®

Mezi nejdualezitéjsi etickd pravidla patii dobrovolna ucast (musime zdlraznit dobrovolnost
ucasti respondentovi), neposkozovat ucastniky (nesmime uvetejnit informace, které by mohly
respondenta/jeho rodinu/ptatele poskodit, i kdyz ziskame respondentliv souhlas), anonymita a

diskrétnost (nelze definovat respondentovu totoZnost, pokud ji tazatel identifikuje, nesmi

S http://sociowiki.mrakoplas.net/index.php/Etika_vyzkumu
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uvetejnit odpovédi, které by totoZnost respondenta prozradily), dale klamani subjektu (neméli
bychom skryvat svou identitu nebo ji manipulovat, stejné jako subjektu) a také analyzy a
zaveéry (neméli bychom zaml¢ovat né¢které okolnosti vyzkumu ani ty zavéry, které se ndm libi

¢i naopak).

Etiku vyzkumu uréitym zpaisobem upravuji i zakony (Ustava Ceské republiky, Listina
zékladnich prav a svobod, Obc¢ansky zakonik, Autorsky zakon, Zakon o ochrané osobnich
udaji). Neméli bychom zneuzivat situace ¢i bezbrannosti nékterych lidi v metodach

védeckého vyzkumu.

Na zavér nutno fict, Ze existuje zp€tna vazba, coz znamena dat nasi interpretaci precist

zkoumanému, ktery ndm ji potvrdi.

4. Interpretace vyzkumu

4. 1. Cile vyzkumu

Vyzkum sledoval n¢kolik cili. Hlavnim cilem bylo zjistit, jak se dne$ni vysokoskolsti
studenti stavi k partnerskému souziti obecné, jaké znaji formy tohoto souziti, zdali nékteré
Z téchto forem odsuzuji nebo naopak zastavaji, zda sami chtéji uzaviit néjaké zakonem

stanovené souziti.

Dalsi cil vyzkumu bylo dotknout se problematiky adopce registrovanymi partnery, jak se na

toto téma divaji studenti a také na téma predmanzelské smlouvy.
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4. 2. Vyzkumny vzorek

Cilovou populaci pro mé Setfeni jsou studenti Univerzity Pardubice a Pravnické fakulty
Masarykovy univerzity v Brné, pfiCemz jsem pro Setfeni nestratifikovala jednotlivé fakulty.
Oporou vybéru mi tedy byly emailové adresy studentii a osobni dotazovani se student

v aredlu Univerzity.

Vyzkumnym vzorkem se stali dobrovolné odpovidajici studenti, at’ pfimo v budové nebo
prostfednictvim kybernetické komunikace. Vybér vyzkumného vzorku byl tedy proveden
metodou prostého nahodného vybérového planu (ktery predpoklada spolehlivou oporu

vybéru).

4, 3. Kvantitativni vyhodnoceni dotaznikti

V ramci vyzkumu bylo osloveno celkem 150 lidi, kteti vyplnili dotaznik (viz ptiloha). Mezi

oslovenymi respondenty bylo 82 muzl a 68 zen.

97% vSech respondentti bylo svobodnych. Nazory muzi a Zen se razné liily, zejména

v toleranci k registrovanému partnerstvi.
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Grafy — zeny

Nazor na manzelstvi

H Pfirozeny vyvoj vztahu

H Zbytec¢nost

= Neni nutnosti..

m Celozivotni setrvani dvou lidi.

m Tradice

Manzelstvi povazuje 32% zen za ptirozeny vyvoj vztahu, naopak 21% Zen jej povazuje za
zbyte¢nost. Pro 18% zen neni manzelstvi nutnosti. Jako celoZivotni setrvani dvou lidi ho

chape 16% respondentek a pro 13% je tradicni zalezitosti.

Okolnosti pro uzavieni sinatku.

W Z lasky.

m Kv(li zaloZeni rodiny.

m Nevim/Nechci.

m Kvlli adopci.

M Pro financni zabezpeceni sebe

sama.
m Partner ¢i rodina by to chtéli.




NP4

Nejsilngjsi dtivod pro uzavieni manzelstvi je u 50-ti % Zen laska, dalSich 19% Zen nikdy
nezaloZi rodinu bez uzavieni shatku. 13% jich nechce uzavtit manzelstvi za zadnych
podminek. Dal$i okolnost pro uzavieni siatku byla adopce - 8%, pro 6% je dobrym diivodem

k manzelstvi finan¢ni zajisténi a 4% zen by uzavielo manzelstvi pro partnerovu potiebu.

mANO mNE mNEVIM

Pfedmanzelskd smlouva.  Registrované partnerstvi  Adopce registrovanymi
partnery

K registrovanému partnerstvi se 75% Zen stavi souhlasné. Neutralni postoj pro toto téma ma

22% a 3% s timto svazkem nesouhlasi vubec.

Co se ty¢e adopce registrovanymi partnery, 81% Zen by byla pro adopci, 30% proti.



Grafy — muzi

Nazor na manzelstvi

m Kladny - je to zaklad rodiny a ta
je zakladem spolecnosti. vyvoj
vztahu

B Zaporny - v dnesni dobé ztraci
vyznam.

m Neni brano vazné.

m Je to tradice.

Kladny ndzor na manzelstvi ma 40% respondentti, povazuji manzelstvi za zaklad rodiny.
Naopak 30% muzii ma ndzor na manzelstvi zdporny, tito vétSinou tvrdi, ze manzelstvi
posledni dobou ztraci vyznam. Argumentem jim je ¢etnost rozvodi. Celych 20% muzi si
mysli, Ze manZelstvi pozbylo vaznosti a dilezitosti oproti diivéjsim hodnotam a dalSich 10%

povaZzuje manZelstvi za tradici.

Okolnosti pro uzavreni snatku.

m Chci s osobou stravit zbytek
Zivota.

M Budu schopen zabezpecit
rodinu.
m Laska, dGvéra, tolerance.

B Musi byt spravny cas.

m Partnerkato chce.




Nejsilng;jsi okolnosti pro uzavieni manzelstvi je pro muze fakt, ze by s danou osobou chtéli
stravit zbytek Zivota — 45%, 27% by uzaviclo manzelstvi jeding, kdyby byli schopni
zabezpecdit rodinu. Laska, diivéra a tolerance jsou divodem k manZelstvi pro 17% muzské

populace. 6% se bude Zenit ve spravny ¢as a 5% kvuli partnerce.

mEANO mNE NEViIM/NEBRANIM

Pfedmanzelskd smlouva.  Registrované partnerstvi  Adopce registrovanymi
partnery

Otazka tykajici se pfedmanzelské smlouvy je u muzi témef nerozhodna. 51% by tuto
smlouvu uzavielo a to z diivodu nedtvéry vici partnerce. 49% nepovazuje tuto smlouvu za

nutnou.

Ohledné registrovaného partnerstvi jsou muzi méné tolerantni, neZ zeny. Souhlasi s timto
svazkem 27%, 38% muzil vliibec nesouhlasi a 35% maji neutralni nazor (ackoliv nevidi

vyhody tohoto svazku, nevidi také diivody, pro¢ homosexualnim parim v takovych ptipadech
brénit).

Formy partnerského souziti chapali respondenti rizné. Nékteti jmenovali monogamii,

polygamii, bigamii, registrované partnerstvi, manZzelstvi, souziti na psi knizku. Jini otazku
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pochopili v souladu s orientaci a jmenovali souZiti heterosexuélni a homosexualni. Nékolikrat
se objevila odpovéd’ ,,nevim*. Na zakonem upravené formy souziti vétSina lidi nedokazala

odpovédét. Nejcastéji jmenovali stejné formy jako u predchozi otazky.

4. 4. NejzajimaveéjSi ndzory - vyber

Jaky je Vas nazor na manZzelstvi? Pro¢?

., Manzelstvi je jakymsi ,,vrcholem pravniho formalismu*, jak rika doc. Svaton z PrF MU. A
ja s nim souhlasim, jelikoZz vstup do manzelstvi nezaruci jeho ucastnikiim ani trvalost citu, ani
kvalitni zazemi pro vychovu deéti. Institut manzelstvi je pouze vybaven urcitymi pravnimi
instrumenty, které maji usnadnit priibéh existujicich nebo predpokladanych skutecnosti,
kterymi jsou spolecny zivot a vychova potomkii. Podle mého nazoru je v dnesni dobé vyznam
manZelského svazku ze sociologickeého a psychologického hlediska na Ustupu a je to pouze
prirozeny vyvoj situace od dob sekularizace manzelstvi, kdy nejprve ztratila vyznam ,, svatost
manzelska** a vysledkem je fakt, Ze dnesni partneri ztraceji v ¢im dal vétsi mire zajem o to se
Jjakymkoliv zpiisobem vazat. Pravni vyznam manzelstvi vak neni zanedbatelny, ba co vic,

dovolim si Fict, Ze je jeho podstatou. * Lenka (23)

., Rekl bych, e se zcela zménila vaznost, podstata i ditvody pro uzavirani manzelstvi. Diive to
V urcitych situacich byla ze spolecenského hlediska nutnost, nekdy to byl prostiedek k udrzeni
nebo nabyti majetku. Naproti tomu s trochou nadsazky se d& dneSni manzelstvi vnimat jako
oblibend kratochvile, kterou Ize kdykoliv ukoncit. Ja manzelstvi tak nevnimam a alespon
trochu vaznosti mu dopidavam. Obzvlast pary, které v manZelstvi setrvavaji déle, nez 20 let
maji muj hluboky obdiv. * Marek (24)
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,» Manzelstvi dle mého nézoru je stale symbolem celoZivotniho setrvani dvou lidi pospolu.
Ovsem v soucasné dobé je obecné vyznam a cely proces uzavieni manzelstvi znacné podcenén

a rekla bych snad i nebran vaznée.

Jako symbol setrvani jej vidim proto, Ze dva lidi oficidlné k ,,nécemu *“ zavazuje. Zavazuje je
K plnéni manzelskych povinnosti, respektovani druhého, opecovavani, davani jistot druhému,

spolecnému dilu vychovy deti apod. “ Monika (21)

,» KdyZ dozraje ten spravny c¢as a po mém boku bude stat ta sprdvna zena, tak se manzelstvi
nebranim. Nicméné ja sam jsem z rozvedeného manzelstvi, znam mnoho lidi, kteri to maji
podobne jako ja a vim, jak negativni dopad na clovéeka, ktery v ném pak vyriista, to mize mit.
Uz jen s ohledem na své pripadné budoucit deti budu tedy hodné zvazovat sviij vstup do

posvéatného svazku manzelského.** Ondra (23)

Jak je z odpoveédi respondentti patrné, v dne$ni dobé neni manzelstvi v prvnich pozicich
Zebticku zivotnich hodnot lidi. ManZelstvi neni jistotou a nezaru¢i kvalitu vztahu, ba naopak
Vv dnesni dob¢ Cetnych rozvodd, které jsou zptisobené mimo jiné zrychlujici se moderni
dobou, je rozvod manzelstvi nejvétsim ,trendem®. Kazdé druhé manzelstvi kon¢i rozvodem.
Pfi¢in je mnoho. Jak jiz bylo zminéno, moderni doba je oproti diivéjsim dobam o mnoho
rychlejsi, clovék ma méné ¢asu na sebe samého a na udrzovani kvalitni komunikace ve
vztahu. Spatna komunikace je zakladem netispéchu vztahu. Clovék pak snadno inklinuje ke
tteti osob¢ nebo k jinym aktivitdm, které mu umozni ,,uvolnit se*, hleda porozuméni a
komunikaci jinde. DalSim problémem je nestalost partnert, mensi usta lidi k sobé vzajemné a

strach z odpovédnosti.

Spousta lidi v manZelstvi nezvladne nejvétsi zavazek — potomstvo. Laska mezi partnery jde
stranou, na prvnim mist¢ je dité, které dostava nejvétsi lasku, pozornost, Casove a finanéné je
takovy zavazek velmi naro¢ny a spousta lidi se na tuto roli neciti dost ,,zrala, i kdyz byva
pozdé¢. Proto je i spousta svobodnych matek a také mnoho ,,alimentd neplaticich tatinkt. Ale

ptiCin je mnohem vétsi mnozstvi.
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Jednim z divodut pro uzavieni manzelstvi je i zaloZeni rodiny. V dne$ni dobé piibyva
druhé stran¢ zdvaznym jevem dneSni doby je fakt, Ze roste pocet pard, kde je snizena plodnost

jednoho z partnert, coz je dal$im divodem, pro¢ manzelstvi neuzavirat viibec.

Na rodinné mechanismy se zaméfuje K. Lewin, ktery ptistupuje k rodiné jako ke kazdé jiné
malé socidlni skuping. ,, Spattuje zdroj konflikti v neuspokojeni n¢jaké vyznamné potieby
jejich ¢lenti. Za dalsi predpoklad disharmonickych vztahti povazuje omezenost prostoru pro
volny pohyb (ve smyslu fyzickém i psychickém), spojeny s nemoznosti opustit nepfijemnou
situaci. Rozvod nastava, v Lewinovské terminologii tehdy, kdyzZ sila vektoru opustit
konfliktni prostiedi rodiny pievysi silu vektoru v rodiné setrvat. V tomto sehrava svou roli
tzv. rozvodova bariéra, ktera aktualné slabne, az mizi. K. Lewin mél na mysli pfedevsim tlaky

néboZenské, moralni, etické, ekonomické (Lewin, 1948).« 1°

Je podle Vas predmanzelska smlouva diilezita p¥i uzavieni manzelstvi? Proc¢?

,, Dle mého ndzoru ano. Zvlasté pak v pripadé, Ze jeden (¢i oba) z manzelii ma velky majetek.
Vyvarujeme se tak pripadnych tahanic u rozvodu. V pripadé siatkovych podvodnikii je to taky
vyhodne.** Kristyna (22)

., Pokud treba jen jeden z paru je majitelem nemovitosti, uz to je dostatecné dobry diivod pro

uzavreni predmanzelské smlouvy. Proc¢?: Komu by se libilo prijit o majetek kviili sdzce na

Spatného kone? Marek (24)

10 http://www.planovanirodiny.cz/view.php?cisloclanku=2008020102
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., Predmanzelska smlouva je pojem ponékud zavadejici, nicméné v laické spolecnosti je zaZitd
jako instrument, kterym se upravuji vzajemné majetkové naroky pro pripad rozvodu, ackoliv
ve skutecnosti je tato uprava mozna kdykoliv béhem manzelstvi a nejednd se pouze o pripad
rozvodu, ale Ize ji regulovat i majetkové vztahy za trvani manzelstvi. V kazdém pripadé je
diilezitost takové dohody relativni, vse zalezi na budoucich manZelich, jak se spolu dokazi
dohodnout v krizovych situacich. Jako budouci pravnik bych ale dohodu pro upravu vztahii v
pripadé rozvodu doporucovala jako jakousi protivahu k ,,dohodé“ o vstupu do manZelstvi.
Rozhodné si nemyslim, ze kvili uzavreni takové dohody je hned nutné usuzovat na to, ze se

partneri maji méné radi nebo Ze to mysli méné vazné. Lenka (23)

Jaky je Vas nazor na registrované partnerstvi? Proc¢?

., Nevim. Nespatruji v registrovaném partnerstvi zadné vyhody, ani zZadné jiné duvody pro
jeho uzavirani. Naopak pouze komplikace a néklady na rozvody takovych partnerstvi. Ale
pokud tuto formalitu nekdo potiebuje, nevidim ditvod proc¢ v tom branit.** Marek (24)

,, Nemdm nic proti registrovanému partnerstvi. Prikladam tomu stejnou vahu jako manzelstvi

I3

heterosexudlniho paru. Neprijde mi na tom nic neobvyklého nebo snad divného.
Monika (21)

,, Homosexualita dnes jiz neni Zadné tabu. Pokud je nékdo orientovan na stejné pohlavi, mél
by mit narok zit sviij Zivot stejné diistojné jako heterosexualni lidé - mel by mit stejna prava i
povinnosti ke svému partnerovi (pokud se pochopitelné rozhodne "vzit si" svého partnera). *

Ondra (23)

Kdyby tuto otazku anketné zkoumali pted dvaceti lety, tolerance by rozhodné nebyla tak
vysoka, jako dnes. Dtivodi je hned nékolik. Jednim z nich je volnéjsi, liberalni spole¢nost,
ktera se pozvolnym pfedsouvanim urcitych fakti nauci tyto tolerovat, postupné se na nova
fakta adaptuje a vezme je za samoziejmé. Za dalsich dvacet let by se nad touto otazkou nikdo

nepozastavil podobn¢ jako dnes nad tim, Ze zeny nosi kalhoty, ackoliv pro dfivejsi spolecnost
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to bylo nestoudné ba ptimo nemravné. DalSim divodem je pak mensi mira ,,maloméstactvi®,
to znamena, ze lidé uz nemaji nazor ostatnich za tak smeérodatny, nemaji tolik strach zakryvat
své odlisné ,,ja* pied svétem, naopak, neptijimat konzumni vzory spole¢nosti je v dne$ni dobé

nesdilnou souc¢éasti mnohych osob.

Jaky je Vas nazor na adopci déti registrovanymi partnery? Pro¢?

,, Souhlasim s takovou moznosti. Détem by ale posléze mélo byt vysvétleno, Ze jejich rodice
Jjsou naprosto normalni, Ze doslo k adopci z toho ditvodu, ze dvé osoby stejného pohlavi spolu
nemohou zplodit dite. Jejich rodicovské schopnosti jsou stejné jako u heterosexudlnich parii.
Diilezité je vyresit otdazku toho, jakou roli bude ktery partner zastavat (otec? Matka?),

pripadné budou-li role vyrovnané.** Kristyna (22)

., Pokud vychazime z prirody, dité potiebuje pri vychové pusobeni obou pohlavi. Jak je ovsem
takova ,,zdrava “ vychova zajisténa pri nahradni rodinné péci napr. v détském domové, nebo
je snad mozné zabranit rodiciim, aby se rozvadeéli a jeden prvek vychovy byl tak oslaben. V
tomto ohledu si myslim, zZe je pro dité lepsi pusobeni dvou otcit nebo dvou matek, které mu
mohou poskytnout lasku jako skutecni rodice, nez byt podrobeno kolektivni vychové v détském
domove. Probléemem ale je, Ze presto, ze spolecnost respektuje souziti gayii, neni az tak
naklonéna vychove déti takovym parem (snad kvitli mytiim ohledné ,, nakazlivosti “ sexualni
orientace apod.). Myslim si, Ze spoleCenské stereotypy zatim nedovoluji uzakonit moznost
adopce, protoze kvili posméchum ze strany okoli, hlavné spoluzakii, by tyto deti velmi trpély.
Je mozné, Ze brzy i tato moznost bude realnéjsi, jelikoz uz nyni dochdzi ke spolecné vychové
deti gayi (napr. pokud jeden z partnerit ma ve své péeci dite z diivejsiho vztahu), prestoze si to
vétsina spolecnosti neuvedomuje a je otazkou casu, kdy se tento jev rozsiri, vyjde najevo a

I3

spolecnost si na néj zvykne. Uzdkoneni adopce pak tomuto vztahu da uz jen pravni formu.

Lenka (23)

,,» Kdyz se dnes podivame kolem sebe, treba jen na ulici, nebo ve viaku po cesté do skoly, kolik
potkame ,,zanedbanych “ deéti a déti na kterych lze poznat, Ze se jim rodice témeér nevénuji, jen
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doma v podstaté bydli a rodice neméli ani tu trpélivost je naucit tfeba i zdakladni socidlni
navyky. Vidim to tak, Ze kdyz takovi lidé mohou mit déti, mohou je jisté mit i homosexudlni
pary a priznam se, ze vidim i ditvod proc jsou predurceni byt lepsimi rodici nez
heterosexudlni par. Tim diivodem neni nic jiného, nez VySSi citlivost téchto lidi a 1&skyplnost.

Netvrdim, Ze to je pravidlem, ale obecné je to miij pohled. Monika (21)

., Co se tyce vychovavani deéti partnery stejného pohlavi, tak zde je situace osemetnéjsi. Pokud
je ve spolecnosti normalni, ze dite ma rodice riizného pohlavi, pak je podle mé riziko, Ze by
dite vychovavané homosexualnim parem mohlo v Zivoté narazit na ruznd uskali a mordlni

odsudky heterosexudlnich parii - mam na mysli Sikanu, pocity ménécennosti apod. *

Ondra (23)

Otéazka adopce registrovanymi partnery je ted” pro spole¢nost nestravitelnou myslenkou, avsak
za néjakou dobu (mozna to potrva i celé roky) to bude podobné jako s registrovanym

partnerstvim. Adopce je v Ceské republice velmi slozita i pro manzelské pary.

Osvojeni (adopce) je statem garantovany a zakonem oSetfeny druh nahradni rodinné péce.
Manzelé ptijimaji za vlastni opusténé dité a maji k nému stejna prava a povinnosti, jako
kdyby byli rodi¢e. Osvojit 1ze pouze nezletilé dité, nezrusitelné pak lze osvojit pouze dité
starsSi jednoho roku. K osvojeni musi byt dan souhlas zakonnych zastupct osvojovaného
ditéte, jimiz jsou vétSinou rodice, tohoto souhlasu neni tieba pouze v piipadé€, Ze po dobu
nejméné Sesti mésicll rodice soustavné neprojevovali zajem o dité, zejména tim, ze dité
pravidelné nenavstévovali, neplnili pravideln¢ a dobrovolné vyzivovaci povinnost k ditéti a
neprojevovali snahu upravit si rodinné a socialni poméry tak, aby se mohli ujmout péce o dité,
nebo po dobu nejméné dvou mésicii po narozeni ditéte neprojevili o dité zadny zajem, ackoliv
jim v projeveni zajmu nebranila zavazna piekazka. O tomto nezajmu musi rozhodnout soud.
Ale ani tak cesta k osvojeni nekonci. ,,Soud i organy socialn¢ pravni ochrany déti peclivé
zkoumaji pomeéry osvojitelll, zejména pak jejich zplisob zivota (trestni rejstiik, povést z mista

bydlisté apod.), jejich motivaci k osvojeni, jakoz i to, zda osvojeni bude ku prospéchu
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osvojovaného ditéte. Mezi osvojitelem a osvojencem musi byt piiméfeny vékovy rozdil (v

praxi se za priméfeny vékovy rozdil povaZuje rozdil minimalné 16-ti let).« **

Soud zkouma i zdravotni stav osvojiteli a osvojence. Pfed rozhodnutim soudu o osvojeni

musi byt dité v péci budouciho osvojitelii nejméné tfi mésice a vzdy na jejich naklady.

Déti v domovech a kojeneckych Ustavech piibyva, tyranych déti taktéz a je spousta rodicu,
kteti Cekaji na adopci déti i celé roky a stejné tak dlouho cekaji nechténé a nemilované déti na
svoje nové potencionalni rodi¢e. Takze dokud nebude adopce déti v Ceské republice

jednodussi, nebude snadné ani prosazeni adopce registrovanymi partnery.

Jak se podle Vas zménila urovei vzajemné ticty a komunikace mezi partnery oproti

pocatku minulého stoleti? (Berme v potaz moderni rovnopravnéjsi a uspéchanou dobu).

,, Jednoznacné se zménila k horsimu. Zena je sice brana v uvahu jako rovnocenna, lec ucta a
slusnost zde mnohdy chybi. Partneri maji obvykle i problém spolu komunikovat, zejména v

pripadé mnohaletych vztahii. Kristyna (22)

., Uroveii vztahii se od pocdtku minulého stoleti nezménila jen mezi partnery. Tomuto vyvoji
podléhaji mezilidské vztahy obecné. Komunikace je primocarejsi, vse se zrychluje, mozna i
diky vsem vynaleziim moderni techniky, které nam maji cas usSetrit, ale paradoxné nam ho spis
berou. Nicméné na druhou stranu bych vekla, Ze vztahy jsou uprimnéjsi. Partneri si ve vztahu
spise rikaji pravdu do oci. Problémem je, kdyz ta uprimnost preroste unosnou mez slusnosti,
coz se dnes stava asi casteji. Ale objektivné nemohu posoudit, na zacatku minulého stoleti

jsem nezila. Lenka (23)

., Co se tyce ucty, myslim, zZe mezi obéma pohlavimi panuje mnohem mensi ticta a respekt. Na
pocatku minulého stoleti se osoby vzajemné uznavali a respektovali, i prestoze neexistovala
rovnopravnost v dneSnim slova smyslu. Dnesni rovnopravnost mezi muzi a Zenami nastoluje

nezavislost jednoho pohlavi na druhém. A obé role v rodinné a ve spolecnosti maji stejny

! http://www.babyweb.cz/Clanky/a96-Osvojeni-ditete-adopce.aspx?gclid=CP2tr5e TsJkCFY8WzAodvxL4lg
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vyznam. Rovnopravnost beru jisté jako velké plus, ovsem té ucty by se mohlo na obou
strandch jisté pridat. OvSem ztrdtu ticty nevidim jako ztrdtu ticty mezi pohlavimi, ale jako

ztratu ucty mezi jedinci samu o sobé. Monika (21)

., Diky tomu, Ze se moderni spolecnosti (alespon ta ceska) odvratila od instituce cirkve, od
naboZenstvi, které bylo v minulosti jakymsi garantem mordlky a pocestnosti, stava se, ze lidé
stale méné véri v posvatnost manzelstvi - to ma za diisledek casté rozvody. Ale takhle
cernobilé to podle mé neni. ManZelstvi se sice castéji rozpadaji, na druhou stranu partneri
Jjsou k sobé podle mé vice otevient, vice vnimavi - iz tolik neplati dominantni pozice muZe,

jemuz je zZena bezpodminecné podrizena. * Ondra (23)

~Zeneva, Praha — Kde na svétd jsou zeny nejvice rovnopravné s muzi? V Norsku — tato
severskd zemée obsadila prvni pticku v zebtiku sestaveném Svétovym ekonomickym forem.
Ceska republika je v ném az hodn¢ nizko, na 69. misté, za zemémi, jako je Botswana,
Uzbekistan ¢i Jamajka. Jak autofi studie, na niz se podilela naptiklad i Harvardova univerzita,
zdtraziuji, jejich cilem bylo postihnout pfedev§im hloubku propasti mezi muzi a zenami, a to

bez souvislosti s Zivotni Grovni v jednotlivych zemich.

,,Zeny po sveté jsou nyni jiz témér tak vzdeélané a tak zdravé jako muzi, piSe ve studii jedna z
autorek, Saadia Zahidiova. ,,Ale témef po nich neni stopy v rozhodovacim procesu. To, Ze se

nedovedou vice prosadit v ekonomice a politice, je mrhani jejich talentem,* dodava.

I diky této polozce je CR pomérné nizko — Zebiicek totiz zapoditava i iidaje, jako je pomér Zen
vici muzim na ministerskych postech, v parlamentu a na cele statu (za posledni pil stoleti).
A za ,Spatnd Cisla® CR hodné ztratila.“ *2

Oproti poéatku minulého stoleti a predminulého stoleti ani nemluvé, je na tom Ceska
republika s rovnopravnosti o mnoho lépe, i kdyZ v porovnani s vyspélejsimi staty velmi

zaostavame. Navzdory tomu je komunikace mezi lidmi horsi nez diive. Rychlejsi doba,

12 http://www.zabanaprameni.cz/aktuality/408/precetli-jsme-za-vas-na-rovnopravnost-zen-dba-nejvic-norsko-
cr-moc-ne
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moderni komunikace, vice prace, atp., to jsou vse divody, které vedou k mensi komunikaci
mezi lidmi. Kvalita této komunikace se pak umérné snizuje a dochazi velmi ¢asto k dalSim
konflikttim.

zplisobem ma i pojeti rovnopravnosti. V dobé moderni techniky uz komunikace mezi lidmi
neni tak bohata, jako diive. Ani knihy uz nejsou tak v kurzu. Dnes se kazdy podiva rad¢ji na
film, jde do kina, komunikuje pfes telefon kratkymi textovymi zpravami, tzv. ,,smskami*
(SMS -z anglického short message = kratka zprava), v nichz své dojmy ¢i rozmluvy ¢lovék
sd¢li zkratkovité a ofezan¢ podobné jako prostfednictvim pocitace (at’ mailem, nebo pies
néjakého komunikacéniho klienta jako je ICQ, Skype, AIM, atp.). Lidé si na tuto komunikaci
natolik zvykli, ze jiz nepocituji n¢jaky komunikaéni deficit.

Ale jesté par let dozadu, za dob, kdy vrcholem moderni komunikace byla pevna linka, se
hojné psaly dopisy, chodilo se na prochazky, rozmlouvalo u odpoledniho ¢aje ¢i kavy. Lidé na
sebe méli vice Casu.

Moderni technologie neubira lidem pouze moznosti osobni komunikace, ale také zpisobila
rychlejsi vyrobu, zrychlila dobu, takze clovék musi stihnout vice prace, takze osobniho ¢asu
je méng. Dnesni industrializovany moderni svét prosté skyta krom mnohych vyhod i sva

negativa.
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5. Zaver

Vétsina oslovenych respondentti byli muzi a témét vSichni osloveni studenti byli svobodni.

Zajimavé jsou ndzory na manzelstvi a s nimi spojené dalSi otazky. ManZelstvi je pro spoustu
Zen pfirozenym vyvojem partnerského vztahu, souziti. Mnoho jich viak nechce manzelstvi
uzavirat viibec, nebo jej povazuje za zbyte¢nost. Souvisi to praveé se zminénou
rovnopravnosti. Sou¢asné emancipované Zzeny vice pracuji, kariéra a vysoké vzdélani je pro
né prioritou, nikoliv manzelstvi a potieba zakladat rodinu. V dne$ni dobé se mnohdy setkdme
s tim, Ze na rodi¢ovskou dovolenou jdou pravé muzi, jelikoz Zeny nehodlaji opustit svou praci
a zuistat doma. Mnohdy je i hlavnim diivodem pro tuto ,,vyménu roli* fakt, ze Zeny maji vyssi

hodnoceni nebo lepsi postaveni a je to tak vhodnéjsi z ekonomickych divoda.

U muzi jsou ndzory na manzelstvi téméf ptl na pal. Jen o malo prevysuje kladny nazor na
manzelstvi nad zapornym. Kladné ndzory jsou vétSinou obhajovany tim, ze manzelstvi je
tradiCni ¢i svaté spojeni dvou lidi, ktefi spolu chtéji skute¢n¢ stravit cely zivot. U nazoru
zaporného je pak argument fakt, ze manzelstvi je zbyte¢na instituce, kterd neni brana tak
vazné a s takovou uctou jako diiv. Ba naopak, v dnesni dob¢ je mnohem béznéjsi, Ze je clovék

rozvedeny nebo svobodny, nez Zenaty/vdana.
Romantické Zeny by se vdavaly z lasky, praktické proto, Ze chtéji zaloZit rodinu.

U muzt jsou duvody racionalnéjsi, zenili by se, kdyby si byli jisti, Ze s danou osobou chtéji

stravit zbytek zivota a az by si byli jisti, ze budou schopni svou rodinu zabezpecit.

Otazka tykajici se uzavirani predmanzelskych smluv ¢etnosti odpoveédi vyznéla téméf stejné u
muzd i u Zen a to nerozhodné. Pravdépodobné to bude tim, Ze ¢ast lidi ma zkusenost s danou
problematikou (jsou z rozvedenych rodin, zaZili spory tykajici se majetkopravniho vyrovnani,
nebo naopak toto probihalo bez problémt, tak to nepovazuji za nutné). Ti, co zkuSenost
nemaji, se mohou jen domnivat, nebo usuzovat ze subjektivniho vypravéni osob, které tuto

problematiku fesili.

Viici registrovanym partnerim v ramei uzavirani tohoto svazku byla vétSina Zen tolerantnich

a souhlasily s timto svazkem, stalo se pro né b&znou nalezitosti stejné jako manzelstvi. Muzi
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byli k tomuto neutralné;si, stejny po¢et muzu souhlasil, stejny nesouhlasil a stejny zastaval
uplné neutralni nazor. Zejména proto, ze spolecnost jiz méla ptilezitost se s danou tematikou
szit a co je na ocich stéle, stane se po Case zazitym faktem. Oproti tomu na adopci partnery
ostfe reagovali muzi, témét vSichni jednoznacné takovou adopci odsoudili v neprospéch.
Duivodii bylo hned nékolik. Jako nejsilngjsi ptisobil socialni a kulturni vliv a to jak ,,rodi¢t*
na dit€, muzi se boji, ze by dité¢ nemuselo mit spravné socialni hodnoty, ale také ze by ho za to
spole¢nost mohla odsuzovat, i kdyz to nutné neznamena, Ze dité, vychovavané

V homosexudlni rodiné musi nutn¢ inklinovat k homosexualité téz. Dal§im argumentem byla
potieba obou rodic¢t, le¢ i v homosexualnich parech byva jeden z partnert citlivéjsi,
vnimavéjsi, vice matetsky. Na druhé strané Zeny by se vét§inou takové adopci nebrénily.

V détskych domovech a kojeneckych tstavech je spousta déti, které cekaji na sviij domov, své
rodice, svou lasku a péc¢i. Spousta partnert dokaze nahradit plnohodnotné¢ kompletni rodinu a
mnohdy i mnohem lépe, nez , klasicky* par. Cesta k této adopci bude jesté dlouha, jelikoz i

osvojeni ditéte manzeli je v soucasné dob¢ velmi slozitym a zdlouhavym tkonem.

V ramci posledni otazky vétsina lidi zdraziovala vysokou emancipaci a rovnocennost Zen, i
kdyZ oproti vyspélym statim je zavadéjici toto tvrdit. Srovnavame-Ii to viak s dobou
minulou, je tomu skute¢né tak. Jenze mezilidska komunikace ponékud vazne. Moralni
hodnoty se posunuly, hranice se snizila a tim padem se to odrazilo i ve vzajemné ucté mezi
lidmi. To, co si k sob¢ diive lidé nedovolili, se dnes stalo téméf samoziejmosti. Partnefi jsou
na sobé méné existenéné zavisli nez diive, jelikoz dnesni doba poskytuje spousty moznosti a
tak neni ani tak dulezité se snazit za kazdou cenu setrvavat spolu. Stejné tak je i spolenost

tolerantni k rozvodam, vzdyt’ kazdé druhé manzelstvi tak konci.

Partnerské souZiti — téma $iroké a pfitom je v nasi povédomosti jen pojem manzelstvi, souziti
druh/druzka. Teprve, kdyZ se nad timto tématem opravdu zamyslime, napadnou nas

Vv posledni dobé i pojmy jako je registrované partnerstvi, rodina a adopce. Je dobré, Ze
manzelstvi ma jesté pro témét polovinu mladych lidi vyznam a Ze je pro né dalezita rodina,

jako zakladni ¢lanek celé spolecnosti.
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Ptiloha: Dotaznik — vzor

Dobry den,

Jako mnoho z Vas pisu bakalarskou praci. Mé téma zni: ,Postoje vysokoskolskych studentl k riznym
formam partnerského souZiti“, proto se obracim pravé na Vas, studenty a rada bych timto Vas
pozadala o par minut Vaseho casu, které Vam zabere vyplnéni nasledujiciho dotazniku. Tento
dotaznik je anonymni a Zadné Udaje nebudou pouZity jinym zplsobem. Dékuiji.

1. Jste muz - zena

2.V jakém rodinném stavu jste?

3. Jaky je V&S nazor na manzelstvi? Pro¢?

4. Za jakych okolnosti byste uzavieli manZelstvi a pro¢ jsou pro Vas tyto okolnosti dileZité?

5. Je podle Vas pfedmanzelska smlouva duleZita pfi uzavieni manzelstvi? Pro¢?

6. Jaky je V&S nazor na registrované partnerstvi? Proc?

7. Jaky je Vas nazor na adopci déti registrovanymi partnery? Proc?

8. Jaké formy partnerského souZziti znate?

9. Jaké formy partnerského souZiti popisuje zakon?

10. Jak se podle Vas zménila tiroven vzajemné tcty a komunikace mezi partnery oproti pocatku

vewvs

minulého stoleti? (Berme v potaz moderni rovnopravnéjsi a uspéchanou dobu).

Velice Vam dékuji a pfeji mnoho uspéchi ve studiich.



