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Za cil své bakalarské prace si studentka vytycila sledovat v priibéhu jednoho roku dynamiku vztahd ve dvou
tanecnich skupindch. PGvodni zdmér sledovat i konflikty, k nimz mezi témito skupinami dochdzi na
zadvodech, autorka zménila a fadné zd(ivodnila, pojednava o nich pouze okrajové, protoze byly pozorovény
jen na jedné soutézi. O to detailnéji se zabyva konflikty uvniti obou skupin, které vyplyvaji ze specifickych
situaci a odliSnych ocekdavani, odlisného sociadlniho klimatu v obou skupinach a odlisného slozeni.

Pro vlastni terénni vyzkum vyzila kvalitativni metody — pozorovani a rozhovory, teoreticky svou
praci ukotvuje v teoriich sociologie sportu, traveni volného ¢asu (percepce participace v taneéni skupiné
jako specifické volnocasové aktivity) a predevsim v teoriich skupinové dynamiky a teoriich konfliktu. Prace
je psana kompaktné — autorka svou praci nedéli na teoretickou a vyzkumnou ¢ast. V tomto ohledu je praci
mozné povazovat za zdafilou. Na zac¢atku je stanovena vyzkumna otazka (Jaké faktory ovlivriuji vyvoj
tanecni skupiny?) a byly podrobné predstaveny metody uzité ve vyzkumu, soubor otdzek pro interview je
publikovan v pfiloze. Autorka se detailné&ji vénuje rozdilu mezi zi¢astnénym pozorovanim z pozice neélena
skupiny a z pozice insidera, peclivé popisuje, jak postupovala pfi zpracovani dat (pro analyzu rozhovor(
volila oteviené kodovani a tvorbu kategorii). Prehledné popsala terén a své postaveni v ném, o svém
vyzkumu pribézné referuje v prlbéhu celé prace, kdy soucasné dochazi k jeho teoretickému ukotvovani.

Autorka prokdazala schopnost samostatné napldnovat a realizovat vyzkum, o kterém podava
prehlednou zpravu a pro ukotveni voli relevantni teoretické koncepty. Prokdzala i svou tvofivost, kdyz
fiktivni jména pro informanty a fiktivni ndzvy obou skupin urcila tak, aby ¢tenarim byly ndpomocny pfi
orientaci v textu (vSichni citovani ¢lenové skupiny , TITI” dostali jméno s po¢atecnim T a vSichni informanti
ze skupiny nazvané ,BABA” byli oznaceni ndhradnim jménem s pocate¢nim pismenem B). Celkové préace
vychazi ze zpracovani pozorovani, sedmi rozhovoru a teoretickych vychodisek.

V praci se setkavame také se slabSimi misty, jednim z nich je napft. formulace nas. 18: ,,Pfi svém
vyzkumu jsem pracovala s lidmi rlznych povah a musela jsem tedy dodrzovat pravidla etiky.” — z této véty
dedukci ziskame tvrzeni, Ze pracuje-li studentka s lidmi stejné povahy, neni potfeba se etickych pravidel
drzet, coz samozrejmé autorka neméla na mysli. Kromé této a podobnych drobnych neobratnosti je prace
na dobré jazykové Urovni, volbou metod i literatury a zplisobem zpracovani dat je na velmi dobré Urovni.
Za zdafile zvladnuté povazuji i autorcino Usili o objektivni pohled na socidlni prostredi, které léta diivérné
zn3a, poctive se snazi odprostit od vlastnich ndzord a ziskavd na sv(j divérné znamy terén novy pohled.

Vétsina kapitol plsobi vyvdzené, pouze kapitolu 7.1.3 vénovanou konfliktim shleddvam jako z velké
¢asti pouze teoretickou (s. 50-52), az v podkapitole 7.1.3 c (s. 53) rozebird konkrétni pozorovany konflikt,
kde k jeho analyze vyuZiva dfive pfedloZeny teoreticky koncept tykajici se vzniku, vyvoje a fedeni konfiiktd.
Prekvapivy je obsah kapitoly 8. (Shrnuti vysledkd), v némz autorka proti ocekavani pfindsi své pozorovani
z oblasti meziskupinového konfliktu — zndmky rivality mezi obéma skupinami pozorované na soutézi
Tanecni skupina roku 2016. Ve shrnuti bych v3ak jiz nepredpokladala zadna nova — dosud nezminéna -
data. Zcela vyjimecna je chyba gramaticka ¢i stylistickd, ale i ta se vyskytla v podobé chybné vazby, kdyZ
v zavéru vyjadfuje autorka vdék respondentim, ,ktefi mi pomohli vzniknout téhle praci“ (s. 61).




Celkové praci povaZuji za zdafilou, z mého pohledu odpovida pozadavkdm kladenym na BP,
rozsahem je delsi, vlastni vyzkum je pe¢livé zdokumentovany ve vlastni praci a kromé toho ve tfech
pfilohach (tabulka s Udaji o respondentech, seznam otazek pro interview a ukdzky z vybranych rozhovor).

Otazky pro obhajobu:

1

Mobhla byste vysvétlit, jak jste myslela vySe citovanou vétu ze s. 18 o rdznych povahach a dodrzovéni
etickych pravidel?

2

MuzZete formulovat, jaky pfinos Vase prace ma (pro koho by mohl byt V&s vyzkum inspirativni a co
konkrétné si z néj muze odnést)?

3

Jaky pfinos méla Vase prace pro Vas? P¥ekvapilo Vés néco béhem realizace vyzkumu ¢i béhem psani BP?

Zaver: Celkové praci hodnotim kladng, doporuéuji ji k obhajobé a navrhuji ji hodnotit zndmkou vyborné az
velmi dobfe v zdvislosti na priib&hu obhajoby.
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