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ANOTACE

Tato diplomovd prace se zabyva nadmérnou vystavbou v jedné =z naSich
nejvyznamngj$ich chranénych oblasti — v Krkonosském narodnim parku. Prace je rozdélena do
dvou casti. Prvni ¢ast se zaméfuje na vztah mezi stavebni ¢innosti a zivotnim prostfedim. Druha
¢ast charakterizuje soucasny stav vystavby v Krkonosském narodnim parku vcetné piipadnych

dopadt na ptirodu tohoto tzemi.

KLICOVA SLOVA

Stavebni ¢innost, Krkono$sky narodni park, Zivotni prosttedi, posuzovani vlivi.

TITLE

Problems of construction of new buildings in the Giant Mountains National Park

ANNOTATION

This thesis deals with the excessive construction in one of our most important conservation areas
- in the Giant Mountains National Park. The work is divided into two parts. The first part focuses
on the relationship between construction activity and the environment. The second part describes
the current state of construction development in the Giant Mountains National Park, including

possible impacts on the nature of this area.

KEYWORDS

Building activities, Giant Mountains National Park, environment, impact analysis.
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Uvod

V poslednich letech zaznamenala Ceska republika vzristajici trend vystavby, a to v ramci
celého Uzemi, chranénych Casti piirody nevyjimaje. Stejné jako kazda lidska aktivita, tak
1 stavebni ¢innost s sebou pfinasi fadu pozitivnich i1 negativnich dopadia. Tyto dopady se
projevuji v oblasti socialni, ekonomické, kulturni, ale také ve vztahu k Zivotnimu prostiedi.
Vystavba novych objekti se sice neobejde bez naruseni zivotniho prostedi, avSak mira tohoto

naruseni by méla byt minimalni.

Krkonossky narodni park se fadi mezi velmi vyznamna chranéna piirodni Gzemi, nebot’
disponuje fadou pfirodnich kras, cennych ekosystémit, chranénych rostlinnych i zivocisnych
druhil, jaké u nds nemaji obdoby. Nadmérnéd stavebni ¢innost v této jedinecné lokalité vSak
ptispéla k tomu, ze KrkonoSe postupné ztraceji sviyj charakteristicky réz. Je tedy nezbytné zvazit,

zda ve vystavbé i nadale pokracovat ve stejném rozsahu.

Prvni ¢ast této prace se zabyva obecnymi dopady stavebni ¢innosti na Zivotni prostfedi
a jeho jednotlivé slozky, dale popisuje, jakym zplisobem jsou posuzovany vlivy na Zivotni
prostiedi. Jsou zde také uvedeny pravni ptredpisy souvisejici s ochranou pfirody pii stavebni

¢innosti.

Druhé cast se jiz zamétfuje na uzemi Krkono$ského narodniho parku a jeho ochranného
pasma. Charakterizuje stav vystavby v této lokalit¢ véetné zhodnoceni vlivu riznych typt staveb
na ptirodu tohoto chranéného tzemi. V posledni kapitole jsou pak shrnuta opatieni, ktera by

mohla pfispét ke zlepSeni feSeného problému.

Cilem ptedkladané prace je zhodnotit souCasny stav vystavby v Krkono$ském néarodnim
parku a zaroven zjistit, jaké dopady tato situace predstavuje pro zkoumanou lokalitu. Dil¢im

cilem je navrZeni moznych zpusobi, jak pfipadné dopady zmirnit.



1 Charakteristika piisobeni vystavby na Zivotni prostiedi

1.1 Definice Zivotniho prostredi

Pojem ,,zivotni prostfedi* neni v literatufe ani v oficidlnich dokumentech, které zivotni
prostiedi popisuji, jednotné¢ definovan. Nazory jednotlivych autort se lisi v pojeti zivotniho
prosttedi v tom, co do zivotniho prostiedi patii a co nepatii, v jeho popsani jako urcitého jevu.
Existuji dvé skupiny autorti, z nichz kazda popisuje zivotni prostiedi odlisSnym zpisobem. Prvni
skupina autord, kterd zahrnuje piedevsim piedstavitele technickych véd, se v definici Zivotniho
prostfedi omezuje pouze na materialni stranku jevu. Druha skupina autort do definice zahrnuje
krom¢ materidlnich jevt i spolecenské, politické, socidlni, ptipadné¢ ideologické vztahy a bere

v uvahu vzajemné ovliviiovani zivotniho prostfedi lidskou ¢innosti.

Rada &eskych odborniki se piiklani k nasledujicimu pojeti, které bylo piijato na

konferenci o zivotnim prostiedi v roce 1979 v Thbilisi.

»Zivotni prostfedi je systém sloZzeny z pfirodnich, umélych a socidlnich slozek
materidlniho svéta, jeZ jsou nebo mohou byt s uvaZovanym objektem (Clovékem) ve stale

. .l
interakei.*

1.2 Zivotni prostiedi a stavebni &innost’

Stavebni ¢innost mé& podstatny vliv na zivotni prostfedi, nebot Zzivotni prostredi je
mistem, ve kterém se uskutectiuje ptuisobeni vSech vnéjSich a vnitfnich Ciniteld v mife, ktera

umoznuje cloveku v tomto prostiedi zit a vykonéavat vSechny potiebné funkce.

V zivotnim prostiedi se uplatiiuji hmotné a nehmotné vztahy tak, ze vytvaii jednotny
celek. V uz8im slova smyslu jej mizeme chapat jako prostfedi ¢lovéka, tedy souhrn vsech
hmotnych sloZek, které bezprostiedné plisobi na ¢lovéka nebo na celou spolecnost a jez miize
lovék opagné ovliviiovat. Zivotnim prostfedim pak rozumime vlastnost souhrnu piirodnich
a Clovékem vytvoienych podstat hmotného svéta plisobit na spolecnost a uspokojovat jeji
potieby. Subjektem zivotniho prostiedi je lidska spolecnost, objektem souhrn vSech soucasti

urcitého prostoru.

L OPPLOVA, Marta. Zivotni prostiedi mést a regionii. Praha : Vysoka kola ekonomicka, 1994. 238 s. ISBN 80-
7079-580-8.

> BEZDEK, Jaroslav; SVOZIL, Pavel. Stavebni cinnost a Zivotni prostiedi. Praha : Nakladatelstvi technické
literatury, 1987. 168 s.
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Faktory, které pisobi na c¢lovéka nebo na celou spolecnost, oznaCujeme slozkami
zivotniho prosttedi. Jsou jimi:
» voda (hydrosféra),
» puda (pedosféra),
» ovzdusi (atmosféra),
» Dbiosféra,
> odpady.

Vsechny tyto slozky se vzajemné ovliviuji.

Je nesporné, ze Clovék svym jednanim ovliviiuje kvalitu Zivotniho prostiedi, at’ uz
zamérné ¢i nechténé, neuvédomeéle. Obé tato plisobeni mohou mit vyznamny dopad. Napiiklad
jedinec si vytvaii své vlastni Zivotni prostfedi v byté, v obytném prostoru ¢i v tzemi sidliste.
Podminky pro takto vytvoiené prostiedi jsou dany fyziologickymi naroky lidského organismu na
svétlo, teplo, imérnou vlhkost a na velikost prostoru. V Sir§im méfitku vSak uz neni jednotlivec
sam schopen podstatné meénit hlavni aspekty Zivotniho prostfedi. V tomto ptfipadé¢ musi dojit
k zapojeni vSech zainteresovanych Cinitelt, jejichz vysledkem je kvalita Zivotniho prostiedi

pfisluSné oblasti.

V obytném prostiedi cloveka rozliSujeme:

» obytné prostiedi, uréené k pobytu a bydleni lidi,

A\

pracovni prostiedi, ur€ené a vyuzivané k praci,

» rekreacni prostiedi.

Zakladnim aspektem péce o zivotni prostiedi je poznani, Ze lidské ¢innosti nesméji mit
nekontrolovatelny, neusmérnény pribeh, ale musi byt urcitym zplisobem korigovany. Péce
o zivotni prostifedi zahrnuje péci o vSechny jeho slozky, pfirodni 1 ¢lovékem uméle vytvorené.
Ptirodni slozky Zivotniho prostiedi je nutné chranit a minimalizovat dopad negativnich vlivl

spojenych s rozvojem civilizace. Za timto Gcelem je vytvofen systém zadkonnych norem.

V oblasti péce o kvalitu zivotniho prostiedi l1ze rozliSovat dva zakladni postoje:

» ochrana zivotniho prostiedi, kterd vyzaduje uplatiovani takovych opatieni a stanovisek,
jez zabranuji nadmérnému plsobeni negativné se projevujicich Ciniteld,

» tvorba zivotniho prostiedi vyzaduje Usili rozvinout ty faktory, které podminuji tvorbu

a rozsahlejsi reprodukci slozek zivotniho prostiedi, jez odpovidaji pozadavkim
9



a potiebam clovéka a celé spolecnosti z hlediska komplexnich ndroki na Zivotni

podminky.

Problematika stavebni Cinnosti ovliviiuje ob¢ oblasti zivotniho prostredi. Ve fazi realizace
stavebnich praci pfevazuji dle povahy ¢innosti hlediska ochrany zivotniho prostiedi. Ve fazi
vyuzivani vysledkil této realizace, tj. uzivani objektl, pak prevazuji (s vyjimkou néckterych

specifickych staveb) hlediska tvorby zivotniho prosttedi.

Zdravé zivotni prostfedi je zakladem zachovani lidské existence, zdravého rozvoje
spoleCnosti i podstatnym faktorem zivotni urovné obyvatelstva, a proto je péfe o zivotni

prostfedi velmi dilezitou ¢innosti celospole¢enského vyznamu.

1.3 Vliv stavebni ¢innosti na tiroven Zivotniho prostiredi

Stavebni ¢innost vyrazné pusobi na kvalitu Zivotni prostfedi, a to pozitivné 1 negativné.
V negativnim smyslu se stavebni aktivity podileji na exhalacich vSech hlavnich druhti Skodlivin
1 na poskozovani zZivotniho prostiedi jinymi nezddoucimi faktory, kterymi jsou zabory veiejnych
ploch pro stavebni ¢innost, naruseni krajinného razu, naruSovani pohody bydleni, znecistovani

vozovek apod.

Nartst emisi Skodlivin disledkem stavebnictvi zpisobuje pfedevSim rozvoj primyslu
a rist mechanizace, ktera sice usnadnila naro¢nou praci, zvysila produktivitu prace, ale pfinesla
1 problémy, které je nutné feSit. Zavaznost Skodlivin zplsobenych stavebnimi ¢innostmi
(ptedevsim hluku) zvySuje fakt, Ze stavebni prace probihaji vétSinou ve vnéjSich prostorech
osidlenych uzemi mést a obci. Obyvatelstvo je tedy pfimo konfrontovano s bezprostiednimi

ucinky vSech hlavnich skodlivin, a to Casto v enormnich koncentracich.’

1.3.1 Hluk a vibrace

Zasadnim faktorem, ktery ohrozuje Zivotni prostfedi, je nadmérny hluk.
Vyspélé staty v programech ochrany zivotniho prostfedi ptikladaji hluku velky vyznam,

zavaznosti jej fadi ihned za zneCiSténi ovzduSi a ochranu povrchovych vod. Jednou

N 24

® BEZDEK, Jaroslav; SVOZIL, Pavel. Stavebni cinnost a Zivotni prostiedi. Praha : Nakladatelstvi technické
literatury, 1987. 168 s.
10
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Pticemz se §ifi stejné dobte vzduchem i vodou nebo pevnou hmotou, napt. stavebni konstrukei.

Produkce zna¢ného mnozstvi hluku je velkym problémem pfi stavebni ¢innosti. Zasadné
se na ném podili stavebni doprava, dale také technologické postupy stavby (prace s vybusninami
pfi rozpojovani zeminy, bouraci prace, zemni prace). Namétené hodnoty hladin hlucnosti
Vv blizkosti stavenist mnohdy ptekracuji hodnoty povolené hygienickymi ptedpisy, Casto o vice
nez 20 dB (A).5 Intenzita hluku u vybranych stavebnich Cinnosti je uvedena v nasledujici

tabulce.

Tabulka 1: Intenzita hluku vybranych stavebnich ¢innosti

Cinnost Hluénost
Tesatské prace 86-96 dB (A)
Betonovani 93 dB (A)
Rizeni nakladnich aut, traktort a nakladadt 95-100 dB (A)
Odsttel 100 dB (A)
Vykopové prace 100 dB (A)

Zdroj: 3M mediawebserver [online]. 2007 [cit. 2010-05-22]. Legislativa a normy. Dostupné z WWW:
<http://multimedia.3m.com/mws/mediawebserver?mwsld=SSSSSu7zK1fsIxtUnx_x48tGev7qel7zHvTSevTSeSSSSSS-->.

Hluk patii k zavaznym fyzikalnim Skodlivindm, které velmi negativné ovliviuji zdravotni
stav a vykonnost osob, vystavenych jejich u¢inklim. Zasahuje tfi systémy lidského organismu:
centralni nervovou soustavu, vegetativni nervstvo 1 vlastni sluchovy organ. Zavaznost hluku je
tim vys8i, ¢im vice spoluplisobi dal$i chemické a fyzikalni Skodliviny. Je tedy nezbytné,
realizovat protihlukovéa opatfeni tam, kde je hlu¢nost nadmérna, aby byla sniZena na hodnoty
povolené legislativnimi piedpisy pro danou oblast. Je potiebné omezit hlu¢nost z vystavby nejen

u zdrojli na stavenisti, ale také v mistech, kde se ze stavenisSte $ifi.

Nezanedbatelny vliv ma hluk ze stavenisté také ve volné pfirod¢, kde jsou ruSeni
zivocichoveé, kteti zde ziji (resp. hnizdi). Ackoliv je hlu¢nost zptisobena stavebni ¢innosti velice
nepfijemnd, je vici Zivotnimu prostiedi méné zatézujici, nebot’ trvad pouze po dobu stavby (na

rozdil od hlu¢nosti z dopravy).

Dalsi vyznamnou fyzikalni Skodlivinou jsou vibrace, jejichz Ucinek je sice prevazné

lokalni, tedy v bezprostfedni blizkosti od zdroje, av§ak postihuje nejen osoby v blizkosti zdroje,

* MENC, Luka$ . Hluk a vibrace z dopravy a jejich piisobeni na lidsky organismus. Pardubice, 2002. 24 s.
Semestralni prace. Univerzita Pardubice. Dostupné z WWW: <http://envi.upce.cz/pisprace/ks_pce/menc.pdf>.
> BEZDEK, Jaroslav; SVOZIL, Pavel. Stavebni cinnost a Zivotni prostiedi. Praha : Nakladatelstvi technické
literatury, 1987. 168 s.
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ale muze byt naruSena také stabilita objektl star$i zastavby. Pasobenim stavebni dalkové
dopravy se jinak pievazné mistni ucinek ruseni stavebni Cinnosti rozsifuje na rozsahlé oblasti,

¢asto 1 na cela uzemi meést.

1.3.2 Znecisténi ovzdusi

Stavebni ¢innost mé& nezadouci vliv na Cistotu ovzdusi, zejména v pfilehlych oblastech
vystavby a pfestavby. Stupeil naruseni je podminén rozsahem stavebnich praci a zpisobem,
kterym jsou provadény. Skodliviny ze stavenistnich provozii mnohdy spoluptisobi s emisemi
z jinych zdroji. Stanoveni pfesného podilu stavebnictvi proto neni nékdy mozné, ackoliv je

zpravidla vzdy zasadni.

Podstatnym zdrojem chemickych Skodlivin na staveniStich je (obdobné jako u hluku)
provoz staveniStnich stroji a dopravnich prostiedkl, vcetné jejich udrzby, dale nékteré
technologické postupy jako napft. prasnost pii bouracich pracich a pfi manipulacich se sypkymi

materialy, pii praci s asfaltem apod.

Ptihlédneme-li ke vztahu mezi Urovni emise a imisnimi limity, pak zasadni roli mezi
Skodlivinami ze stavebnictvi zaujimaji oxidy dusiku a oxid uhelnaty, které vznikaji zejména pii

zemnich pracich, pti dopravé materialu a provozu stavebnich stroja.

Zavazné zneciSt'ujici latky se dostavaji do ovzdusi i pfi bouracich pracich prostfednictvim
trhavin. Jedna se o smési aerosoli, které maji z velké ¢asti podobné slozeni jako vyfukové plyny,
ale navic maji vysoky podil elementarniho dusiku, podle druhu vybuSniny. Kromé toho jsou
bouraci prace vyraznym zdrojem narazovych enormnich emisi prasnosti z bouranych konstrukci
objektl. Mnozstvi takto emitovaného prachu mize u velkych demolic dosdhnout az nékolika tun.
PraSnost ve stavebnictvi vznika u vétSiny manipulaci se sypkymi materialy a z dalSich pficin. Jak
prokazala méfeni u velkych stavenis$t, zejména tam, kde se provadé€ji vEétsi objemy zemnich
praci, lokélni pfiprava malt a ruéni bouraci prace, dochazi k dlouhodobym piekracovanim

maximalné¢ pfipustnych koncentraci praénosti.6

® BEZDEK, Jaroslav; SVOZIL, Pavel. Stavebni cinnost a Zivotni prostiedi. Praha : Nakladatelstvi technické
literatury, 1987. 168 s.
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Skodliviny7

o Oxidy dusiku (NOy)
Vznikaji predevsim ptimym slu€ovanim kysliku a dusiku ve vznétovych motorech. Tyto
plyny se spolu s oxidy siry podileji na tvorbé kyselych destt. Jsou pii¢inou piiblizné
jedné tietiny okyseleni destovych srazek v Evropé. Oxidy dusiku maji drazdivy a¢inek

na dychaci cesty a snizuji odolnost vici infekénim onemocnénim.

. Oxid uhelnaty (CO)
Tento plyn vznikd pii nedokonalém spalovani paliv. Nemé zasadni vliv na neZivou
pfirodu, je vSak povaZovan za Skodlivy vi¢i zivym organismim. Je prudce jedovaty,
zpusobuje neschopnost zasobeni organismu kyslikem, a tak pii vysSich koncentracich
hrozi uduseni. Pisobi také jako neuroticky jed na centrdlni nervovy systém i na srde¢ni

cévni systém, zplsobuje zpomalovani reflexti a zvySuje vyskyt bolesti hlavy.

o Oxid uhli¢ity (CO,)
vysokych koncentracich je rovnéz jedovaty a nebezpe¢i uduSeni existuje pii ru€nich
stavebnich pracich v hlubokych jamach ¢i studnich, kde se soustied’uje ve vysSi mifte.

Paralyzuje stimulacni ¢innost dychaciho centra, coz vede k duseni.

o Uhlovodiky (CxHy)
Dostavaji se do ovzdusi pfedevSim pfi spalovani tekutych paliv, pficemz daleko vétsi
mnozstvi téchto Skodlivin vylucuji motory benzinové nez odpovidajici motory dieslové.
Nejskodlivéjsi jsou aromatické uhlovodiky, zejména benzpyreny, které jsou karcinogenni
a prispivaji ke vzniku nadorovych onemocnéni. Jiné zpiisobuji napt. ospalost, drazdéni

o¢i a kasel.

o Prach
Prach vznikajici pfi manipulacich se sypkymi hmotami je pfevazné anorganické povahy.
Nejenze je vyraznym faktorem nepohody, ale mize zplsobit i1 akutni onemocnéni

spojivek, neékteré druhy prachu vyvolavaji i silikozu plic a dal§i onemocnéni.

"PRENDKY, Milos. Vystavba délnice D8 v CHKO Ceské stiedohoFi a jeji viiv na Zivotni prostiedi. Pardubice,
2006. 65 s. Bakalarska prace. Univerzita Pardubice.
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1.3.3 Vliv na faunu a floru

Vliv stavebni ¢innosti na faunu a floru zavisi pfedev§im na charakteru, rozsahu
a lokalizaci stavby. Nejvétsi dopad maji nové stavby, které jsou budované v malo
frekventovaném ¢i vystavbou doposud téméf nedotéeném uzemi, zejména v chranénych
oblastech a lesnich komplexech. V dusledku vystavby casto dochazi k odstranéni stavajici
vegetace Vv rizném rozsahu, fragmentaci souvislého lesniho komplexu, preruseni obvyklych
migracnich cest zivoCichi a naruSeni jejich teritorii. S ohledem na nardst poctu prujezdu,
spojenych s hlukovou a emisni zatézi mize dojit ke zménam ve zdravotnim stavu a vitalité

exponovanych jedinc.

Zasadni az kriticky vliv na faunu a floru ma vystavba silni¢nich komunikaci. Problém
spociva zejména ve zvySené mortalit¢ mnoha druhti zivoc¢ichti, v¢etné ptakl. Tato vyssi imrtnost
je zpusobena predevsim kolizemi s motorovymi vozidly. Vystavba silnice napfi¢ lesnim
komplexem ma také za nasledek zvySenou koncentraci hmyzu nad prohfdtou vozovkou a tim
1 stahovani ptakil na tato mista za potravou, coz notn¢ zvySuje riziko téchto kolizi. Za timto
ucelem je nutné zajistit dostatetny pocet vhodné umisténych a funk¢énich ptrechodi na

piirozenych migraénich cestach Zivogichi.®

1.3.4 Vliv na pudu

Pida je jednim z hlavnich zdroji biosféry. Jako omezeny pfirodni zdroj miZe byt pfi
svém zniceni €1 poSkozeni limitujicim faktorem spole€nosti. UmoZnuje akumulaci sluneéni
energie, nebot vytvaii stanovisté rostlin. Pida je soucasné jedine¢nym biologickym filtrem,

ktery akumuluje, piemé&fiuje a zneskodiiuje Skodlive latky, prenagené do ni ovzdu§im a vodou.®

Z negativnich faktori stavebni ¢innosti, ovliviiujicich Groven Zzivotniho prostiedi, jsou
zavazné zabory pudy. Zabor pid, predevSim pro stavebni ucely, je vétSinou nevratnym
procesem, ktery zna¢né omezuje nebo Gplné znemoznuje plnéni funkci pudy. Z tohoto pohledu

pfedstavuji nejvetsi problém zejména liniové stavby a velké primyslové haly.

Pfi samotné realizaci stavby muze dojit v dusledku technické zavady k uniku paliva nebo

8 KNYTL, Jiti. Ceskd spolecnsot ornitologickd [onling]. 2004 [cit. 2010-04-28]. OhroZen4 vyznamna pta&i tzemi.
Dostupné z WWW: <http://www.birdlife.cz/index.php?ID=661>.

9 VOJACEK, Karel. Viiv stavebni ¢innosti na Zivotni prostiedi. Praha: Statni zem&d&lské nakladatelstvi, 1990. 185
s. ISBN 0862-5034
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mazacich oleji ze stavebnich strojii ¢i nakladnich automobill, a tim ke kontaminaci pudy.
V ptipadé¢, ze tato situace nastane, je na ni pohlizeno jako na havarii a musi byt u¢inéna veskera
opatfeni k tomu, aby bylo znecisténi neprodlené odstranéno, bez rozsahlejsich dopadl na zivotni

prostiedi.

1.3.5 Vliv na vodu

Voda je nejrozsitenéjsi a zaroven nenahraditelnou latkou na Zemi. Je nezbytnou soucasti
vSech ekosystéml, mad pro clovéka a celou lidskou spolecnost celou fadu funkci. Témi
VVVVVV 10

» funkce biologickd — je pouzivana v rostlinné a zivocisné vyrobé, vcetné chovu a lovu
vodnich zivoCichu;

» funkce zdravotni — je nezbytna k myti, prani, oCisté¢ prostranstvi, ale také k vymyvani
exhalaci sraZkami ¢i smyvani prachovych castic. Soucasné je znecisténi vody nebo jeji
nedostatek zdrojem vaznych onemocnénti;

» funkce hospodaiska — voda, jeji mnozstvi a kvalita jsou limitujicimi faktory fady vyrob
nejen potravinaiskych. Pro své schopnosti pfijimat a ptredavat teplo je vyuzivdna jako

chladici ¢i vytapéjici latka. Energie vody se také pouziva k vyrobé elekttiny.

Voda a stavebni ¢innost jsou ve vzajemné interakci. Z hlediska ochrany vod miizeme
pusobeni stavenisté posuzovat ze dvou aspektii:
» ochrana kvality vody,

» ochrana mnozstvi vody a jeji dostupnosti.

Naopak voda svymi kvalitativnimi 1 kvantitativnimi charakteristikami vymezuje
pouzivané materidly a technologie pii vystavbé, v nékterych extrémnich ptipadech ji dokonce
znemoznuje. Z hlediska moznych negativnich dopadd stavebni ¢innosti na kvalitu vody je
nejvyznamnéj$i znecistovani vodnich tokli ropnymi latkami, stavebnim odpadem a dal$imi

skodlivinami.'*

0 BEZDEK, Jaroslav; SVOZIL, Pavel. Stavebni innost a Zivotni prostiedi. Praha : Nakladatelstvi technické
literatury, 1987. 168 s.

1 VOJACEK, Karel. Viiv stavebni ¢innosti na Zivotni prostiedi. Praha: Statni zeméd&lské nakladatelstvi, 1990. 185
s. ISBN 0862-5034.

15



1.3.6  Vliiv produkce odpadu

Odpady ze stavebni ¢innosti nejsou z ekologického hlediska vétSinou nebezpecné pro své
okoli, nebot’ neobsahuji zdravi skodlivé ani toxické latky. Svym velkym objemem vSak znacné
zatézuji skladky. Stavebni odpady jsou tvofeny predev§im zeminou a vykopovymi materialy.
Vétsinou se vyvazeji na skladky, kde se ukladaji spolu s ostatnimi odpady. V posledni dobé se
zacina prosazovat snaha o jejich opétovné vyuziti, zejména vzhledem k nedostatku skladovacich

prostor a naruistu cen piirodniho kameniva.

Nekteré, zvlasté kontaminované asbestem a dehtovymi ¢i jinymi chemickymi latkami,
vSak mohou byt i odpady nebezpe¢nymi. Odpad se hodnoti jako nebezpecny, jestlize je
piekroeno alespont jedno z kritérii pro uvedené nebezpecné vlastnosti. Podle vyhlasky
¢. 376/2001 Sb., o hodnoceni nebezpeénych vlastnosti odpadii k zakonu ¢.185/2001 Sb.,
o odpadech v pozdé¢jsim znéni, je jmenovano Etrnact nebezpeénych vlastnosti. Znecisténé
stavebni a demolicni odpady pochazeji z demolic a zahrnuji zbytky starych konstrukci,
inzenyrskych siti, dopravnich staveb a budov - cihly a beton, omitky, dievo, kovy, plasty
a ostatni materialy. Nebezpecné slozky ve stavebnich a demoli¢nich odpadech zahrnuji:
azbestové izolace a stfesni krytiny (eternit), natérové hmoty, lepidla a tedidla, dehet, topné
a mazaci oleje, slouceniny cinu, rtuti a olova atd. Obecné zasady nakladani s NO vychdzejici
z platné legislativy a planovani se zamétuji na prevenci vzniku nebezpecnych odpadi, snizovani
nebezpecnych vlastnosti, zpfisnovani pozadavkli pro bezpecné a environmentdlné Setrné

nakladani s nebezpecnymi odpatdy.12

1.3.7 Ostatni viivy

Kromé jiz uvedenych dopadii stavebni ¢innosti existuji dalsi, jeZ maji negativni vliv na
obyvatelstvo a zivotni prostfedi. Jednim ztéchto faktori je vizudlni naruSeni okoli, které
zpusobuje souhrn nedostatkli — nevhodné usporadani skladky materiala, blato, prach, neporadek
apod. Tato negativa sice nemohou bezprostiedné ohrozit fyzické zdravi, mohou vSak pusobit
rusive. Je tfeba dbat na to, aby dand stavba do krajiny vizudln¢ zapadla a aby odpovidala

charakteru krajiny, pfi¢emz by nikdy neméla chybét zelen, nebot’ spoluvytvaii charakter stavby.

Zmény svételnych pomértt v okoli stanovisté predstavuji dalSi nezadouci jev. Pii

nevhodném situovani vyskovych staveb, mize dojit k zastinéni okolniho tizemi ¢i objekti.

2 PRESLOVA, Jarmila. Enviweb.cz [online]. 2004 [cit. 2010-04-12]. Zdravotni nezavadnost stavebnich odpadi.
Dostupné z WWW: <http://www.enviweb.cz/clanek/odpady/48849/zdravotni-nezavadnost-stavebnich-odpadu>.
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V takovém piipad¢€ nastava snizeni celkové doby oslunéni a tim i zhorSovani hygienické kvality

prostredi.*®

Pii vyCtu negativ nelze opomenout ani psychické vlivy vyvolané S$patnou organizaci
préace, nevzhlednym a nevhodnym uspotfaddanim stavenisté, zanedbavanim udrzby vSech objektu,

nedodrzovanim potadku a Cistoty a vliv na archeologické pamatky.

Jakym zpisobem jsou posuzovany vlivy stavebni Cinnosti na Zivotni prostfedi uvadi

nasledujici kapitola.
1.4 Posuzovani vlivii na Zivotni prostiredi

Proces posuzovani vlivl, zdméri a koncepci na zivotni prostiedi je zaloZzen na
systematickém zkoumani a posuzovani jejich mozného pisobeni na zivotni prostfedi. Smyslem
je zjistit, popsat a komplexné€ vyhodnotit ptfedpokladané vlivy pfipravovanych zdmért (€innosti,
staveb a technologii) a koncepci na Zivotni prostfedi a vefejné zdravi ve vSech rozhodujicich
souvislostech. Hlavnim zamérem procesu je zmirnéni nezadoucich vlivl realizace na Zivotni

prostredi.

Posuzovani vlivii na Zivotni prostfedi je v souCasné dobé provadéno procesem EIA
(posuzovani zameért) a procesem SEA (posuzovani koncepci). Toto posuzovani upravuje
v Ceské republice zdkon ¢&. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivii na Zivotni prostiedi, v platném
znéni, ktery nahradil plivodni zakon ¢. 244/1992 Sb. V ramci procesu EIA jsou posuzovany
stavby, Cinnosti a technologie uvedené v ptiloze ¢. 1 vySe uvedeného zakona. V ramci procesu

SEA jsou posuzovany koncepce uvedené v § 3 pism. b) a § 10a odst. 1) zédkona.

K ¢emu chceme procesem EIA a SEA dospét?

» Zjistit, popsat a vyhodnotit predpokladané vlivy pfipravovanych zamérd a koncepci na
zivotni prostiedi ve vSech rozhodujicich souvislostech,

» zmirnit nezadouci vlivy realizace hodnoceného zaméru na zivotni prostiedi,

» pro dobfe provedenou EIA a SEA je nezbytné brat v potaz stanoviska a pfipominky od

dalsich ucastnikli (pfislusnych organt statni spravy a samospravy, expertli, odbornych

¥ BEZDEK, Jaroslav; SVOZIL, Pavel. Stavebni innost a Zivotni prostredi. Praha : Nakladatelstvi technické
literatury, 1987. 168 s.
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instituci, nevladnich organizaci, vefejnosti) procesu posuzovani vlivii na zivotni
prostiedi,

» na zékladé expertniho pfistupu vyjasnit otazky ,slucitelnosti“ zaméri s pozadavky
ochrany zivotniho prostiedi a jeho slozek, pozadavky ochrany vefejného zdravi

Yo v ST Veir s , 14
a konec¢né i s pozadavky na racionalni vyuziti uzemi.

1.4.1 Proces EIA

EIA je pouzivana zkratka prochazejici z anglického "Environmental Impact Assessment",
coz lze Cesky volné pielozit jako "posuzovani vlivil na Zivotni prostiedi". Pfedstavuje proces pro
komplexni a systematické zkoumdni dopadu predpokladanych zamérd, projektd i politickych
zajmu na zivotni prostiedi, zejména negativnich ekologickych a socialnich efekti. Z prognozy
vyvolanych zmén kvality zivotniho prostfedi plyne vymezeni optimalni varianty, jez pfedstavuje
nejlepsi kombinaci ekologickych, ekonomickych a sociadlnich nakladl a uzitkd. Prednostné se
sleduji mozné vlivy zptisobujici znec€iSténi nebo poSkozeni Zivotniho prostiedi, ptrekroceni

yee . o ; . sl
piijatelného zatiZeni izemi a ekologickou Gjmu.™

V procesu EIA jsou napiiklad posuzovany stavby, komunikace, t€Zby nerostnych surovin,
vyrobni haly, provozy - nové budované, ale i jejich zmény, tj. rozSifovani, zmény technologii,
zvyseni kapacity atd. Proces EIA musi probéhnout predtim, nez jsou zdméery povoleny a nez se
zapocne s jejich vlastni realizaci. Bez stanoviska procesu EIA nesmi kompetentni Ufad (napf.

stavebni Ufad) vydat souhlas k realizaci zdméru.

Ucastnici procesu

Procesu posuzovani vlivii na zivotni prostiedi se ucastni predkladatel zaméru (investor),
autorizovana osoba, kterd zpracovava dokumentaci posouzeni vlivii zdméru na Zivotni prostiedi
a vetejné zdravi (zpracovatel EIA), autorizovana osoba, kterd zpracovava posudek dokumentace
EIA (neni stejna jako zpracovatel EIA) a v piipadé zajmu jakykoli obfan nebo organizace.
Proces je fizen ptislusnym krajskym ufadem nebo Ministerstvem Zivotniho prostfedi (v zakonem

uvedenych ptipadech).

1 Cenia.cz [online]. 2006 [cit. 2010-04-12]. O posuzovéni vlivii na Zivotni prostfedi. Dostupné z WWW:
<http://www.cenia.cz/web/www/web-pub2.nsf/$pid/ MZPMSFGRIBRY>. .
> RIHA, Josef. Viiv investic na Zivotni prostredi: Teorie a metodologie procesu EIA. Praha: CVUT, 1997.
166 s. ISBN 80-01-01625-0, str. 5
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O b4 16
Prubéh procesu

Proces EIA zahrnuje pét zakladnich Casti, a to oznameni, zjisStovaci fizeni, dokumentaci,
posudek a stanovisko. Zakonem stanovuje maximalni délka trvani pro kazdou fazi a pftilohy

zakona vymezuji nélezitosti, které musi jednotlivé dokumenty obsahovat.

. Oznameni
Kazdy investor, ktery chce realizovat novy primyslovy ¢i jiny zamér uvedeny
v ptiloze €. 1 zdkona o posuzovani vlivii nebo zménu jiz existujici stavby ¢i zatfizeni,
musi tento zdmér oznamit piisluSnému aradu. Nalezitosti ozndmeni vymezuje ptiloha
¢. 3 zdkona o posuzovani vlivi. Je zde uveden popis zaméru, informace
o oznamovateli, udaje o stavu zivotniho prostfedi v daném tzemi a 0 vlivech zaméru
na vetejné zdravi a Zivotni prostfedi. PfiloZeno musi byt vyjadieni stavebniho Ufadu
k danému zaméru. Utad je povinen do 7 pracovnich dni rozeslat oznameni dotéenym
uradiim, obcim a krajim a zaroven zvetejnit informaci o obdrzeni takového oznameni
na ufednich deskach dotéenych spravnich ufadt a obci. Do 20 dnl od zvetejnéni
téchto informaci mize kazdy pfislusSnému ufadu (krajskému ufadu nebo Ministerstvu
zivotniho prostredi) zaslat své pisemné vyjadieni. Oznameni slouZzi jako podklad pro

rosr

zjisStovaci fizeni.

. Zjistovaci Fizeni
Zjistovaci tizeni probiha na zékladé ozndmeni a doSlych vyjadfeni k nému.
U zadmérl, u kterych se posuzuji vlivy na Zivotni prostiedi vzdy, jsou upfesiiovany
informace, které bude muset obsahovat dokumentace. U ostatnich zamérti (napf.
méné vyznamné stavby) je cilem fizeni stanovit, zda vlivy na Zivotni prostfedi maji
byt viibec posuzovany. Zjistovaci fizeni by mélo byt ukonceno do 30 dnli ode dne

zvetejnéni ozndmeni. Jeho zavér musi byt neprodlené po ukonceni zvetejnén.

J Dokumentace
Na zadkladé¢ ozndmeni, vyjadieni a vysledki zjiStovaciho fizeni je zpracovéana
dokumentace, a to autorizovanou osobou. V dokumentaci je popsan zejména
prumyslovy zamér a jeho dopad na zivotni prostiedi, lidské zdravi a obyvatelstvo,

véetné socialné ekonomickych vlivi. Ufad je povinen do 10 dni od dorudeni

16 Arnika.org [online]. 2007 [cit. 2010-04-13]. Priibéh procesu EIA. Dostupné z WWW:
<http://www.poradna.arnika.org/prubeh-procesu-eia>.
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dokumentace zvefejnit informaci o ni a kdy a kde je mozno do ni nahlizet. Do 30 dnd
od zvetejnéni se kazdy mize pisemné k dokumentaci vyjadfit. Jestlize dokumentace
splnuje zékonem predepsané nalezitosti, doda ji ufad zpracovateli posudku. Pokud

tomu tak neni, je dokumentace vracena k prepracovani ¢i doplnéni.

. Posudek
Posudek se zpracovava na zakladé dokumentace a vSech doslych vyjadieni. Musi byt
zpracovan ve lhité 60 dnt od doru¢eni dokumentace zpracovateli posudku. Posudek
je vypracovan autorizovanou osobou (jejich seznam vede Ministerstvo zivotniho
prostiedi). Na posudku nesmi pracovat ten, kde se podilel na zpracovani oznameni
nebo dokumentace k témuz zaméru. Zpracovatele posudku na konkrétni zamér zvoli
Ministerstvo Zivotniho prostfedi nebo krajsky ufad, investor nemulze vybér
zpracovatele nijak ovlivnit. | vtomto piipadé je ufad povinen zvefejnit informaci

o vysledcich posudku, zarovent musi sdélit, kdy a kde je do néj mozno nahliZet.

. Stanovisko
Pislusny krajsky ufad vyda na zakladé dokumentace, posudku a vyjadieni k nim
stanovisko k posouzeni vlivii na Zivotni prostiedi. Ufad musi vydat stanovisko do 30
dni ode dne uplynuti lhity pro vyjadieni k posudku. Text stanoviska je poté do
7 pracovnich dnii zvefejnén a zaslan oznamovateli, dotéenym spravnim ufadim
a dotéenym obcim a krajim. Stanovisko je platné dva roky od vydéani. Bez
zavérecného stanoviska k posouzeni vlivli na zivotni prostiedi nemize zadny urad,
ktery navazujici spravni fizeni vede, vydat rozhodnuti nebo jiné opatfeni tykajici se

posuzovaného zaméru.

Jednotlivé kroky procesu EIA jsou znazornény v nésledujicim obrazku.
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Obrazek 1: Proces EIA

Kdo: Co:

Investor Zpracuje dokumentaci
A 4

Investor Oznami zamér posuzujicimu organu
\ 4

Posuzujici organ Zvetejni dokumentaci
A 4

Vefejnost Pfipominkuje dokumentaci
\ 4

Posuzujici organ zada Zpracovani posudku
A 4

Veftejnost se ucastni Veftejného projednani posudku
\ 4

Posuzujici organ vyda Zaveérecné stanovisko

Zdroj: CERNY, Pavel; DOUCHA, Pavel. Jak chranit Zivotni prostiedi pii tizemnim planovéni a povolovani staveb. Brno : Ekologicky pravni
servis, 1999. 91s. ISBN 80-902570-3-8.

Ucast verejnosti

Vetejnost je do procesu EIA  zapojovana se zdmérem nalézt celospoleCensky
nejpfijatelnéjsi variantu kazdého navrhovaného zameéru, ¢imz se predchazi moznym pozdéjSim
konfliktim a $kodam. Ugast vefejnosti je tedy nejen v z4jmu investora, ale také organt vefejné
spravy. Umoziuje, aby bylo za ucasti vSech dotcenych stran nalezeno feSeni vSech podstatnych

potencidlnich problémt spojenych s danym zdmérem dostate¢né vcas pred jeho realizaci.

Utad povinné pribézné zvetejiiuje informace o vysledcich jednotlivych fazi procesu, a to
na Ufedni desce ¢i na internetu — v informa¢nim systému EIA. Kromé toho, ze kazdy ob¢an ma
pravo nahlizet do dokumentd, miize i aktivné ovlivnit jejich pfipravu. Lze tak ucinit pomoci
pfipominek, prostfednictvim komunikace se zpracovatelem dokumentace ¢i posudku nebo

konzultaci s prisluSnym tufadem.
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Proces EIA ma oproti jinym typiim fizeni z hlediska ob¢ant jednu velkou vyhodu — na
procesu se totiz muze podilet kazdy, a to zaslanim svého pisemného vyjadfeni nebo ucasti na

vefejném projednani. Jedinou podminkou tcasti je dodrzeni zdkonem stanovenych lhut.

Jestlize Ufad obdrzi nesouhlasné vyjadieni k dokumentaci nebo k posudku, je jeho
povinnosti zajistit vefejné projednani dokumentace i posudku. V prubéhu projednani se muize
k posudku a dokumentaci znovu kazdy vyjadiit. Z projednani se pofizuje zapis, ktery je poté
zvetejnén na internetu. Pokud neni na vefejném projedndni pfitomen ten, kdo ozndmeni podal,

nebo zpracovatel dokumentace ¢i posudku, miize jej urad ukoncit a urcit ndhradni termin.

Podepise-1i nejméné 500 osob spole¢né vyjadieni, vznikd tim obcanska iniciativa, ktera
se muze prostiednictvim svého zmocnénce ucastnit vefejného projednani posudku. Pokud
vétSina ¢lenti obcanské iniciativy zalozi k dalsi podpote svého vyjadieni ob¢anské sdruzeni, je

VI « PP . ] 17
toto sdruzeni ucastnikem vsech navazujicich fizeni, v nichz se rozhoduje o povoleni stavby.

Navazujici Fizeni

Vysledek procesu EIA je odbornym podkladem pro dalsi fizeni, nejcastéji uzemni fizeni
a stavebni fizeni. Procesem EIA tedy teprve ,,vSe* zafina a neznamend, ze pokud ufad vyda
k zaméru investora nesouhlasné stanovisko, je véc vyfizena a zjednodusen¢ feceno ,,se nebude

nic stavet®.

Pro navazujici fizeni plati trochu jind pravidla. UZ se jich nemize ucastnit kazdy obcan
jednotlive, ale za vefejnost pouze obcanskd sdruZeni (viz vyse), obecné prospé$né spolecnosti,

jejichz hlavni ¢innosti je podle stanov ochrana piirody a krajiny, a dotcené obce.

1.4.2 Proces SEA

Posuzovani vlivii koncepci na zivotni prostiedi — SEA (zkratka z anglického Strategic
Environmental Assessment, Cesky téz strategicka EIA) pfedstavuje nastroj pro vyhodnoceni
moznych dopadii realizace pfipravovanych koncepci na kvalitu ZP a nyni také vlivii na vefejné
zdravi. Koncepci se zde rozumi strategie, politiky, plany nebo programy zpracované nebo zadané

organem vetejné spravy a poté schvalované organem vetejné spravy. Jsou to tedy vSechny

" CERNY, Pavel; DOUCHA, Pavel. Jak chrdnit Zivotni prostiedi pri tizemnim pldanovini a povolovani staveb.
Brno : Ekologicky pravni servis, 1999. 91s. ISBN 80-902570-3-8.
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dokumenty strategického charakteru, jez jsou ptipravovany nebo schvalovany na trovni vlady,
ministerstev, krajii a obci. Obdobné¢ jako jednotlivé stavby, mohou strategicka rozhodnuti znacné
ovlivitovat Zivotni prostiedi. Tyto vlivy je nezbytné popsat a vyhodnotit. Uéelem procesu SEA je
najit co nejvice vyhovujici feSeni z hlediska celkového rozvoje dané oblasti (tzn. ekonomického

a socialniho rozvoje se zietelem na kvalitu zivotniho prostfedi a ochranu pfirody).

Koncepce zpracovavaji organy vefejné spravy (zejména ministerstva, kraje a obce),
nikoliv investofi. Zapojeni vefejnosti do procesu SEA je nutné stejné jako u posuzovani vlivl
jednotlivych staveb na zivotni prostiedi a probiha v ramci samotného projednavani dané

koncepce.

Posouzeni SEA se realizuje pokazdé, kdyz se koncepce tyka uzemi vétSsiho nez jedné
obce — tedy napt. koncepce pro sdruzeni obci, kraj nebo pro tzemi celého statu, a je
pripravovand v oblasti zemé&d€lstvi, lesniho hospodaistvi, myslivosti, rybafstvi, nakladani
s povrchovymi nebo podzemnimi vodami, energetiky, pramyslu, dopravy, odpadového
hospodaistvi, telekomunikaci, cestovniho ruchu, tzemniho planovéni, regiondlniho rozvoje
a zivotniho prostfedi v€etné ochrany pfirody. Pro koncepce, které se tykaji tizemi jedné obce
a menS$iho (napf. izemni plan obce), a dale pro zmény koncepci musi byt provedeno zjistovaci
fizeni, dle kterého bude urceno, zda je nutné koncepci posoudit ¢i nikoliv. VZdy jsou v SEA
posuzovany napf. tyto koncepce: Dopravni politika CR a krajské dopravni koncepce, Plany
odpadového hospodafstvi, Narodni rozvojovy plan CR, programy rozvoje krajii a mést, krajské

koncepce ochrany piirody, izemni plany velkych uzemnich celkii atd.'®

Ve vétSiné zemi OECD (pfedevS§im v Kanadé¢, Velké Britanii, Nizozemi) jsou néarodni
systémy SEA vytvaieny od pocatku 90. let. Rovnéz Evropska unie piijala v roce 2001, v ramci
implementace problematiky Zivotniho prosttedi do planovacich procesli, Smérnici
&. 2001/41/EC, o hodnoceni G¢inkd uréitych plant a programi na Zivotni prostiedi. Ceska

republika se posuzovanim vlivli koncepci na Zivotni prostiedi zabyva od roku 1992.

Ucastnici procesu

Ugastniky procesu posuzovani vlivii koncepci na Zivotni prostiedi jsou piedkladatel

koncepce, tedy organ vefejné spravy, jenz mad zodpovédnost za ptipravu koncepce, déle

8 Obcanskda spolecnost [online]. 2008 [cit. 2010-15-04]. SEA - posuzovani vlivii koncepci na Zivotni prostiedi.
Dostupné z WWW: <http://obcan.ecn.cz/index.shtml?w=u&x=1915930>.
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zpracovatel koncepce (skupina lidi, ktefi vytvareji koncepci), zpracovatel SEA posouzeni
(skupina lidi posuzujicich koncepci z hlediska dopadii na zivotni prostiedi a vefejné zdravi),
prislusny ufad a v neposledni fad¢ vefejnost. PrisluSnym turadem se rozumi Ministerstvo
zivotniho prostfedi v pfipad¢ narodnich a krajskych koncepci, nebo krajsky urad pro koncepce

tykajici se uzemi mensich nez jsou tizemi kraje.

Prubéh procesu

Proces SEA probihd obdobnym zplisobem jako proces EIA. Rovnéz zahrnuje pét
zakladnich fazi — oznameni, zjistovaci fizeni, vyhodnoceni vlivlli koncepce na zivotni prostiedi

a vetejné zdravi (SEA dokumentace), navrh koncepce a stanovisko ke koncepci.

1.4.3 Hodnoceni vyznamnosti vlivii na uzemi v soustavé Natura 2000

Natura 2000 je celistva evropska soustava uzemi, ktera chrani nejvice ohrozené druhy
zivocichi, rostlin a pfirodni stanovisté (napt. raselinisté, skalni step, horskou smrcinu apod.) na
uzemi ¢lenskych statth Evropské unie. Vytvoreni soustavy chranénych izemi vyplyva ze smérnic
EU - Smérnice 79/409/EHS, o ochrané volng Zijicich ptakli (smérnice o ptacich) a Smérnice
92/43/EHS, o ochrané pfirodnich stanovist, volné zijicich Zivo€ichil a plané rostoucich rostlin
(smérnice o stanoviStich). Soustava Natura 2000 je vytvafena po celé Evropé a zahrnuje ta
uzemi, kterd jsou vyznamna z celoevropského pohledu. Jejim hlavnim cilem je zajistit ptiznivy
stav vybranych rostlin a Zivoc¢ichil a zachovani nejhodnotnéjsich pfirodnich tzemi v Evropské

unii.

Natura 2000 zahrnuje dva typy uzemi:
» ptaci oblasti (vyhlasené na zaklad¢€ smérnice o ptacich),

» evropsky vyznamné lokality (vyhlaSené na zakladé smérnice o stanovistich).

Ptaci oblasti pfedstavuji takova uzemi ochrany ptakd, jez zajiStuji ptiznivy stav 194
ohroZenych druhii ptaki. Daéle to jsou mista, kde se obvykle vyskytuji st€¢hovavi ptaci, kde se tito

ptaci rozmnozuji, kde zimuji nebo pelichaji a mista odpo&inku na jejich tahovych cestach.™

9 Aktivni evropsky obcan [online]. 2006 [cit. 2010-05-13]. Natura 2000. Dostupné z WWW:
<http://www.cpkp.cz/evropskyobcan/manual/natura.htm>.
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Obriazek 2: Ptaéi oblasti v CR

Vysvetlivky: Ptaci oblasti jsou znazornény zelenou barvou.

Zdroj: Aktivni  evropsky obcéan [online]. 2006 [cit. 2010-05-13]. Natura 2000. Dostupné z WWW:
<http://www.cpkp.cz/evropskyobcan/manual/natura.htm>.

Evropsky vyznamné lokality pfedstavuji izemi chranici pfedevsim cenné ¢asti kulturni
krajiny. V Ceské republice to jsou napi. horské louky, kvétnaté bu¢iny a v nékterych ptipadech i

PR vesr o sy: 2
kostelni v&ze, kde Ziji vzacni netopyti.”

Obrizek 3: Evropsky vyznamné lokality v CR

Vysvetlivky: evropsky vyznamné lokality jsou zndzornény tmaveé modrou barvou.

Zdroj: Aktivni  evropsky obcan [online]. 2006 [cit. 2010-05-13]. Natura 2000. Dostupné z WWW:
<http://www.cpkp.cz/evropskyobcan/manual/natura.htm>.

Hodnoceni vlivii koncepci a zdméra vztahujicich se k izemim soustavy Natura 2000
(déle jen ,,naturové hodnoceni‘) je vyznamnym a ptedevSim dosti konkrétnim prvkem mezi jinak

obecné pojatymi opatfenimi piedbézné ochrany téchto uzemi. Méa dosti uzkou vazbu na

20 Aktivni evropsky obcan [online]. 2006 [cit. 2010-05-13]. Natura 2000. Dostupné z WWW:
<http://www.cpkp.cz/evropskyobcan/manual/natura.htm>.
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EIA/SEA. Pokud piislusny organ ochrany pfirody svym stanoviskem k predkladané koncepci
nebo zdméru shledd, Ze nelze vyloucit zavazny vliv na pta¢i oblast ¢i evropsky vyznamnou

lokalitu, mé ptedkladatel koncepce povinnost, podrobit jej procesu EIA/SEA.

Struktura hodnoceni

Vlastni dokument vénovany ,,naturovému hodnoceni* by mél byt zpracovavan vzdy jako
jasné odliSitelna soucast ozndmeni, dokumentace ¢i posudku EIA nebo vyhodnoceni SEA.
Navrzend struktura tohoto hodnoceni obecné dodrzuje logicky ramec, ktery maji dokumenty

zpracovavané v procesech EIA/SEA.

Postup hodnoceni

Udaje o zaméru, identifikace dotéenych tizemi a dotéenych piedméti ochrany — co
se tyCe popisu zaméru, jsou pozadovany jen informace relevantni z hlediska pfedméti ochrany
dotcenych tizemi Natura 2000. Také popis Gzemi by mél byt zaméfen pouze na lokalizace
a kvalitu pfedmétu ochrany. Okruh dotéenych uzemi je vymezen vzdy individualné, pfitom je
zohledilovéana zejména vzdalenost zameéru ¢i koncepce od lokality a vstupy a vystupy spojené se
zamérem ¢i koncepci. Poté dochazi ke zhodnoceni pfitomnosti pfedmétli ochrany v lokalité

a vyhodnoceni moZnosti jejich ovlivnéni.

Identifikace moZnych vlivi a jejich hodnoceni — po posouzeni dostate¢nosti podkladi
nasleduje vybér vlivii podstatnych pro dotéené piedméty ochrany, a to v ¢lenéni na jednotlivé
faze zaméru ¢i koncepce a na jednotlivé varianty. Dotcené pfedméty ochrany jsou popisovany
z hlediska kvality vyskytu a kvantity. V ramci kvantitativnich charakteristik se pfitom pohlizi
nejen na rozlohu ¢i pocetnost predmétu ochrany v dotené lokalité, ale pokud mozno také

v dal$ich uzemich Natury 2000 v CR i na celkovou rozlohu nebo pocetnost v CR.

Vyznamnost vlivi — pifi samotném posuzovani vyznamnosti jsou porovnavany
ekologické naroky prfedmétti ochrany a jejich kvalitativni 1 kvantitativni charakteristikami na
jedné strané s identifikovanymi vlivy zadméru ¢i koncepce a jejich povahou (kapacita zaméru,
casovy rozsah vlivl atd.) na stran¢ druhé. V rdmci hodnoceni je brdna v potaz jesté otdzka
ovlivnéni celistvosti lokality a kumulativnich vlivii. AvSak ve zvazeni vSech téchto informaci

a vysledném zhodnoceni vyznamnosti vlivl zistava urcity prvek subjektivity.
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Vysledek hodnoceni

Pro posouzeni vyznamnosti vlivi je v metodice®! doporucena Ciselna skala, jez odpovida
pozadavkiim zékona o ochrané pfirody a krajiny — vyznamnému negativnimu vlivu, ktery
vylucuje realizaci zdméru ¢i schvaleni koncepce, je pfifazena hodnota ,,-2%, ostatni negativni
vlivy, které nejsou povazovany za vyznamné, maji hodnotu ,-1“. Metodika také uvadi
doporuCenou stylizaci zaveéru ,naturového hodnoceni tak, aby byl zcela jednoznacny

a v ptipad€ hodnoceni vice variant bylo mozné stanovit jejich poiadi.??

Nasledujici kapitola se zabyva pravnimi piedpisy relevantnimi pro ochranu zivotniho

prostiedi pii stavebni ¢innosti.

2! metodicky material MZP ve Véstniku vlady &. 2/2006
22 KVASNICKA, Jan. Hodnoceni vyznamnosti vlivii ve vztahu k tizemim soustavy Natura 2000. EIA-IPC-SEA.
2008, ¢. 1,s. 2-4.
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2 Legislativni ramec pro ochranu Zivotniho prostiedi pri stavebni ¢innosti

VétSinu vztaht, které vznikaji v oblasti zivotniho prostfedi, je nutné regulovat formou
pravnich norem, aby bylo mozné cilevédomé tidit péci o zdravé zivotni prostiedi, jehoz kvalita
je podstatnym faktorem Zivotni urovné obyvatelstva. V soucasné dob¢ jsou uprava péce o zivotni
prosttedi a dil¢i aspekty ochrany Zivotniho prostiedi zakotveny v celé fadé pravnich norem,
ustavou pocinaje, smérnicemi a vyhlaskami konée. Vhledem k nesourodosti a velkému mnozstvi
zékontl, vyhlasSek a nafizeni z razného Casového obdobi je Casto pro Siroky okruh tucastnikt
vystavby orientace v hierarchickych vztazich, vyznamu a rozsahu zévaznosti pravnich norem
pomérné obtizna.
Pravni ptedpisy tykajici se Zivotniho prostiedi 1ze rozdélit do péti skupin: 23
> horizontalni pravni piedpisy — tykaji se vice slozek Zivotniho prostiedi (Ustava CR,
Listina zékladnich prav a svobod, zdkon o Zzivotnim prostiedi, zdkon o pravu na
informace o Zivotnim prostiedi, stavebni zakon, zakon o posuzovani vlivii na ZP apod.),

» slozkové zakony — zabyvaji se ochranou jednotlivych slozek zivotniho prostredi (zakony
o ovzdusi, o vodach, o lesich, o odpadech, o ochrané pfirody a krajiny, o ochrané
zemédélského piidniho fondu),

» doplnkové a provadéci predpisy ke slozkovym zakonim (provadéci vyhlasky),

» predpisy, jez chrani Zivotni prostfedi pfed specifickymi druhy ohrozeni (zékony
o odpadech, o obalech, o chemickych latkach, o prevenci zavaznych havarii, o nakladani
s geneticky modifikovanymi organismy),

» predpisy, které se primarné netykaji zivotniho prostiedi, ale obsahuji ustanoveni, k nému
se vztahujici (trestni zdkon, zdkon o pfestupcich, horni zakon, zdkon o hospodafeni

S energii atd.).

Pro rozsahlost pravnich norem zde neni moZzné uvést vSechna ustanoveni. Jsou zde
vybrana pouze nékterd, z nichZ by mélo byt patrno, Ze pii disledném a komplexnim dodrzovani
zakonnych ustanoveni pfi provadéni stavebni ¢innosti by bylo moZzno zachovat pozadovanou

kvalitu zdravého 1 estetického Zivotniho prostiedi.

B Ekologické centrum Kralupy nad Vitavou [online]. 2009 [cit. 2010-04-17]. Legislativa Zivotniho prostiedi.
Dostupné z WWW: <http://www.eckralupy.cz/pravni_predpisy.php>.
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2.1 Obecné piedpisy o ochrané Zivotniho prostiedi
2.1.1 Zdkon ¢. 17/1992 Sb., o Zivotnim prostiedi, ve znéni pozdéjsich piedpisii

Tento zakon definuje zékladni pojmy (Zivotni prostiedi, ekosystém, ekologicka stabilita,
pfirodni zdroje atd.) a zavadi novy pojem ekologické ujmy, kterd je odlisSna od Skody, jez se
vyjadiuje v penézich. Dale stanovi zakladni zasady ochrany Zivotniho prostiedi a povinnosti
fyzickych a pravnickych osob pii ochrané a zlepSovani stavu zivotniho prostfedi a pii vyuzivani

ptirodnich zdrojt. Pfitom vychdazi z principu trvale udrzitelného rozvoje.

Unosné zatiZeni izemi

Unosné zatizeni izemi je takové zatizeni izemi lidskou ¢innosti, pfi kterém nedochazi
k poSkozovani zivotniho prostfedi, zejména jeho slozek, funkci ekosystémi nebo ekologickeé
stability (§ 5).

Uzemi nesmi byt zatéZzovano lidskou ¢innosti nad miru tinosného zatizeni (§ 11).

Podle § 17 odst. 2 je kazdy, kdo vyuziva uzemi nebo piirodni zdroje, projektuje, provadi
nebo odstraiiuje stavby, povinen takové ¢innosti provadét jen po zhodnoceni jejich vlivlli na
zivotni prostfedi a zatiZzeni Gzemi, a to v rozsahu stanoveném timto zdkonem a zvlaStnimi

predpisy.

2.1.2 Zdkon ¢. 114/1992 Sb., o ochrané p¥irody a krajiny, ve znéni pozdéjSich predpisii

Zakon €. 114/1992 Sb. je hlavnim pravnim ptedpisem, ktery stanovuje zpiisoby ochrany
ptirody. Urcuje zdkladni zasady tykajici se ochrany ptirody — ochranu Zivocichd, rostlin, jeskyni,
paleontologickych nalezli, ochranu krajinného razu apod. Déle charakterizuje jednotlivé
kategorie zvlasté chranénych tzemi, kterymi jsou ndrodni parky, chranéné krajinné oblasti,
narodni pfirodni rezervace, pfirodni rezervace, narodni pfirodni paméatky a pfirodni pamatky.
Vymezuje povinnosti fyzickych a pravnickych osob pfi ochrané piirody, definuje organy
ochrany piirody a jejich pravomoci. Cést &tvrta se zabyva soustavou chranénych uzemi Natura

2000.

Zikladni povinnosti pfi obecné ochrané prirody

Vyznamné krajinné prvky jsou chranény pied poSkozovanim a ni¢enim. Vyuzivaji se
pouze tak, aby nebyla naruSena jejich obnova a nedoSlo k ohrozeni nebo oslabeni jejich
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stabiliza¢ni funkce. K zasahiim, které by mohly vést k poskozeni nebo znieni vyznamného
krajinného prvku nebo ohrozeni ¢i oslabeni jeho ekologicko-stabilizacni funkce, si musi ten, kdo
takové zasahy zamysli, opatfit zdvazné stanovisko orgdnu ochrany ptirody. Mezi takové zasahy
patii zejména umistovani staveb, pozemkové upravy, zmény kultur pozemkil, odvodnovani
pozemku, upravy vodnich tokili a nadrzi a tézba nerostli. Podrobnosti ochrany vyznamnych
krajinnych prvkl stanovi Ministerstvo Zivotniho prostiedi obecné zavaznym pravnim piedpisem

(§ 4 odst. 2).

Obecna ochrana rostlin a Zivo¢ichu

§ 5 odst. 3 stanovi, Ze fyzické a pravnické osoby jsou povinny pii provadéni
zeméd¢lskych, lesnickych a stavebnich praci, pfi vodohospodaiskych upravach, v doprave
a energetice postupovat tak, aby nedochazelo k nadmérnému thynu rostlin a zranovani nebo
uhynu Zzivocichi nebo niCeni jejich biotopl, kterému lze zabranit technicky i ekonomicky
dostupnymi prostfedky. Organ ochrany pfirody uloZzi zajisténi ¢i pouziti takovychto prostredkd,

neucini-li tak povinnd osoba sama.

Zakladni ochranné podminky narodnich parku

Na celém Uzemi narodnich parkil je zakazano stavét nové dalnice, silnice, Zeleznice,
prumyslové stavby, sidelni utvary, plavebni kandly, elektrickd vedeni velmi vysokého napéti
a dalkové produktovody (§ 16 odst. 1 pism. k)).

Na tGzemi prvni zony ndrodniho parku je dale zakazdno povolovat a umistovat nové

stavby (§ 16 odst. 2 pism. a)).

TotéZ plati podle § 26 1 pro chranéné krajinné oblasti.

Zavazné stanovisko k nékterym ¢innostem ve zvlasté chranénych uzemich

Bez zavazného stanoviska organu ochrany piirody nelze ucinit ohlaSeni stavby, vydat
uzemni rozhodnuti, Gzemni souhlas, stavebni povoleni, rozhodnuti o zméné uzivani stavby,
kolaudacni souhlas, je-li spojen se zménou stavby, povoleni k odstranéni stavby ¢i k provedeni
terénnich uprav podle stavebniho zékona, povoleni k naklddani s vodami a k vodnim dilim,
povoleni k nékterym cinnostem ¢i udélit souhlas podle vodniho zdkona na tzemi narodniho

parku nebo chranéné krajinné oblasti (§ 44 odst. 1)
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2.1.3 Zakon ¢ 10072001 Sb., o posuzovani vlivii na Zivotni prostiedi, ve znéni pozdéjsich
Ppredpisii

Tento pravni ptedpis stanovi, jakym zplsobem se budou posuzovat zaméry (zejména
stavby), které mohou ovlivnit zivotni prostfedi a vefejné zdravi. Byl pfijat v rdmci harmonizace
¢eského pravniho systému s pravem Evropské unie a vychazi ze smérnice 85/337/EHS. Nahradil
zakon €. 244/1992 Sb., ktery tak rozsitil a nékteré body upiesnil. Diilezitou zménou je mj. lepsi
zapojeni vefejnosti do rozhodovaciho procesu. Dalsi posun vpted predstavuje také povinnost

zvetejnéni zdméru na internetovych strankach v Informacnich systému EIA.

2.2 Obecné predpisy platné p¥i provadéni staveb

2.2.1 Zdkon ¢. 183/2006 Sb., o uzemnim planovani a stavebnim idadu (stavebni zakon), ve

znéni pozdéjsich predpisit

Stavebni zakon patii k tém pravnim predpisim, které maji ve vztahu k pravu zZivotniho
prostiedi mimofradny vyznam. Nikoli proto, ze by mé&l vétsi pravni silu nez jiné zakony, ale pro
svilj vécny obsah, tzn. okruh spolecenskych vztaht, z nichz plynou zavazné diisledky pro Zivotni
prostiedi, 1 pro pravni prostfedky, které zakonodarce pouzil, aby vymezeny okruh spolecenskych
vztahll pravné reguloval. Z hlediska vécného zamétfeni obsahu zdkona je mozné v ném rozlisit
dve zakladni ¢asti — ¢ast zabyvajici se iIzemnim planovéanim a ¢ast druhou vénovanou jiz vlastni

stavebni ¢innosti a ¢innostem souvisejicim.

Uzemni planovani

Obecné je Uzemni planovani chdpano jako multidisciplindrni c¢innost vykondvana
pfislusnymi subjekty, ktera sméfuje k vytvoreni urcité a zpravidla zdvazné predstavy (planu)
budouciho uspotfddani a vyuziti urcittho Uzemi. Jinak feCeno je to pravni prostiedek,
prostiednictvim kterého ptisluSny statni orgdn nebo obec prosazuji vize o budoucim uspotadani
a vyuziti daného uzemi. Tyto vize by se mé€ly co nejvice blizit pfedstavam nikoli jenom téchto
uzemi. Proces vytvareni téchto piedstav je tedy koncipovan tak, aby daval pfednost vefejnému

z4jmu pred zajmy soukromymi.

Z pohledu pravni ochrany zivotniho prostfedi je uzemni planovéani vyjadifenim jednoho

z principii  prava zivotniho prostfedi — principu prevence. Umoziiuje se totiz zabyvat
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eventualnimi negativnimi disledky teprve planovanych lidskych aktivit v izemi. Je zaroven
nastrojem, ktery svym zpiisobem fesi stfety zajmi soustfed’ujicich se do urcitého tizemi, a to
prave i1 z hlediska dopadt realizace prosazovanych zajmu na zivotni prostfedi v urcitém tizemi.**

Cile a ukoly izemniho planovani jsou ve stavebnim zakon¢ vyjadieny v § 18 a 19.

Cile uzemniho planovani

Cilem uzemniho planovani je vytvofeni ptfedpokladli pro vystavbu a pro udrzitelny
rozvoj uzemi, spocivajici ve vyvazeném vztahu podminek pro pfiznivé zivotni prostiedi, pro
hospodaisky rozvoj a pro soudrznost spoleCenstvi  obyvatel tzemi a ktery uspokojuje
potfeby soucasné generace, aniz by ohrozoval podminky zivota generaci budoucich (§ 18 odst.
1).

Uzemni planovani ve vefejném zajmu chrani a rozviji piirodni, kulturni a civiliza¢ni
hodnoty tizemi, vcetné urbanistického, architektonického a archeologického dédictvi. Pritom
chrani krajinu jako podstatnou slozku prostfedi zivota obyvatel a zdklad jejich totoznosti.
S ohledem na to urcuje podminky pro hospodarné vyuZivani zastavéného Uzemi a zajistuje
ochranu nezastavéné¢ho uzemi a nezastavitelnych pozemki. Zastavitelné plochy se vymezuji

s ohledem na potencial rozvoje Gzemi a miru vyuZiti zastavéného uzemi (§ 18 odst. 4).

V nezastavéném uzemi lze v souladu s jeho charakterem umistovat stavby, zatizeni
a jina opatifeni pouze pro zemédé€lstvi, lesnictvi, vodni hospodafstvi, tézbu nerostii, pro
ochranu pfirody a krajiny, pro vefejnou dopravni a technickou infrastrukturu, pro snizovani
nebezpeci ekologickych a pfirodnich katastrof a pro odstraiiovani jejich disledki a dale takova
technicka opatfeni a stavby, které zlepsi podminky jeho vyuziti pro ucely rekreace a cestovniho
ruchu, napftiklad cyklistické stezky, hygienickd zatizeni, ekologicka a informac¢ni centra (§ 18

odst. 5)
Ukoly tizemniho planovani
Cili tzemniho plénovéani je dosahovano plnénim urcitych ukoli, které jsou v zakoné

uvedeny v § 19 odst. 1. Ukolem tzemniho planovani je tedy zejména:

» zjiStovat a posuzovat stav Uzemi, jeho ptirodni, kulturni a civiliza¢ni hodnoty,

24 CINGROS, Josef, et al. Prdavo Zivotniho prostiedi 3. dil. Brno: Masarykova univerzita, 1998. 336 s. ISBN 80-210-
1973-5.
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stanovovat koncepci rozvoje Gzemi, vetn¢ urbanistické koncepce s ohledem na hodnoty
a podminky uzemi,

provéiovat a posuzovat potiebu zmén v tizemi, vefejny zdjem na jejich provedeni, jejich
piinosy, problémy, rizika s ohledem napiiklad na vefejné zdravi, zivotni prostiedi,
geologickou stavbu uzemi, vliv na vefejnou infrastrukturu a na jeji hospodarné
vyuzivani,

vytvaiet v izemi podminky pro snizovani nebezpeci ekologickych a ptirodnich katastrof
a pro odstraiiovani jejich disledki, a to pfirodé¢ blizkym zplisobem,

vytvaiet podminky pro ochranu tzemi podle zvlastnich pravnich piedpist pred
negativnimi vlivy zamérd na Gzemi a navrhovat kompenzacni opatfeni, pokud zvlastni
pravni piedpis nestanovi jinak,

regulovat rozsah ploch pro vyuzivani ptirodnich zdroju atd.

Dalsim ukolem uzemniho pldnovani je vyhodnoceni vlivl politiky uzemniho rozvoje, zasad

uzemniho rozvoje nebo Uzemniho planu na vyvazeny vztah Gzemnich podminek pro ptiznivé

Zivotni prostiedi, pro hospodatsky rozvoj a pro soudrznost spolecenstvi obyvatel izemi (§ 19
odst. 2).

Zikladni nastroje uzemniho planovani

Zakladnimi nastroji izemniho planovéani jsou:

A\

YV V VYV

uzemne¢ planovaci podklady,
politika izemniho rozvoje
uzemné planovaci dokumentace,

uzemni rozhodnuti.

Uzemné planovaci podklady jsou tvofeny tzemné analytickymi podklady, které zkoumayji

a vyhodnocuji stav a vyvoj uzemi a Gzemnimi studiemi, které oveétuji moznosti a pfedpoklady

zmén v tzemi. Tyto dva typy podkladi tvofi zaklad pro vykon politiky izemniho rozvoje.

Politika izemniho rozvoje urcuje ve stanoveném obdobi pozadavky na konkretizaci ukoli

uzemniho plénovani v republikovych, pfeshrani¢nich a mezindrodnich souvislostech, zejména

s ohledem na udrzitelny rozvoj uzemi, a urcuje strategii a zdkladni podminky pro napliovani

téchto ukolt (§ 31 odst. 1)
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Podle stavebniho zdkona uzemné planovaci dokumentace zahrnuje zasady Uzemniho

rozvoje, uzemni plan a regulacni plan.

Uzemni rozhodnuti zaujima mezi néstroji tzemniho planovani vyjime&né postaveni. Tato
vyjimecnost spo¢iva v tom, Ze v jeho pfipadé uz nejde o tzemni planovani v pravém slova
smyslu, ale jedna se jiz o realizaci piedtim schvalenych vysledkt izemniho planovani, zejména
uzemn¢ planovaci dokumentace. S jeho pomoci lze umistovat stavby do tizemi, ménit vyuziti

uzemi a chranit dilezité z4jmy v tzemi (§ 76 odst. 1).

Uzemnim rozhodnutim je podle § 77 odst. 1 rozhodnuti o umisténi stavby nebo zafizeni,
zméng vyuziti uzemi, zméné stavby a o zméné vlivu stavby na vyuZziti tzemi, déleni nebo

scelovani pozemkt nebo rozhodnuti ochranném pasmu.

Povinnosti osob pri pripravé a provadéni staveb

Stavebni zdkon dale stanovi, jaké povinnosti maji osoby povétené fizenim a provadénim
stavby.

Stavebnik je zejména povinen dbat na fadnou pfipravu a provedeni stavby, pfiCemz se
tato povinnost tyka i terénnich Uprav a zafizeni. Pfitom musi mit na zfeteli zejména ochranu
Zivota a zdravi osob nebo zvitat, ochranu zivotniho prostiedi a majetku, i Setrnost k sousedstvi

(§ 152 odst. 1).

Stavbyvedouci je povinen fidit provadéni stavby v souladu s rozhodnutim nebo jinym
opatfenim stavebniho Ufadu a s ovéfenou projektovou dokumentaci, zajistit dodrzovani
povinnosti k ochrané Zivota, zdravi, Zivotniho prostiedi a bezpecnosti prace vyplyvajicich ze
zvlastnich pravnich piedpist, zajistit fddné usporadani staveniSté a provoz na ném a dodrzeni
obecnych pozadavki na vystavbu, poptipad¢ jinych technickych ptredpisti a technickych norem

(§ 153 odst. 1).

V § 156 odst. 1 je stanoveno, Ze pro stavbu mohou byt navrzeny a pouzity jen takové
vyrobky, materialy a konstrukce, jejichz vlastnosti z hlediska zpusobilosti stavby pro navrzeny
ucel zarucuji, Ze stavba pti spravném provedeni a bézné udrzbe po dobu piedpokladané existence
splni pozadavky na mechanickou odolnost a stabilitu, pozarni bezpecnost, hygienu, ochranu
zdravi a zZivotniho prostfedi, bezpecnost pii udrzovani a uzivani stavby vcetné bezbariérového

uzivani stavby, ochranu proti hluku a na Gisporu energie a ochranu tepla.
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2.3  Ochrana proti zne¢ist’ovani ovzdusi
2.3.1 Zadkon ¢ 86/2002 Sb., o ochrané ovzdusi, ve znéni pozdéjSich predpisi

Zakon o ochrané ovzdusi je hlavnim pravnim pfedpisem v oblasti ochrany ovzdusi
v Ceské republice. Upravuje prava a povinnosti osob a piisobnost spravnich Gfadil pii ochrand
vnéjSiho ovzdusi pfed vnaSenim znecist'ujicich latek lidskou Cinnosti a podminky pro dalsi
snizovani mnozstvi vypousténych znecist'ujicich latek pisobicich nepfiznivym u¢inkem na

zivot a zdravi lidi a zvifat, na Zivotni prostfedi nebo na hmotny majetek (§ 1 odst. 1).

Stanovi, ze v ramci zachovani kvality ovzdusi nesmi byt piekro¢eny hodnoty
stanovenych imisnich limitd, avSak zaroven nestanovi odpovédnost konkrétnich subjekti ani
sankce v pfipadech jejich pfekraCovani (narozdil od moznosti postihu za nedodrZzovani emisnich

limitd, za coz nesou vzdy odpovédnost ptislusni provozovatelé zdroji znecistovani ovzdusi).

Zakon dale stanovi nastroje, které maji slouzit k dosazeni predepsanych limitd. Jde

pfedevs§im o ndrodni, krajské a mistni prograrny.25

2.3.2  Souwvisejici pravni piedpisy

Mezi pravni predpisy, které dale upravuji ochranu ovzdusi patii:
» Vyhlaska ¢. 205/2009 Sb., o zjistovani emisi ze staciondrnich zdrojii a o provedeni
nekterych dalSich ustanoveni zdkona o ochrané ovzdusi,
» Vyhlaska ¢. 13/2009 Sb., o stanoveni pozadavki na kvalitu paliv pro stacionarni zdroje
z hlediska ochrany ovzdusi,
» Nafizeni ¢. 597/2006 Sb., o sledovani a vyhodnocovani kvality ovzdusi,

» Nafizeni ¢. 146/2007 Sb., o emisnich limitech a dalSich podminkach provozovani

spalovacich stacionarnich zdroji zneciStovani ovzdusi.

2.4 Ochrana proti hluku a vibracim
24.1 Zakon ¢ 258/2000 Sb., o ochrané veiejného zdravi, ve znéni pozdéjSich piedpisi

Zakon o ochrané vetejného zdravi vymezuje prava a povinnosti fyzickych a pravnickych

0Sob v ochrané vetejného zdravi, piisobnost a pravomoci organi ochrany vefejného zdravi

% TOMASKOVA, Veronika . Zeleni.cz [online]. 2007 [cit. 2010-04-23]. Moznost brénit se zne&isténi ovzdusi.
Dostupné z WWW: <http://praha2.zeleni.cz/9617/clanek/moznost-branit-se-znecisteni-ovzdusi/>
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a ukoly dalSich organt vetejné spravy v oblasti hodnoceni a snizovani hluku z hlediska
dlouhodobého primérného hlukového zatizeni zivotniho prostiedi (§ 1 ). Jedna se o prifezovy
zékon, ktery zasahuje do fady oblasti zivota. Problematikou hluku a vibraci se zabyvaji § 30 az

34.

2.4.2 Naiizeni ¢. 148/2006 Sb., o ochrané zdravi pied nepiiznivymi ucinky hluku a vibraci

Toto nafizeni v souladu se zdsadami obsazenymi v zdkon¢ o ochran¢ vetejného zdravi
stanovuje hygienické limity hluku a vibraci na pracovisti, minimalni rozsah opatfeni k ochrané
zdravi zaméstnancli a hodnoceni rizik hluku a vibraci pro pracovisté, dale hygienické limity
hluku pro chranény wvnitini prostor staveb, chranény venkovni prostor staveb a chranény
venkovni prostor, hygienické limity vibraci pro chranény vnitini prostor staveb a zptisob méfeni

a hodnoceni hluku a vibraci pro denni a no¢ni dobu (§ 1 odst. 1).

2.5 Nakladani s odpady
25.1 Zdkon ¢ 185/2001 Sb., o odpadech, ve znéni pozdéjsich piedpisit

Pfedmétem pravni Gpravy v oblasti hospodafeni s odpady jsou spoleCenské vztahy, které
vznikaji pfi nakladani s odpady. Jak je ptimo vytyceno v § 1, zakon o odpadech stanovi pravidla
pro predchazeni vzniku odpadli a pro naklddani s nimi pfi dodrZovani ochrany Zivotniho
prostiedi, ochrany zdravi Clovéka a trvale udrzitelného rozvoje, prava a povinnosti 0sob

v odpadovém hospodafstvi a plisobnost organil vetejné spravy.

2.5.2  Souwvisejici pravni piedpisy

Dalsi pravni pfedpisy uplatiiované pii nakladani se stavebnimi odpady jsou:
» Vyhlaska ¢. 376/2001 Sb., o hodnoceni nebezpecnych vlastnosti odpad,
» Vyhlaska ¢. 383/2001 Sb., o podrobnostech nakladani s odpady,
» Vyhlaska ¢. 294/2005 Sb. o podminkéch ukladani odpadd na skladky a jejich vyuzivani
na povrchu terénu,
» Vyhlaska €. 381/2001 Sb., kterou se stanovi Katalog odpadii, Seznam nebezpe¢nych
odpadtli a seznamy odpadii a statd pro ucely vyvozu, dovozu a tranzitu odpadt a postup

pii udélovani souhlasu k vyvozu, dovozu a tranzitu odpadt (Katalog odpadi).
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2.6 Ochranavod

2.6.1 Zdkon ¢ 254/2001 Sb., o voddach a o zméné nékterych zdakonit (vodni zdakon), ve znéni
pozdéjsich piedpisu
Vodni zakon se Siroce dotyka stavebni ¢innosti, a to od projektového ukolu az po

provadéni stavby.

Ucelem zékona je zejména chranit povrchové a podzemni vody, vymezit podminky pro
hospodarné vyuzivani vodnich zdroji a pro zachovani i zlepSeni jakosti povrchovych

a podzemnich vod (§ 1 odst. 1).

Podle § 5 odst. 3 jsou stavebnici pii provadéni staveb nebo jejich zmén povinni podle
charakteru a ucelu uzivani téchto staveb je zabezpecit zasobovanim vodou a odvadénim,
¢isténim, popiipadé jinym zneskodinovanim odpadnich vod z nich v souladu s timto zdkonem.

Stavebni ufad nesmi bez splnéni téchto podminek vydat stavebni povoleni

Zavadné latky jsou latky, které nejsou odpadnimi ani dilnimi vodami a které mohou
ohrozit jakost povrchovych nebo podzemnich vod. Kazdy, kdo zachazi se zavadnymi latkami, je
povinen ucinit pfiméfend opatfeni, aby nevnikly do povrchovych nebo podzemnich vod

a neohrozily jejich prostfedi (§ 39 odst. 1).
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3 Analyza zkoumaného uzemi

Krkonossky narodni park (KRNAP) se fadi mezi nejvyznamngj$i chranéna piirodni
tizemi nejen v Ceské republice, ale i v Evropé. Roku 1963 byl slavnostnd prohlasen prvnim
geskym narodnim parkem. LeZi v severovychodni ¢asti Cech pii hranici s Polskem. Rozprostira
se na tzemi Krkono§ a Rychor od Novosvétského sedla na zapadé az po Zacléiské sedlo na
vychodé. Uzemi o rozloze 54 969 ha (véetné ochranného pasma) je orientovano ve sméru od
severozapadu k jihovychodu. Na jeho Uizemi se nachdzi rozmanité krajinné typy, jako jsou
horské hiebeny, raseliniste, kleCové porosty, kvétnaté louky nebo ledovcové kary. V roce 1992
ziskal KRNAP spolu se sousednim narodnim parkem na polské strané statut biosférické

rezervace UNESCO.

3.1 Geologie

Krkonose jsou, podobné jako podstatnd &ast Ceského masivu, do jehoZ severni &asti
spadaji, geologicky velmi riiznorodé. Naprostd vétSina Uzemi ndlezi do geologického celku,
nazyvaného krkonoSsko-jizerské krystalinikum, pouze zCasti sem zasahuje podkrkonoSska
panev. Pievazujici skupinu hornin tvofi metamorfity (krystalické btidlice), doplnéné hlubinnymi
(Zula) a ojedinéle 1 vylevnymi vyvielinami. Na jiznim okraji ochranného pasma KRNAP
muzeme nalézt iusazené permokarbonské horniny. Pocatek geologické historie Krkonos je
spojovan s koncem starohor pted asi 700 miliony let. V tomto obdobi doslo k pohybu zemskych
ker, vrasnéni a pivodni motiské usazeniny byly pfetvoieny v nejstarSi krkonosské krystalické
btidlice. Z této doby pochdzeji rovnéz krkonoSské ortoruly, jez se slozenim minerdll velmi
podobaji zulam, vznikly tedy pfeménou vyvielin. Tento letity horninovy komplex (zvany také
velkotpska skupina) zaujimé velkou &ast vychodnich Krkonos od Malé Upy pies Cernou horu az

po labské tidoli a pak v uz8§im pruhu od Spindlerova Mlyna na zapad po Pfichovice.”®

3.2 Fauna

Fauna je ovlivnéna zejména clenitosti terénu, nadmoiskou vyskou a klimatickou nestdlosti
pohoti Krkonos. Casto se zde vyskytuji glacialni relikty (pozistatky z doby ledové), napt. vrko¢
severni, pavouk slid’dk ostronohy, kos horsky, slavik modracek tundrovy, kulik hnédy a hrabos
moktadni. Naopak endemitti (druhti, které vznikly a jsou rozSifeny jen v ur€itém omezeném

uzemi a nikde jinde se nevyskytuji) je ve srovnani s flérou velice malo, patii sem jepice

FAJFR, Zden&k. Krnap.cz [online]. 2010 [cit. 2010-05-08]. Geologie a geomorfologie. Dostupné z WWW:
<http://www.krnap.cz/index.php?option=com_content&task=view&id=90&Itemid=48>.
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krkonosska, plz vietenovka krkonosska a motyl hunatec zlutopasy. V nize polozenych oblastech
se vyskytuji typi¢ti zastupci eurosibifskych smiSenych nebo listnatych lest. Z ptakd to jsou
brhlik, dlask, budnicek, hyl, ¢api bili i ¢erni ¢i dravy krahujec, jesttab nebo vyr velky. Z velkych

bylozravci jsou to jeleni a srnci, Selmy predstavuji lisky, kuny skalni a lesni nebo j ezevec.?’

3.3 Flora

Rostlinstvo Krkono$ je velmi pestré a bohaté. Roste zde vice nez 1250 taxonli cévnatych
rostlin, coZ je téméF polovina veskeré pavodni flory Ceské republiky, a nékolikanasobné vyssi

pocet druhd rostlin bezcévnych - mechorostu, lisejniku, fas, hub, sinic atd.

Z hlediska vertikdlniho clenéni vegetace lze v KrkonoSich rozlisit Ctyii vegetacni
stupné:28

» submontanni (400 az 800 m. n. m.) — vyskytuji se zde listnaté a smiSené lesy, které¢ jsou
tvofené predevsim bukem lesnim, javorem klenem, jasanem ztepilym a ols$i Sedou.
V minulosti byly ale pfevazné vykéaceny a nahrazenymi smrkovymi monokulturami;

» montanni (800 az 1200 m n. m.) — horské smréiny jsou v soucasnosti vyrazné
poskozované vlivem primyslovych imisi. Z bylin zde rostou kapradorosty (kaprad’
samec, papratka horska) a traviny (tftina chloupkata, metli¢ka ktivolakd);

» subalpinsky (1200 az 1450 m n. m.) — Vtomto stupni se soustfed’uji nejcennéjsi
ekosystémy Krkonos: kleCové porosty, pfirozené 1 druhotné smilkové louky a severska
raSelinist¢;

» alpinsky (1450 az 1602 m n. m.) — vrcholky Krkono$ (Snézka, Studni¢ni hora, Luéni
hora, Vysoké Kolo) jsou pokryté necetnou, avSak cennou bylinnou vegetaci, mechorosty

a liSejniky.

3.4 Klimatické podminky

Dle ,,Klimatickych oblasti Ceskoslovenska“ (Quitt, 1971) se hiebenova oblast Krkonos
fadi do chladné (Ch) klimatické jednotky, oznacované ttidou Ch 4, stfedni polohy do Ch 6
a niz§i polohy do Ch 7.

2" Krkonose.eu [online]. 2009 [cit. 2010-05-02]. Fauna Krkonos. Dostupné z WWW:

<http://www.krkonose.eu/index.php?s=fauna(=1>.
8 TONDROVA, Alena. Krnap.cz [online]. 2010 [cit. 2010-05-01]. Flora. Dostupné z WWW:
<http://www.krnap.cz/index.php?option=com_content&task=view&id=93&Itemid=51>.
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Jednotlivé klimatické jednotky jsou charakterizovany takto:*

e Ch 4 - Iéto je velmi kratké, chladné a vlhké, piechodné obdobi velmi dlouhé s chladnym
jarem a mirn¢ chladnym podzimem, zima je velmi dlouhd, velmi chladnd, vlhka s velmi
dlouhym trvanim sné¢hové pokryvky.

e Ch 6 - Iéto je velmi kratké az kratké, mirn¢ chladné, vlhké az velmi vlhké, pfechodné obdobi
dlouh¢é s chladnym jarem a mirn€¢ chladnym podzimem, zima je velmi dlouhd, mirné
chladnd, vlhka s dlouhym trvanim snéhové pokryvky.

e CHY - velmi kratké az kratké 1éto, mirn€ chladné a vlhké, pfechodné obdobi je dlouhé, mirné
chladné jaro a mirny podzim. Zima je dlouhd, mirnd, mirn€ vlhkd s dlouhym trvdnim
sn¢hové pokryvky.

Blizsi charakteristika téchto klimatickych jednotek je uvedena v tabulce €. 2.

Tabulka 2: Charakteristika klimatickych jednotek

Klimatické charakteristiky Ch4 Ché6 Ch7
Pocet zamracenych dnli 130 az 150 | 150 az 160 | 150 az 160
Pocet jasnych dnli 30 az 40 40 az 50 40 az 50
Srazkovy uhrn ve vegetacnim obdobi (mm) | 600 az 700 | 600 az 700 | 500 az 600
Srazkovy thrn v zimnim obdobi (mm) 400 az 500 | 400 az 500 | 350 az 400
Primérny pocet dnii se srazkami 1 mm a vice | 120 az 140 | 140 az 160 | 120 az 130
Primérna teplota v lednu (°C) -6 az -7 -4 a7 -5 -3az-4
Primérna teplota v ¢ervenci (°C) 12 az 14 14 a7 15 15az 16
Priimérna teplota v dubnu (°C) 2az4 2az4 4az 6
Priimérn4 teplota v fijnu (°C) 4az$ 5az6 6az’7
Primérny pocet dnti se sn¢hem 140 az 160 | 120 az 140 | 120 az 140
Pocet dnil s priimérnou teplotou 10 °C avice | 80 az 120 | 120 az 140 | 120 az 140

Zdroj: SYKORA, B. et al. Krkonossky ndrodni park. Praha: Statni zem&délské nakladatelstvi, 1983. 280 s. 07-038-83.

K zakladnim klimatickym faktorim patii slune¢ni svit a oblacnost. Jsou to velice
proménlivé prvky, které plsobi proti sobé. Je to zplisobeno zahiivanim zemského povrchu
v pribéhu dne a vznikem konvekce, jejimz dasledkem je rychlé tvofeni oblakli. Nejvice
oblac¢nosti se vyskytuje v listopadu a v prosinci, nejméné obvykle v zafi. Ro¢ni mnozstvi
slune¢niho svitu se v nizinach a v horskych polohach li§i. Zatimco v niZinach je maximum
v ¢ervenci a minimum v prosinci, V horskych oblastech je nejdelsi slunecni svit v jarnich
mésicich. KrkonoSe dosahuji tohoto maxima v kvétnu. Mozna doba slunec¢niho svitu je vSak

zéavisla na tom, zda neni slunecni svit omezovan prekdzkami nad horizontem.*

% CHKO Jeseniky [online]. 2007 [cit. 2010-05-16]. Klimatické pomé&ry. Dostupné z WWW:

<http://www.jeseniky.ochranaprirody.cz/index.php?cmd=page&id=398>.

% SYKORA, B. et al. Krkonossky narodni park. Praha: Statni zemédélské nakladatelstvi, 1983. 280 s. 07-038-83.
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Dalsi vyznamnou slozkou klimatu jsou srazky. Na mnozstvi a rozlozeni srazek ma velky
vliv nadmoiska vyska, orientace udoli a expozice svahll. Zapadni ¢ast Krkono§ zaznamenava,
vzhledem Kk pievladajicimu proudéni vzduchu od zapadu, vys$si Ghrn srazek nez Casti stiedni
a vychodni. Nejvyssi mnozstvi srazek je v srpnu, coz je zpusobeno Castymi srazkovymi piivaly

r ;o ¥ . . 7 v s s~ . v 31
doprovazenymi bourkami. Naopak nejmensi mnozstvi srazek je v bfeznu.

3.5 Zoény KRNAP*

Oblast KRNAP se podle kvality a zachovalosti zivotniho prostfedi rozdéluje do Ctyr

kategorii. Pro kazdou zo6nu pak plati odlisny rezim hospodateni a rekrea¢niho vyuziti.

I. zéna — prisna prirodni

V 1. z6n€ se nachéazi hlavni ¢ast toho nejcennéjsiho z ptirodnich hodnot a jevi. Spadaji
sem tzemi s nejvyznamnéjSimi ptrirodnimi hodnotami jako: hiebenové oblasti, ledovcové kary,
lesy a louky s velkou druhovou pestrosti a vyznamné geologické ttvary. Do 1. zény jsou mj.
zafazeny Pandavska a Labska louka, Lysa hora, Kotel, Vysoké Kolo, Kozi hibety, Maly Sisak,
Certova louka, [jpské raSelinisté, Lucni hora, Zadni Planina, LiS¢i hora, SnéZka se Studnicni
horou a Upskou jamou. Dle striktnich mezinarodnich pravidel ochrany piirody by lidska noha
neméla do pasma I. zony viibec vkrocit, nebot’ se zde ma pfiroda pfirozené vyvijet bez zasahu
lidského faktoru. Proto se také v nékterych ptipadech piistupuje k likvidaci turistickych cest,

které se jevi z ochranatského hlediska jako nezadouci.

II. zéna — Fizena prirodni

II. zona zpravidla obklopuje v Sir§im ¢i uz§im pruhu I. zoénu. Nalezi sem teritoria
s vyznamnymi piirodnimi hodnotami v oblasti horni hranice lesa a lidskou Cinnosti pievazné
pozménéné lesni a luéni ekosystémy vhodné pro omezené a Setrné zeméedélské nebo lesnické
vyuzivani. Ve II. zoné€ se jiz mizeme setkat s lesnimi pracovniky nebo pracovniky ochrany
pfirody v terénu, ktefi zde Cas od €asu provadéji urcité regulacni a ozdravné zasahy v zajmu

ochrany nékterych vzacnych druht.

II1. z6na — okrajova (narazova)
III. zoéna piedstavuje zbyvajici cast tzemi KRNAP. Tato oblast je hojn¢ vyuzivana

k turismu, na nelesnich ptudach se doplikové provozuje zemédé€lska vyroba, zejména pastevectvi

3 SYKORA, B. et al. Krkonossky narodni park. Praha: Statni zemédé€lské nakladatelstvi, 1983. 280 s. 07-038-83.
%2 TONDROVA, Alena. Krnap.cz [online]. 2010 [cit. 2010-05-01]. Co to jsou zény. Dostupné z WWW:
<http://www.krnap.cz/index.php?option=com_content&task=view&id=103&Itemid=60>.
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a sklizen sena a hospodaii se zde v lesich pii dodrzovani specifickych hledisek ochrany ptirody.
Ochranné pasmo

Ochranné pasmo neni Gpln¢ soucasti uzemi KRNAP, ale predstavuje jakysi ochranny pas,
ktery ma ochrénit izemi parku pted nepiiznivymi vlivy. Nalezneme tu nejvyznamngjsi rekreacni
a sportovni centra, jako Pec pod Snézkou, Spindlertv MIyn, Harrachov neboVelkou Upu.

Vyméry jednotlivych zon KRNAP a jeho ochranného pasma uvadi tabulka €. 2.

Tabulka 3: Vyméry zon KRNAP a jeho ochranného pasma

Uzemi Vyméra (ha)
I. zona KRNAP 4.503
Il. zona KRNAP 3.416
I1l. zona KRNAP 28.408
Celkova plocha KRNAP 36.327
Ochranné pasmo 18.642
KRNAP + ochranné pasmo 54.969

Zdroj: Plan péce o Krkonossky ndrodni park a jeho ochranné pasmo: Cést A - rozbory. Vrchlabi : Sprava KRNAP, 2010. 179 s.

Z tabulky je patrné, ze IIl. zoéna zaujima nékolikandsobné vétsi plochu, nez 1. a 1. zéna
dohromady. Pravé do této zony a ochranného pasma je vystavba soustied’ovana nejvice. Na
uzemi |. a II. zOny neni vystavba, az na ojedin€lé vyjimky, povolena. Spise dochazi k demolici
nékterych objektl.

Stavebni cinnosti na uzemi KRNAP a jeho ochranného pasma se zabyva nasledujici

kapitola.
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4  Charakteristika stavebni ¢innosti v Krkono$ském narodnim parku
4.1 Historie a soucasny stav osidlovani a vyuziti izemi

ZvySeny piisun obyvatel do Krkono$ byl zaznamenan ve 14. stoleti, kdy se Slezsko stalo
soucasti Ceské koruny a lesy na éesko-polské hranici ztratily vojensky vyznam. V této dobé také

wewvr

lesy, pfeménovali je v louky, pole a pastviny.

Diulezitym meznikem ve vyvoji osidleni Krkono§ byl rozmach hornictvi v 16. stoleti a
s nim spojena nutnost dodavky dieva pro dulni dila. Byli sem povolani kvalifikovani znalci
a délnici z alpskych zemi, kteti s sebou pfinesli tamni zpiisob Zivota i hospodateni. Své usedlosti
a boudy stavéli 1 osamocené mimo udolni osady, ¢asto na novych enklavach uprostted lesnich
porostll. Zemédélska zvirata se pasla mimo louky v lesich a nad jejich horni hranici, ¢imz branila
pfirozenému zmlazovani porostii. Diky rozséhlé tézb¢é dieva, které bylo vyuzivano ptedevSim
pro dilni prace, stavby a otop, dochazelo k obrovské devastaci lesti. To zplsobilo, ze ve
vychodni ¢asti Krkonos§ tak v kratké dob¢ ziistaly jen zbytky pivodnich porostl, tézba musela
byt ukonéena jiz v roce 1609 a piesunuta do Orlickych hor. Dle dochovanych udaja bylo

Zjisténo, Ze za 43 let plenéni krkonosskych lesi se vytézilo ptiblizné 1,5 miliont m?® dfeva.

Dalsi vlna osidlovani probéhla v 17. stoleti, kdy tficetileta valka donutila obyvatele
Podkrkonosi vyhledat ukryty v horach. Opét vznikla nova staveni, kterd byla vystavovéana i na
krkonosskych hiebenech. Rozvoj tzv. budniho hospodaistvi s moznosti ekonomického vyuzivani
horské piidy se podilel na likvidaci a pfeméné porostli. Na pocatku 19. stoleti se na Uzemi
Jilemnice, Vrchlabi, MarSova a Zacléte a ve slezské &asti Krkono$ nachéazelo 2500 bud, které
chovaly celkem 20 000 krav, 10 000 koz, ovce a kon¢. Pastva dobytka méla vyrazny dopad na
kvalitu horskych luk.

Koncem 18. stoleti a v pribéhu 19. stoleti pfispéla pocinajici turistika k napadnému
obratu ve funkci budniho hospodafstvi. Boudy, které ptivodné slouzily k sezonnim uéelim, byly
rekonstruovany pro celorocni potieby turistického ruchu. Vétsina nové vzniklych bud méla jiz
Cisté turisticky charakter, doSlo k rozSifeni sit¢ komunikaci spojujicich turisticka centra
s atraktivnimi partiemi KrkonoS$. Rostouci pocet turistli, v€etné vSech souvisejicich negativnich

faktort, se opét nepiiznivé podepsal na prirodé Krkonos.

43



V prvni poloving¢ 20. stoleti byla hiebenova oblast Krkono§ zna¢né poznamenana
2. svétovou valkou. Vystavba systému pohrani¢nich opevnéni v disledku zabezpeceni severni
hranice republiky zapfi¢inila vykaceni pruhd lesa a kosodievin, vybudovani sit¢ ptijezdovych
komunikaci, zakopt a nadzemnich ¢asti bunkrti. Nasledné obdobi okupace znamenalo opétovnou
intenzivni té¢Zbu dfeva pro némecky vale¢ny primysl a zanedbani nutné péce o lesni porosty.
Pozustatky téchto neSetrnych a zcela necitlivych aktivit jsou na Gzemi Krkono$ patrny az do

soucasnosti.

V soucasné dob¢ souvisi osidlovani a vyuziti Gzemi s faktem, Ze je ekonomika dané
oblasti vazana na cestovni ruch. V oblasti KRNAP vcetné jeho ochranného pasma Zije zhruba
26 700 obyvatel, z toho v L. a II. zoné& 320, ve III. zén¢€ 4 880 a v ochranném pasmu 21 500
obyvatel. V sezoné mnozstvi navStévniki mnohonasobné prevySuje pocet obyvatel.
V soucasnosti jsou na izemi KRNAP a ochranné¢ho pasma vybudovéany stovky az tisice hotelt,
penziond, podnikovych chat a soukromych objektd (pfesné udaje nejsou znamy). Oblast
disponuje velkym mnozstvim lanovek a lyzatskych vleki, které se nachazeji ve 25 sttediscich.
Konkrétné je to 22 lanovek a 151 vlekd s délkou témet 94 km a celkovou piepravni kapacitou
vice nez 140 tisic osob za hodinu. Dalsi vleky se v8ak vyskytuji i mimo hlavni stiediska. Jejich
pocet (véetné pienosnych) odhaduje Sprava KRNAP na dalsSich 230 o celkové délce cca 56 km.
Na uzemi KRNAP a jeho ochranného pasma je tedy cca 150 km lanovek a lyzatskych vlekl
a priblizn¢ 218 km sjezdovek. Turisté mohou vyuzit 715 km udrzovanych bézeckych lyzaiskych
trati, cca 800 km letnich turistickych tras, cca 390 km cyklostezek, stovky objektt k ubytovani,
¢i desitky objekti pro sportovni vyziti. VéEtSina staveb, jenz slouzi k turismu, je umisténa na
uzemi ochranného pasma a III. zény KRNAP, zvlast¢ ve stiediscich cestovniho ruchu
s komplexni tirovni vybavenosti (Spindleritv Mlyn, Pec pod Sn&zkou a Janské Lazné, Harrachov,
Rokytnice nad Jizerou), nékterd zatizeni pak ve stfediscich cestovniho ruchu s vyssi urovni
vybavenosti a subregionalni funkci (Mise¢ky, Cerny Duil, Dolni Dvir, Horni MarSov, Mala Upa,
Vitkovice, Paseky nad Jizerou, Benecko, ad.) a zbyvajici ve stfediscich cestovniho ruchu se
zakladni urovni vybavenosti a lokdlni obsluznou funkci. Né&kolik komerénich objektt

s ubytovaci funkci se z minulosti nachézi i na tizemi I. a Il. zony KRNAP. *

33 Plan péce o Krkonossky narodni park a jeho ochranné pasmo: Cést A - rozbory. Vrchlabi : Sprava KRNAP,
2010. 179 s.
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4.2 Soucasny stav vystavby

Z vySe uvedeného je patrné, ze stavebni ¢innost v dané lokalité souvisi zejména se silicim
cestovnim ruchem. Ve snaze o zvyseni turistické atraktivity uzemdi sili tlak obci a podnikateli na
odlesnovani velkych ploch za Géelem budovani a rozsifovani ubytovacich kapacit, sjezdovych
lyzaiskych arealt, cestni sit¢ apod. Tato skute¢nost vede ke stietu zdjmi podnikatelskych

subjektii a zajmu ochrany piirody.

4.2.1 Ubytovaci, stravovaci, sportovné rekreacni a kulturni objekty

Vystavba, rekonstrukce a nasledny provoz objektd na tizemi Krkono§ mé za nasledek
redukci ¢i likvidaci pavodnich ptirodnich spoleCenstev. Stavebni Cinnost je vzdy doprovazena
rozsahlymi terénnimi Gpravami, zménou vodniho rezimu, druhovou pfeménou okolnich biotopd,
fragmentaci krajiny a celkovym ovlivnénim daného mista. Vegetacni upravy okoli jsou casto
spojené s neptirozenym vybérem nékolika druhii bylin, jez musi byt ndsledn¢ pravidelné strojové
sekany, a jsou tak neptiznivé pro ptivodni biotu. Ke kazdému objektu navic patii dalsi zpevnéné
plochy v podobé parkovist, teras apod. Budovani novych objektd vede také k naruSeni

ptvodniho krajinného razu.

Velka cast obci nema v soucasné dobé uspokojivé vyieSenou koncepci vystavby. Jejich
uzemni plan je zastaraly nebo nekvalitni, a tudiZ nefesi nesoulad s dalSimi kapacitami cestovniho
ruchu (propustnost sjezdovych trati, ubytovaci kapacity, parkovaci mista, atd.). Navrhované
zaméry proto mnohdy pfispivaji k prohlubovani nerovnovahy mezi poctem ubytovacich lizek

a kapacitami ostatnich zafizeni pro cestovni ruch.

Zadny ze soucasnych objektii cestovniho ruchu neni provozovan Setrnym zptisobem,
ktery by spliioval n¢kterou ze znamek evropsky uzndvanych ekocertifikaci. Zastavéné plochy
jsou 1 pres svoji funkéni a vzhledovou transformaci stale soucasti izemi ochranného pasma
KRNAP nebo ndrodniho parku samotného a svou existenci a provozem ovliviluji okolni

fne, 34
ekosystémy.
Ubytovaci zarizeni

Stavajici typy ubytovacich zafizeni na uzemi KRNAP a jeho ochranného pasma tvofi

34 Plan péce o Krkonossky narodni park a jeho ochranné pasmo: Cdst A - rozbory. Vrchlabi: Sprava KRNAP, 2010.
179s.
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hotely, penziony, podnikové chaty, rekrea¢ni chaty, rodinné domy s ubytovanim, apartmanové
a bytové domy, kempy a jiné nespecifikované ubytovaci objekty. VétSina z nich je uréena
Kk celoroénimu provozu. Tvofi zastavbu v obcich nebo jsou rozptylena ve volné krajiné
ochranného pasma a III. zony KRNAP. N¢kterd zatizeni se z historickych diivodi nachazejiiv I
a II. zong. Ze staveb v I. zon¢ Ize jmenovat Lucni, Labskou, Vrbatovu a Rychorskou boudu,
Vyrovku a zatizeni na Snézce (Postovna, Polskd bouda), ve II. zon¢ napt. Voseckou, Martinovu,
Petrovu a Lyzaiskou boudu, Klinovky, Rennerovky, Pardubické boudy, boudy v Modrém

a Zeleném dole atd.

Z hlediska estetického a ochrany pfirody je velkym problémem Labska bouda (obr. 4).
Sprava KRNAP usiluje o zbourani tohoto Zelezobetonového kolosu jiz n¢kolik let, je vSak tieba
sehnat desitky miliond korun na zbourani, odvoz odpadu a navraceni mista pfirodé. Samotné
odstranéni boudy a pfistupové asfaltové silnice k ni by mélo trvat nékolik tydnl, nanejvys
meésict. Predpoklada se, ze sutiny by odvazela mald, ekologicky certifikovana nakladni auta.
Kratkodob¢ by sice doslo ke zvyseni ekologické zatéze a omezeni navstévniku, ale pro Krkonose
by to byl nesporn¢ pfinos. Pokud k likvidaci Labské boudy dojde, méla by ji nahradit
jednoduchad, volné dostupna stavba v podob¢ pfistresku, kam by se turist¢ mohli schovat pied
nepiiznivym pocasim. Rozhodné se v§ak nebude jednat o né¢jakou nahradu s velkym provozem ¢i
ubytovénim.35

Obrazek 4: Labska bouda

] ] | - gy

Zdroj: STEPAN, Petr. Tip na vylet [online]. 2008 [cit. 2010-05-22]. Tip na zimni dovolenou. Dostupné z WWW: <http://www.bazeny-
servis.cz/zdovolena/zdovolena.html>.

% HORENI, Jaroslav. IDNES.cz [online]. 29. 1. 2010 [cit. 2010-05-18]. Hriizna ikona Krkono§ mé4 zmizet. Ochranci
fesi bourani Labské boudy. Dostupné z WWW: <http://cestovani.idnes.cz/hruzna-ikona-krkonos-ma-zmizet-
ochranci-resi-bourani-labske-boudy-1cg-/igcechy.asp?c=A100128 121127 igcechy_tom>.
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V poslednich deseti az patndcti letech predstavuje vystavba novych ubytovacich objektt
nejcastéj$i problém nejen velkych stiedisek cestovniho ruchu. Zvysuji se pozadavky na stavby
situované do volné krajiny mimo zastavitelné zony obci. Silici tlak na novou vystavbu se
projevuje také ve III. a ojedinéle i ve II. zon¢ KRNAP. Ubytovaci kapacity pro jednotlivé obce,
které byly stanoveny tizemnim planem VUC Krkonose z roku 1994, nebyly nikdy dodrzeny

a v soucasnosti jsou zna¢né piekroceny.

Ubytovaci kapacita obci se stale zvySuje. Velka cast pavodnich ubytovacich zatfizeni je
pribézné piestavovana a zvétSovana. Kazdoro¢né jsou budovany nové objekty a zafizeni s jinou
funkei nez ubytovaci predstavuji riziko, Ze bude v budoucnu pozadovéna zména jejich funkce
vyuzivani apod. V soucasnosti je rozsifeny trend okamzitého zisku, diky némuz jsou ncktera

ubytovaci zafizeni rekonstruovana na byty a rozprodana vice majitelam.

Nadmérny pocet ubytovacich kapacit je zatézi pro izemi narodniho parku a hrozbou pro
okolni pfirodni krajinu. Mnoho objektli navic svym vzhledem a velikosti spiSe naruSuje nez
respektuje pivodni krajinny réz. V disledku toho mize dojit k postupnému znehodnoceni

nckterych lokalit cestovniho ruchu.

Mnozstvi obsazenych ubytovacich liZzek je v pribéhu ro¢ni sezoény rizné. Nejvyssi
obsazenost je pochopitelné béhem zimnich mésici a pak béhem léta. Vzhledem k tomu, Ze
konkrétni data nejsou dostupna, nelze presnéji zjistit primeérnou celoro¢ni vyuzitelnost luzkové
kapacity. Znacna ¢ast majiteld nebo provozovateld ubytovacich objektli nejsou trvale bydlici
obyvatelé, a proto s nimi neni snadnd komunikace. Rada provozovatelii navic neudava obci
pravdivé udaje o mnozstvi obsazenych lizek. Z tohoto diivodu se stav dd v soucasnosti obtizné

kontrolovat nebo ménit.

Vzhledem k tomu, Ze bytové jednotky zabiraji desitky ctvereCnych metri, vétsina pokoji
pro hosty ma své socidlni zafizeni a fada objektl provozuje téZ vlastni bazény, sauny a rizna
welness centra, klade dnes nastaveny ubytovaci standart zna¢né vysoké naroky na lokalni
pfirodni zdroje jako je pitnd voda a prostor. V souCasné dobé znamena vystavba a provoz

ubytovacich objekti vysoké riziko pro existenci a funkce KRNAP.

Viibec nejvetsi hrozbu dané lokality vSak ptedstavuji apartmanové domy. Tomuto

problému je vénovana samostatna podkapitola 4.2.2.
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Stravovaci a obéerstvovaci za¥rizeni

Uzemi KRNAP véetné ochranného pasma disponuje fadou zafizeni, jez slouZi
k obcCerstveni ¢i stravovani. Jde o mensi samostatné objekty bez ubytovacich sluzeb — kiosky,
bistra, bufety apod. Cast z nich je v provozu jen sezoénng, &ast celoroénd. Spadaji sem také
zafizeni, ktera jsou soucasti objektl s jinou, nejcastéji ubytovaci, funkci. Tyto objekty funguji
vétSinou celorocné. Samostatna zafizeni se vétSinou nachdzi v ochranném pasmu a ve III. zoné
KRNAP. V L. a II. zoné se az na vyjimky jednd o zafizeni, kterd jsou soucasti ubytovacich

objektu.

Nektera obcerstvovaci zafizeni bez ubytovaci funkce pro vetejnost maji k dispozici
prostor k ubytovani obsluhy. V urcitych ptipadech mize tato ubytovaci jednotka ptedstavovat

budouci precedens pro rekonstrukci objektu a rozsifeni jeho sluzeb i o funkci ubytovaci, s niz se

vsak pfi schvalovani ptivodniho zaméru nepocitalo.

K vystavbé novych samostatnych objektt slouzicich k rychlému obcerstveni zakaznikt
dochézi dnes nejcastéji v ramcei vylepsovani sluzeb v lyZatskych aredlech a pfi jinych zatizenich
cestovniho ruchu, dale na ktizovatkach a pfi vyznamnéjSich cestach. Architektura stravovacich
a oblerstvovacich zafizeni doplnénd o reklamni pouta¢e mize v n&kterych piipadech narusovat
puvodni krajinny raz. Kvili pfilakdni pozornosti je Casto pousténa hlasitd hudba ¢i radio

z reproduktort, které mohou rusit nékteré druhy zivocichti zde Zijicich a pohodu navstévniki.

Vystavba a provoz téchto objektli pfedstavuje v soucasnosti stiedni riziko pro existenci

a funkce KRNAP ¢

Lyzarska strediska, ski-arealy a mensi lyZarské lokality

Stavajici lyzaiské arealy reprezentuji provozované sjezdové traté, dopravni zafizeni
(lanovky, vleky), vecerni osvétleni, zasnézovaci systémy, vSechna dal$i doprovodna zafizeni
(obcerstveni, WC atd.), snowparky, informacni a oznacujici zafizeni (vymezeni plochy sjezdové

traté, sité apod.).

% Plan péce o Krkonossky ndrodni park a jeho ochranné pasmo: Cdst A - rozbory. Vrchlabi: Sprava KRNAP, 2010.
179s.
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Na uzemi KRNAP se v soucasné dobé nachazi pét hlavnich ski-arealti a fada mensich
lokalit nebo samostatnych dopravnich zafizeni se sjezdovou trati. Sjezdové trat€ a dopravni
zafizeni jsou vybudovany v ochranném pasmu, II. a III. zon¢ NP a z historickych divodu i v 1.
zon¢ narodniho parku. Jsou umistény bud’ na lu¢nich porostech nebo jsou situovany na
odlesnénych plochdch k tomu tucelu vzniklych. Velka lyzaiska stfediska svou existenci,
provozem a rozvojovymi aktivitami ovliviluji nejen okolni pfirodni ekosystémy, ale také

mikroklima lokality a chovani nékterych druht zivocicht.

Vlivem rychlé a nekoncepéni vystavby doSlo v nedavné dobé k nerovnovaze mezi
poctem ubytovacich mist a kapacitou propustnosti sjezdovych trati, coz ma za nasledek zvyseni
pozadavku velkych ski-aredlii na dalsi zdbor ploch pro potencialni sjezdové traté. Své pozadavky
ale uplatiiuji i mensi ski-arealy. Dlouhodobé¢ se vyskytuji pozadavky na propojovani jednotlivych

ski-arealti a mensSich lyZatskych stredisek.

VétSina sjezdovych trati je z velké Casti zatravnéna. Nckde je vSak zatravnéni
problematické z ditvodu opétovného narusovéani povrchu, at’ uz ¢astymi vykopovymi pracemi,
srovnavanim povrchu, vysokym podilem kameni a nestabilitou svahu ¢i opakovanym provozem
automobilové dopravy. Sjezdové traté, které vedou luénimi porosty, maji z velké casti ptivodni
druhové sloZeni vegetacniho porostu. Na sjezdovych tratich vedoucich lesnimi priiseky se kromé
druhtt z nejblizs§iho okoli vyskytuji mnohdy i nepovolené kultivary nékterych druht
z nepuvodnich komer¢nich smési. Vlivem pouziti nepiivodniho rostlinného materialu (seno,
hntyj, komer¢ni smési) nebo nepivodni zeminy muze dojit k zavleCeni cizorodych genotypt
a invaznich druhi, korozi genofondu apod. Uprava sjezdovych trati se lii dle lokality a typu
biotopu. Lucni biotopy jsou ve vétSiné piipadi sekany ¢i mulCovany, vegetace na vybudovanych
lesnich priisecich je nejcastéji mul¢ovana. Dlouhodobé mulcovani ma negativni dopad na luéni

vegetaci.

Pfirodni podminky donutily provozovatele ski-aredli a vétSich lyzatfskych lokalit
k pouzivani zasnéZovacich systémi na vyrobu technického snéhu. V nékterych ptipadech mlize
byt zasnézovani technickym snéhem v budoucnu problematické, nebot’ miize dojit ke zméené
stavajiciho vodniho rezimu a kolobéhu prvki na svahu a nasledné k negativni zméné soucasné
skladby vegetace. Problém také mize nastat, pokud dojde k nepovolenému pouzivani ptisad
k vyrobé technického sn¢hu, nebot” za nékolik let se mize zménit chemické slozeni pid,

vegetacni struktura atd.
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Dalsi problém vznika v pripad¢é rozvoje sjezdovych trati spojeného s odlesnovanim —
muze dojit k oslabeni retencni schopnosti svahu, oslabeni pramenist’ a toki, coz povede
k ubytku vody ze zdroje, odkud je voda Cerpana, ¢imz se snizi prutok na kritickou hranici atd.
Lokalita nevhodna pro odlesnéni a plocha s nespravné provedenymi vegeta¢nimi upravami
predstavuje dlouhodobé problémy v podobé otevieni sousedniho lesniho porostu vétrim

a Vv podobé¢ eroznich projevi.

Snéhovy povrch sjezdovych trati je vétSinou upravovan rolbami. Jejich provoz plisobi
negativné na fyzikalni vlastnosti a kvalitativni slozeni pudy pod sjezdovkami. Pfi nedostatku

sn¢hu je poskozovan vegetacni kryt.

Z diivodu vecerniho lyZzovani pouzivaji vSechny ski-arealy a fada menSich lyzatskych
lokalit vecerni osvétleni sjezdovek. V urcitych piipadech jsou provozovana dokonce nelegalné.
Vecerni osvétleni je pivodcem notného mnozstvi svételného smogu a kromé ruSivého
estetického dojmu, miiZe negativné meénit chovani Zivocichl. Stejné jako oblerstvovaci zafizeni,
tak i ski-arealy (kromé& hluku z b&ézného provozu), poustéji z reproduktort hlasitou hudbu, coz

pusobi rusiveé na nejblizsi okoli narodniho parku a ¢asto i na prozitek navstévnika.

V letnim obdobi jsou nékteré sjezdové traté uzplsobeny pro sjezdy na specialné
upravenych horskych kolech, jez ¢asto puisobi lokalni problémy s erozi. Ze zimni sezony zustava
na sjezdovkach fada doprovodnych objektt, jako jsou ochranna oblozeni, sité, zasnéZzovaci tyce
a nékdy 1 nepofadek, coz zejména v okoli enklav tradicniho osidleni negativné ovliviiuje
krajinny rdz a prozitek navstévnika. Okolnim pfirodnim ekosystémim také neprospiva, Ze na

nekterych sjezdovych tratich a v jejich nejblizsim okoli se nachazi odpadky po vétsinu ¢ast roku.

Existence a provoz velkych ski-arealti pfedstavuje omezeni, nékdy i ztratu, ptvodni

funkce stanoviste, druhové ochuzeni a ztratu stability ptiivodniho ekosystému.

V ramci ski-aredlll i mimo né je k dispozici velké mnoZstvi lanovych vlekl a lanovych
drah, které slouzi k piepravé lyzaiu, snowboardisti, péSich turistt a v letnim obdobi i cyklistu.
Jen v blizkosti lanové drdhy na Razovou horu a na Sné€zku se nenachazi zadna sjezdova trat’
a toto zafizeni slouzi vyhradn¢ pro ptepravu navstévnik Snézky. Lanové drahy i lanové vleky se
vyskytuji ve vSech tfech zonach narodniho parku a jeho ochranného pasma. Vétsina lanovek je

provozovana pouze v zimni sezoné, nékteré omezené funguji i béhem letni sezony.
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Stara zafizeni jsou pribézné meénéna za novd, mnohdy s vyssi dopravni kapacitou nez
byla pivodni. Kapacita propustnosti sjezdovych trati po zvysSeni dopravni kapacity je nasledné
nedostacujici a proto vznikaji pozadavky na rozsifeni stavajici plochy pro sjezdové lyzovani
a snowboarding. Piibyva i zadosti na umisténi zcela novych zatizeni a rozsifeni letniho provozu

stavajicich zafizeni.

Vystavba lanovych drah a lanovych vleka piedstavuje vzdy zasah do ptvodniho
krajinného razu a stavajiciho pfirodniho ekosystému. Vytvafeni lesniho priseku, budovani
betonovych patek a dalsi terénni prace, které souviseji s dopravnim zafizenim, jsou pokazdé
negativnim zasahem do plvodniho ekosystému, hydrologického i1 padniho rezimu atd.

Provozovéani jednotlivych zatizeni ma viceméné vliv okolni ekosystémy.

Provoz a rozvoj ski-arealu a jejich zatizeni predstavuje v souc¢asné dob¢ vysoké riziko pro
existenci a fungovani KRNAP. Z tohoto diivodu byla Spravou KRNAP povéiena expertni

skupina odborniki, aby se zabyvala touto problematikou v regionu Krkonos i v jinych oblastech,

-----

Sportovné-rekreacni a kulturni zarizeni

Na uzemi KRNAP a jeho ochranného pasma se nachdzi fada sportovné-rekreacnich
a kulturnich zatizeni. Sportovné-rekreacni zafizeni pfedstavuji riizna hiiSté€ a sportovni plochy,
hraci plochy pro déti, aquaparky, plavecké bazény, wellness studia, sauny, rehabilitani centra,
bobové drahy, minigolf, tenisova a squashova centra, lanova centra, bobové drahy, télocviény
atd. Mezi kulturni zafizeni pak patii muzea, kina, divadla, vystavni expozice, kina, tanecni
a koncertni prostory, jina spolecenska centra a plochy aj. Na rozdil od Sportovnich zatizeni se
kulturni zatizeni vyskytuji spise ziidka. Tato zafizeni jsou provozovana bud’ samostatné, nebo
jsou soucasti komplexu, multifunkéniho centra ¢i jiného objektu. Jejich valnd vétSina je

komeréniho razu a predstavuji, az na vyjimky, spiSe zafizeni tzv. tvrdého turismu.

Sportovné-rekreacni zatizeni se na izemi Krkono$ vyskytuji (oproti jinym sluzbam) ve
znacn¢ hojném 1 pestrém zastoupeni. Na pomérné malé ploSe se vSak mnohdy nachazi tfada
stejnych zafizeni, minimalni jsou i rozdily mezi vybavenosti jednotlivych stfedisek cestovniho

ruchu. VétSina téchto objekti se nachédzi v zastavénych ¢astech obci na izemi ochranného pasma

37 Plan péce o Krkonossky narodni park a jeho ochranné pasmo: Cdst A - rozbory. Vrchlabi: Sprava KRNAP, 2010.
179s.
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a ve III. zoné KRNAP, ve vyjimecnych pfipadech na uzemi II. a 1. zény ¢i jako soucast
ubytovacich objektii. Cas od ¢asu dochazi ke kolizi s existujicimi omezenimi vyplyvajicimi

z existence narodniho parku.

Bazény, aquacentra a dalsi, na vod¢ zavisla zatizeni, jsou spojena s velice podstatnym
Cerpanim lokalniho zdroje pitné vody a predstavuji vyznamné zatizeni pro lokality. Dalsi
zafizeni, jako jsou napi. détska hiist¢ s ne€kolika prolézackami na plivodnim travnim porostu,
nemusi pro stdvajici biotop znamenat podstatné zmény. V nckterych piipadech mohou
sportovné-rekreacni objekty svou velikosti, architekturou a reklamnimi poutac¢i narusovat
puvodni krajinny rdz. Podobné jako u stravovacich zafizeni je u nékterych pousténa hlasita

hudba nebo radio z reproduktort.

Vystavba a provoz sportovné-rekreacnich a kulturnich zafizeni piedstavuje v soucasné

dobé stiedni az vysoké riziko pro existenci a funkce KRNAP.*®
Dalsi objekty souvisejici se sluZbami cestovniho ruchu

Jde o rizné dopliikové objekty a zafizeni (vétSinou malych rozméri), jez souviseji
s provozem aktivit cestovniho ruchu, bez ubytovacich a stravovacich sluzeb, napf. pokladny,
sklady, zazemi pro personal, obsluzné stanice dopravnich zafizeni, informaéni kiosky atd. Jsou
to objekty s celoro€nim ¢i sezonnim vyuZzivanim, z nichZ nékteré jsou podle typu urceni
pfipojené na infrastrukturu siti. VétSina z nich se nachdzi v ochranném pasmu a ve IIl. z6né
KRNAP, konkrétné jako dopliikové stavby v aredlech nebo zafizenich cestovniho ruchu,
v zastavénych ¢astech obci, u komunikaci a cest atd. Jejich architekta a pouzité reklamni poutace
mohou v né¢kterych piipadech znamenat naruseni pivodniho krajinného razu dané lokality.

Problémem muze byt také pousténa hudba nebo radio z reproduktorti.

Vystavba a provoz téchto objektl predstavuje pouze malé riziko pro existenci a funkce

KRNAP.

38 Plan péce o Krkonossky narodni park a jeho ochranné pasmo: Cést A - rozbory. Vrchlabi: Sprava KRNAP, 2010.
179s.
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4.2.2 Apartmanové domy39

V poslednich letech se mezi vefejnosti, preferujici vikendové pobyty mimo mésto,
rozmohl fenomén rekreacnich chat, chalup a v neposledni fad¢ horskych apartmand. Prave
vystavba apartmani je velmi rozporuplnd a vyvolavd fadu emoci — od naprosté negace

a zatraceni az po chvalu a nadSeni.

Samotny termin apartman neni v legislativé vymezen. VétSinou je apartmanem nazyvana
jednotka pro ubytovani, kterd ma alesponl loznici, obyvaci pokoj, socidlni zatizeni a nékdy také
kuchyn ¢i kuchynisky kout. Jsou soucasti tzv. apartmanovych (bytovych) domt, které zahrnuji az
nckolik desitek bytovych jednotek. Jednotlivé apartmény jsou rozproddvany do soukromého
vlastnictvi. Vlastnici je pak ve valné vétSiné vyuzivaji k rekreaénimu pobytu (tzn. nemaji zde

trvalé bydlist¢), eventudlné je za podobnym ucelem dale pronajimaji.

Krkonose jsou timto typem bydleni doslova zaplaveny — ke konci roku 2008 zde bylo
evidovano 3778 apartmani. V Ceské republice neexistuje lokalita s podobnym podtem
obyvatel, ktera by se mohla KrkonoSim v bytové vystavbé rovnat. V drtivé vétsiné€ ptipadi se
jedna o novostavby nebo rekonstrukce byvalych podnikovych chat. Prestavuji se v né nejen
penziony a soukromé byty, ale i historické stavby, napf. zamky ¢i textilni tovarny. Sprava
KRNAP a mistni obyvatelé chtéji dal§i vystavbu apartmanovych domi co nejvice omezit.
Obava, ze hory ztrati svij typicky rdz, vyustila v roce 2007 v memorandum, v némz Sprava
KRNAP vyzvala obce ke spolupréci na zastaveni dalsi vystavby a doporucila jim, jak se branit

tlaku investor. Dokument podpofilo vice nez 30 starostu.

Otazkou je, pro¢ je budovani téchto staveb pro jednotlivé subjekty tak lakavé. Z pohledu
investora je to zcela ziejmé — stavi s minimalnim rizikem a velkym ziskem. Atraktivita lokality
a ur¢itd modnost zarucuje rychly a Usp&€$ny prodej nabizenych apartmanovych jednotek. Jejich
rozprodani probéhne obvykle jesté pred zahajenim stavebnich praci. S pfedanim apartmén
jejich majitelim zdjem investora o lokalitu kon¢i. Dalsi povinnosti, které vyplyvaji z novych

vztahi, fesi obec.

Obec vétSinou vnima vystavbu apartmanti jako vyraznou stavebni aktivitu, jez ptilaka na

jeji uzemi nové klienty, vytvofi nova pracovni mista a poptavku po sluzbach. Ne vzdy se vSak

¥ FLOUSKOVA, Zdeiika, et al. Apartmdny ano ¢ ne?: Privvodce procesem planovdni a rozhodovani pro obce a
verejnost na prikladu Krkonos. Jilemnice: Nas kraj o. s., 2009. 44 s. ISBN 978-80-86527-24-6.
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pocita s tim, Ze dojde soucasné k riistu poctu parkovacich mist, v piipadé navstévy majitele
vzrostou naroky na odvoz odpadkt a uklid okoli, zvysi se odbér vody, dojde k jednordzovému

vykoupeni peciva v mistnich potravinach apod.

Majitelé apartmani ziskaji vlastni pohodlné zdzemi pro rekreaci v horském prostiedi.
Je jim kdykoliv k dispozici, poskytuje jim komfortni zazemi se v§emi vlastnostmi vlastniho bytu,
kde mohou neruSen¢ relaxovat. Ze zkuSenosti vyplyva, ze vlastnici apartmana si vétSinou vse

nezbytné, v€etné potravin, piivazeji s sebou a uzivaji si svého soukromi.

Nektefi mistni obyvatelé od apartmant slibuji nové piilezitosti. Novi spoluobyvatelé ale
jejich sluzeb vyuZzivaji jen miniméln¢. Pfed nabidkou mistnich restauraci preferuji vétSinou
vlastni zasoby a kuchyni, z o¢ekavanych novych pracovnich mist zbude jen pozadavek na
sezOnni tklid v apartmanovych domech.

Lokalita ztraci tempo denniho Zivota. Obyvatelé apartmant pfijizdéji sezonné, narazoveé
a jejich aktivity maji jiny rytmus nez aktivity trvalych obyvatel. VétSinou dochazi ke
kratkodobému nartstu navstévnosti a poté k dlouhym obdobim naprostého umrtveni lokality.
Velkéd koncentrace novych obyvatel znamena pro dané uzemi zvySeni dopravy po celé trase,
nadmérnou produkci odpadi a zcela jisté se zvySuji 1 dal§i naroky viici lokalité. K tém patii
i rekultivace okoli novych objekti cizim osivem, ptimé vysadby okrasnych druhi, riziko
zavlékani cizich druht atd. Krom¢ okamzitych negativnich dopadu, které Ize do jisté miry pfi
dostatecné ochoté investorl a provozovatell minimalizovat, pfinasi vystavba apartmand i dalsi
tlak na vyuziti uzemi, coz je patrné nejvetsi nebezpeci pro pifirodu do budoucnosti. DalSim
problémem je, Ze tento typ zastavby - svou velikosti a zpisobem uspotradani objektit do blokt -
ma spiSe méstsky charakter a neodpovidd charakteru daného prostfedi ani typickému
historickému vyvoji osidleni. I pfes tato negativa se apartmany stavi dal, a to témeét po celém

uzemi Krkonos.

Horni Misec¢ky

Realizace apartmanu v Hornich Miseckach (obr. 5) byla prvnim ptipadem, ktery vyvolal
pobouieni odborné i laické vetejnosti. Na luéni enklavé vysoko v horach bylo postaveno v ramci
prvni etapy Sest doml se 109 byty a 143 parkovacimi misty. Jedné se jen o 35 % z celkového
rozsahu zaméru, ktery byl rozdélen do tii etap. Tato koncentrovana a piece rozlehla zastavba je

zcela proti zaméru Spravy KRNAP nezatézovat okoli nejcennéjSich ptirodnich partii Krkonos. Je
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tedy neuvétitelné, ze dany projekt prosel veskerym potiebnym schvalovanim, tzemnim planem
obce i uzemnim planem VUC Krkonose, regulaénim planem i posuzovacim procesem EIA. Jiz
po dvouletém provozu se potvrdilo, Ze vystavba apartmanti ptisobi na okoli negativné. V dobé
hlavni turistické sezony se zvysila navstévnost nedaleké 1. zony KRNAP. Samotné mésto je ale
po vétsinu roku opusténé. K jeho oziveni dochazi ndrazove, coz s sebou pifinasi pretizené
komunikace, problémy s parkovanim, odpady i Cistirnou odpadnich vod. Zda budou realizovany

dalsi dv¢ etapy vystavby, nelze v soucasné dobé odhadnout.

Ptipad Hornich Misecek je prikladem postupného selhani vSech mechanismd, které by
mély zastavit zamér opirajici se o ideove zastaralé uzemné€ planovaci dokumentace. Ke vzniku
problému pomohla skutec¢nost, ze se na pocatku 90. let zdsadné zménily spolecenské pomeéry.
Legislativa se vyvijela postupné a zdlouhavé, zaroven v ramci pravni kontinuity pietrvavaly
véené 1 moralné zastaralé predpisy. Daleko rychleji nez vetejna sprava a vefejnost se v novém
prostiedi orientovali soukromi investofi, ktefi dokdzali vyuzit i mechanismy ptivodné urcené
k regulaci jejich aktivit. Selhala zde také procedura EIA, nebot’ zpracovatel dokumentace EIA,

kterého vybira investor zaméru, odvedl nekvalitni préci.

Obrazek 5: Apartmany v Hornich Miseckach

Zdroj: HORENT, Jaroslav. IDNES.cz [online]. 2010 [cit. 2010-05-22]. Pfirodu Krkonos vélcuje byznys. Na hiebeni vyroste pies 200 apartmént.
Dostupné z WWW: <http://cestovani.idnes.cz/prirodu-krkonos-valcuje-byznys-na-hrebeni-vyroste-pres-200-apartmanu-1gv-
figcechy.asp?c=A100406_1363399_igcechy tom>.
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Pec pod Snézkou

Obec Pec pod SnéZkou nechala postavit na strategickém misté (na louce pod hotelem
Horizont) pét bytovek zahrnujicich 55 apartmanii. Samosprava obce vystavbu odivodnila tim, ze
budou slouzit k trvalému bydleni, a pozemek nabidla k dispozici zdarma. Na byty ziskala obec
také statni dotaci. Az na vyjimecné piipady v téchto apartmanech nikdo trvale nebydli ani
nebydlel a byty slouzi pouze pro rekreaci. Po vétSinu mésicli v roce jsou prazdné. Pro obec to
znamenalo Cistou ztratu — radnice ztratila v centru mésta pozemek, kde mohla rozsifit sluzby pro
navstévniky a navic stale bojuje o to, aby nemusela vratit dotaci. Jediny zisk m¢l investor, ktery
rychle postavil a rychle prodal a ktery po sobé zanechal nekvalitni architekturu, nebot
apartmany, které se stavi co nejlevnéji za ucelem okamzitého prodeje, byvaji stavebné

a architektonicky nejlevné;jsi.

Jednani o dalsi etapé vystavby v Peci pod Snézkou zapocalo v roce 2008. Investoii zde
chtéji postavit 30 000 — 50 000 m? bytovych ploch. Za zisk, ktery je odhadnuty na 1,5 az 2,5
miliardy korun, nabizeji postavit novou radnici, ndmésti a obchodni centrum. Samosprava obce
ma nyni moznost prostfednictvim nového uzemniho planu rozhodnout o budoucnosti své obce na
nékolik desitek let. Situace tedy neni zatim vyfeSena — budoucnost Pece pod Snézkou zavisi na

tom, jak se obec rozhodne.
Harrachov

Vzhledem k tomu, ze se mésto v minulosti neuvazen¢ zadluzilo vystavbou benzinové
pumpy, pfistoupilo k prodeji nckolika objekti a pozemkl pro apartmanové bydleni. Za
poslednich deset let bylo v Harrachové postaveno 1200 novych apartmanovych jednotek.
Vzniklo zde sidlisté petipodlaznich bytovek bez obsluznych staveb, bytovka je dokonce 1 ze staré
Skoly. Mésto musi vyvazet odpadky, uklizet snih, platit méstskou policii atd. Obyvatel
apartmanil v§ak pro mésto neni piili§ velkym pifinosem. Neplati ubytovaci poplatky, neposila své
déti do mistni Skoly ¢i Skolky, nevyuziva celoro¢ni sluzby, koupi si lyZarskou permanentku od
spolecnosti, ktera sidli v Praze. Restauraci navstivi spiSe navstévnik penzionu, novodobi
,,chalupafi“ ptijizdé¢ji z rusného mésta vétsSinou odpocivat. V apartmanu maji kuchyn a potraviny

pohodIn¢ nakoupi cestou v hypermarketu.
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Spindleriv Mlyn

Béhem poslednich 10 let bylo ve Spindlerové Mlyné postaveno 889 apartmanovych
domt, a to i pfes stavebni uzavéru. S timto faktem vSak nesouhlasili mistni obCané a proti
vystavbé dalSich apartmanti podali petici, kterd vyustila ve vyménu starosty, rady, tajemnika
1 stavebni komise. I presto, ze pocCet byt stoupl témét o 900, ubylo za poslednich pét let
z celkem 1290 obyvatel Sedesat trvale bydlicich, nebot’ je vystavba apartmani donutila
pfest¢hovat se nékam jinam. Nastala situace, kdy novi uzivatelé ziskali sbytem nddherné

vyhledy, ale starousedlici o né pfisli.

Velka Upa

Prostiedni Vysluni ve Velké Upé je piekrasnym a témét nepokazenym piikladem krkonogského
fenoménu, kterym jsou odlehlé ¢i strmé luéni enklavy s rozptylenou zastavbou horskych staveni.
Zatim zde nejsou, az na drobné vyjimky z doby socialistické vystavby, zadné obrovské objekty
nebo zahusténa zastavba. Mezi horské chalupy chtél konkrétni investor postavit komplex ctyt
dom se 48 byty a garazemi. Kazdy diim mél mit vystouply suterén, dvé podlazi a podkrovi. Byt’
bylo na prvni pohled evidentni, Ze na toto misto nepatii, podafilo se investorovi ziskat kladné
stanovisko nejen od zpracovatelii izemniho planu, ale také od Spravy KRNAP, ktera je garantem
ochrany pfirody a krajiny. V roce 2009 naStésti prudce poklesla poptavka po horskych
apartmanech, a s tim i zdjem investora, proto nebyl zamér realizovan. Pro Velkou Upu je nyni

pfipravovan novy Uzemni plan.

4.2.3 Dopravni stavby a doprava

Motorova vozidla navstévnikii mohou vjizdét a stat pouze na vetejnych komunikacich
v ochranném pasmu a po vyhrazenych komunikacich III. zoény. Pohybovat se s vozidly na

ostatnim uzemi KRNAP je podle zakona 114/1992 Sb. zak4zéano.

Zamér vytésnéni parkovacich ploch pifed rekreaéni centra a nésledné ekologicke
hromadné dopravy k lyzatskym aredliim ¢i sttedim obci neni mozné povazovat v soucasné dobé
za realny. Navstévnici pozaduji moznost piijezdu automobilem co nejblize ke spodnim stanicim

lanovych drah a vlekt. Nepomér mezi nartstajici kapacitou lanovych drah a nizkou obsazenosti
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automobilti vede ke vzristajicim pozadavkiim na rozSifovani stavajicich parkovacich ploch.

Silni¢ni doprava, komunikace

Individualni automobilova doprava je v lokalit¢ Krkono$ dominantni dopravou, vyrazné
ptevazujici nad ostatnimi druhy. Je to vyvolano soucasnym vyvojem naroki spole¢nosti, hustou
siti silnic a velmi malou konkurenceschopnosti ostatnich dopravnich slozek. Pohyb automobili
plusobi negativné na okolni pfirodni ekosystémy vyfukovymi plyny a hlukem a miize byt
migraéni prekazkou pro nékteré druhy zivocichl. Nékdy vozidla nespliuji podminky dobrého
technického stavu nebo parametry komunikace, coz ma za nasledek olejové skvrny na asfaltu ¢i
na snéhu, nadmérné vypousténi vyfukovych plynd, poSkozené okraje cest apod. V porovnani
sjinymi narodnimi parky v zahrani¢i je soufasny stav automobilového provozu zcela

nevyhovujici.

Automobilova doprava piedstavuje vysoké riziko pro existenci a funkce KRNAP.

Do hromadné silni¢ni dopravy spada vetejna doprava, turistické linky a arealové skibusy.
Tento typ dopravy v daném tizemi sice zajiStuje pomérné velké mnozstvi dopravci, ale cetnost
spojit je, zejména v zimnim obdobi a o vikendech, nedostatecnd. Proto jsou vefejné linky
doplnény hustou siti skibusti a cyklobustl, ke kterym jsou vyuzivany specidlné¢ upravené
autobusy. Hromadnou dopravu vyuzivaji pfedev§im mistni obyvatelé, ale i Cast tuzemskych
turisti a zahraniénich navstévnikli. Spatné zkusenosti, napf. s pristupem Fidi¢a k navstévnikim

s lyzemi, na nékterych linkovych spojich odrazuji od cestovani hromadnou dopravou.

Hromadna doprava je provozovana na izemi ochranného pasma a III. zony, ojedinéle i na
uzemi II. zony KRNAP. Pouziti arealovych skibusi je bezplatné, jsou vsak omezeny hlavné na

propojeni sjezdovek v ramci jednoho stfediska nebo se sousednim stiediskem.
Provoz hromadné dopravy pfedstavuje malé riziko pro existenci a fungovani KRNAP.
Trasovani silnic lze povazovat za stabilizované, pocitd se jen s dil¢imi smérovymi

a vySkovymi upravami v ndvaznostech na pfislusné tuzemné planovaci dokumentace. Sit

komunikaci je na izemi KRNAP a jeho ochranného pasma tvotena silnicemi L., IL. i III. tfidy.

0 Plin péce o Krkonossky ndrodni park a jeho ochranné pasmo: Cst A - rozbory. Vrchlabi: Sprava KRNAP, 2010.
179s.
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Statni silnice 1. tfidy:

I/10 (Kofenov — Harrachov) — silnice je vedena jako mezindrodni tah, se znaénym podilem
nakladni automobilové dopravy. Silnice je v soucasnosti sméroveé 1 vySkoveé stabilizovand po
kompletni rekonstrukci.

/14 (Harrachov Myto — Trutnov) — trasovani komunikace je pfevazné¢ stabilizované, uvazovano
je pouze s dil¢imi smérovymi upravami (Rudnik, Rokytnice nad Jizerou).

Krajské silnice II. tfidy:

11/252 (Mala Upa - Pomezni boudy) - stabilizovana, po &aste¢né rekonstrukci.

11/286 (Jilemnice - Horni Misecky) - stabilizovana, kompletni rekonstrukce spodni ¢asti, horni
¢ast v nevyhovujicim technickém stavu.

I1/290 (Kotenov - Nova Ves) - stabilizovana, v nevyhovujicim technickém stavu.

11/294 (Vitkovice - Rokytnice n. J.) - v nevyhovujicim technickém stavu.

11/295 (Vrchlabi - Spindlertv Mlyn) - stabilizovand, v dobrém technickém stavu.

11/296 (Mladé¢ Buky - Pec pod Snézkou) - stabilizovana, v dobrém technickém stavu.

11/297 (Svoboda nad Upou - Cerny Diil) - stabilizovana, v nevyhovujicim technickém stavu.
11/300 (Trutnov - Zaclér) - stabilizovana, v dobrém technickém stavu.**

Ptevazujici ¢ast silnic II1. tfidy je v nevyhovujicim technickém stavu.

Problém pro pfirodu predstavuje soleni a chemicky posyp komunikaci. Stl se splachem
nebo vlivem dal§i udrzby povrchu, jako je napf. frézovani ¢i pluhovani, mnohdy dostava
z povrchu komunikaci i do velké vzdalenosti, kde vnika do povrchové vody, lokélnich vodnich
zdrojui a akumuluje se v pudé. Méni tak chemické charakteristiky vody a ptidy. Neptiznivé vlivy
soleni na organismy jsou samoziejmé a mohou se projevit az po nckolikaletém piisobeni.
Typickym projevem je napf. zména druhového sloZeni veetné sloZeni mikroorganisma v pidé
a povrchovych vodach, odumirani dievin, dopad na rybi faunu a eventualn€ i na zdroje pitné
vody. V soucasnosti jsou na tzemi KRNAP soleny useky silnic do Pece pod Snézkou,

XN . 7 Vv r r 42
Spindlerova Mlyna a Harrachova a vétSina cest v ochranném pasmu.

Parkovaci plochy

Z hlediska dopravni problematiky na uzemi KRNAP je nejvaznéjSim problémem

parkovani osobnich automobill. Je to zplisobeno zejména, sezoénnim, narazovym

* Plin péce o Krkonossky ndrodni park a jeho ochranné pasmo: Cédst A — rozbory. Vrchlabi : Sprava KRNAP,
2010. 179 s.

* Plan péce o Krkonossky ndrodni park a jeho ochranné pasmo: Cdst A - rozbory. Vrchlabi: Sprava KRNAP, 2010.
179s.
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a jednostrannym vyuzitim rekreacnich center. Parkovisté se nachazeji v t€sné blizkosti prevazné
spodnich stanic lanovych drah a vlekdi na rozlehlych monoténnich zpevnénych — vétSinou
asfaltovych — plochéach s absenci technickych opatieni chranicich Zivotni prostfedi. Ve vétsing
piipadii nejsou tyto plochy mimo zimni obdobi vyuZivany a lze jednoznacné fici, Zze maji
negativni dopad na krajinny raz. Naopak v zimnich mésicich dochazi k plnému vyuziti kapacity
parkovacich stani, lokalné je tato kapacita az nedostate¢nd. Tato problematika neni v n¢kterych
piipadech obcemi uspokojivé vyieSena, a tak vzristaji pozadavky na rozSifeni novych

parkovacich mist.

Majitelé rodinnych domii, penziond, hotelti a hosté u nich ubytovani parkuji povétSinou
na zpevnénych plochéch v blizkosti objektl, pfipousti se parkovaci plochy bez pfislusnych
technickych opatfeni do péti Osobnich automobili rekreanti. Parkovani vlastnikii bytovych
domu, tedy vlastnikd bytt ¢i apartmanut, je ve vétSiné piipadi zabezpecovano podzemnimi
gardzemi, popi. parkovisti v okoli objekti. Navstévnici, kteti piijizdéji pouze na jeden den,
vyuzivaji zachytnych parkovist. Zbyvajici Cast parkovacich mist predstavuji parkovisté¢ na

propustném povrchu a nahodilé parkovaci plochy napt. na travnim porostu u okrajii cest.

Z hlediska ptipadného uniku kapalnych latek splituje bezpecnostni parametry vétSina

parkovist.*®

Zelezni¢ni traté

Tradi¢nim typem dopravy v dané lokalit¢ je doprava Zelezni¢ni. Z diivodu minimalni
pfizpusobitelnosti sou¢asnym ndrokim i vzhledem k technickému stavu vlakovych souprav vSak

jeji konkurenceschopnost stale klesa.

Oblast KRNAP je situovana mimo hlavni elezniéni trasy a koridory. Uzemim prochézeji
Vv soucasné dobé tfi Zeleznicni traté:
036 (Tanvald — Harrachov) - ozubnicova draha, od roku 1992 je kulturni pamatkou a slouzi
pouze pro osobni dopravu.
042 (Martinice v Krkonosich — Rokytnice nad Jizerou) - je vedena uzemim ochranného pasma

KRNAP a funguje taktéz pouze pro osobni dopravu.

8 Plin péce o Krkonossky ndrodni park a jeho ochranné pasmo: Cst A - rozbory. Vrchlabi: Sprava KRNAP, 2010.
179s.
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045 (Trutnov — Svoboda nad Upou) - je uzpiisobena pro osobni i nakladni dopravu.*

V dlouhodobém horizontu se predpokldda obnova kolejového napojeni Harrachov —
Sklarska Poreba, vybudovani odboc¢ky Harrachov mésto a propojeni Harrachov Rokytnice n. J.

s napojenim na zelezni¢ni trat’ €. 042.

Technické teSeni mistnich trati s mnozstvim tunelii a mosti lze povazovat za kladny

prvek v ¢lenité podhorské krajin€ s pozitivnim dopadem na krajinny raz.

4.2.4  Turistické stezky a cyklostezky

V soucasné dob¢ je na uzemi KRNAP a jeho ochranného pasma vybudovano vice nez
800 km znacenych turistickych tras a 390 km cyklostezek. Turistické trasy predstavuji cesty
ruznych typt a S§ifi, cyklostezky jsou vétSinou vedeny po komunikacich se zpevnénym
povrchem. Velké mnozstvi tras je vedeno po multifunkénich komunikacich. Stezky pro pé&si
i cyklostezky jsou soucasti znacené sit¢ cest v podhuii Krkono§, v polské casti Krkonos
a Jizerskych hor. V Janskych Laznich je vybudovana také jedna vychazkova trasa pro

handicapované navstévniky.

V poslednich letech se zvySuji pozadavky na tyto stezky, zejména na zptistupfiovani
dalSich partii hor, na turistické vyznaceni neoznacenych tras, na rozsifeni tras pro specializované

aktivity (kola, kon¢), na upravovani tras a na budovani tras novych.

Budovani novych cest a komunikaci SirSich nez 1 m zplsobuje fragmentaci a zmenSovani
biotopli s negativnim dopadem zejména na migraci drobnych, ale 1 vétSich druhti Zivocicht.
Dochazi 1 k naruSovani stavajiciho hydrologického rezimu, eroznim procesim, zavlékani

neptvodnich druhd, vyrusovani zvéte apod.

Vystavba turistickych stezek a cyklostezek piedstavuje stfedni az vysoké riziko pro
existenci a funkce KRNAP.*

* Plan péce o Krkonossky ndrodni park a jeho ochranné pasmo: Cast A — rozbory. Vrchlabi : Sprava KRNAP,
2010. 179 s.

* Plin péce o Krkonossky ndrodni park a jeho ochranné pasmo: Cst A - rozbory. Vrchlabi: Sprava KRNAP, 2010.
179s.
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4.2.5 Vegetacni doprovod staveb

V nékterych piipadech neni zelenn doprovazejici stavby komponovana v souladu s jeji
tradiéni podobou. Jinak feceno navrhy nerespektuji tradicni podobu doprovodné zelené. Pro
vytvoreni vegetacniho doprovodu staveb nebyvaji vyuzivany stavajici dieviny. V ramci vysadby
jsou casto pouzivany geograficky neptiivodni druhy dievin nebo jedinci nevhodné provenience.
Plochy, obnaZené v souvislosti se stavebni ¢innosti, byvaji vétSinou osévany snadno dostupnymi
komerénimi travnimi smésemi nevhodné provenience nebo nevhodné druhové skladby, coz

muze mit negativni vliv na organismy zde 2ijici.46

* Plin péce o Krkonossky ndrodni park a jeho ochranné pasmo: Cast A - rozbory. Vrchlabi: Sprava KRNAP, 2010.
179s.
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5 Navrhy na zlepSeni situace

Vzhledem k tomu, Ze stavebni ¢innost zjevné ovliviiuje pifirodu KRNAP, domnivam se,
7e je potfebné, aby byla v této souvislosti u¢inéna urcitd opatieni vedouci k zachovani tak

cenného Uzemi.

5.1 Pozemni stavby

Pro zachovani typické krkonosské krajiny s tradi¢énim charakterem rozptylené zastavby je
tieba:

o Zabranit vystavbé ve volné krajiné. Objekty uréené pro bydleni a ubytovani umistovat
v zastavéném Uizemi obce nebo na plochach, které na toto uzemi bezprostiedné navazuji.

o V piipad¢ nové vystavby mimo centra mést a obci dosdhnout uziti tradi¢nich zasad
urbanizace a prvkl architektury, pfi vylouceni mistné neptivodniho charakteru zéstavby.
V mistech, kde jsou zachovany hodnotné celky venkovské architektury, zcela respektovat
formu a typ okolni hodnotné zastavby 1 strukturu zastavby.

o Ptispivat k plynulému zapojeni novych staveb do krajiny, a to pfedev§im minimalnim
zasahem do terénu, minimalizaci ploSného zaboru, vhodnym vyuzitim pfirodnich
materialt, minimalizaci kaceni stavajici vegetace a realizaci sadovych tprav s vyuzitim
doprovodné zeleng.

o Zamezit budovani velkokapacitnich objektd, pfedev§im apartmanovych domt a jinych
mistné neptivodnich forem bydleni.

o Omezit vznik energeticky naro¢nych a jinak ekologicky konfliktnich staveb.

5.2 Doprava a dopravni stavby

Individualni a hromadna doprava, komunikace

Prvnim krokem ke zlepSeni dopravni situace v této lokalit¢ by mohlo byt vytvofeni
ucinného systému regulujiciho vjezd a pouzivani mistnich komunikaci na izemi narodniho
parku. Dale je dilezité podporovat vefejnou dopravu, ktera je k zivotnimu prostiedi Setrnéjsi nez
individualni automobilova doprava (dobrou alternativou je doprava zelezni¢ni) a vyloucit

hromadnou dopravu na izemi I. zony a jinych cennych ¢asti KRNAP.
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V ramci silni¢ni sité stoji za zvazeni nasledujici opatfeni:

. Pii rekonstrukci povrchu komunikaci preferovat technickd feSeni citlivéjsi ke krajiné
S vyuzitim tradi¢nich materiald.

. V zimnich mésicich udrzovat komunikace na tizemi KRNAP zptsobem Setrné&j$im, nez je
chemicky posyp, minimalizovat solené useky silnic 2. a 3. tfidy v ochranném pasmu.
Chemicky posyp umoznit pouze na vysoce frekventovanych usecich, neprokaze-li se
negativni vliv soleni na ptirodu v okoli téchto usekt.

. Omezit ¢i uplné vyloucit ndkladni automobilovou dopravu na tzemi narodniho parku.

Parkovaci plochy

V prvni fadé by neméla byt dopusténa vystavba novych velkokapacitnich, zpevnénych,
monotonnich parkovacich ploch. Soucasti nové budovanych hoteld, penziont, bytovych
a apartmanovych domi nebo jinych multifunkénich objekti mimo centra obci by mély byt
podzemni garaze, popi. kryté gardze Ci garazova stani. Je také dilezité podporovat estetické
zkulturnéni stavajicich vetejnych parkovist (vysadba zelené, zelené ostrivky, pouziti

zatraviiovacich dlazdic, materidlové ¢lenéni plochy apod.).

5.3 Vegetacni doprovod staveb

Pokud jde o vegeta¢ni doprovod staveb, mohla by byt pfijata nasledujici opatieni:

o Komponovat zelent doprovazejici stavby v souladu s jeji tradi¢ni podobou a vyplyvajicimi
funkcemi.

o Potiebu novych a obnovu stavajicich ploch vetfejné zelené€ obci fesit prednostné jiz v rdmci
uzemné planovaci dokumentace.

o Pro novou vysadbu vyuzivat vhodné hodnotné druhy domacich dievin.

o Pii posuzovani sadovych uprav v oblastech srozptylenou horskou zastavbou zachovat
tradiéni podobu doprovodné zelené. Zcela nevhodné jsou prvky okrasnych zahrad
piiméstského typu, tzn. zahuSténé zahonové vysadby keili, napadné linie zivych ploth

apod.

5.4  Vodni hospodarstvi

Za ucelem zachovani vyvéazené bilance podzemnich a povrchovych vod a zlepsSeni stavu

a kvality povrchovych vod je pottebné:
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. Preferovat centralni vodovody pro zasobovani pitnou vodou pied jednotlivymi zdroji
u kazdé stavby.

. Podporovat pouze umérné cerpani podzemnich vod z vrth. Individudlné posuzovat
budovani vrtanych studni s ohledem na moznost ziskani vody v dané oblasti.

. Podporovat rozSifovani vodohospodarské infrastruktury v okrajovych castech obci
S napojenim na centralni Cistirny odpadnich vod a s likvidaci lokalnich Eistiren.

. U rekreacnich objektt, které jsou vyuzivany nepravidelné, upfednostiiovat energeticky

nenaro¢né ¢isténi odpadnich vod.
Vsechny vyse uvedené navrhy jsou pouze zlomkem opatieni, ktera by mohla byt ué¢inéna

za ucelem zlepSeni dané situace. Dilezité je zejména to, aby jednotlivé stavby byly posuzovany

vzdy individualné s cilem uptfednostnéni z4jmu ochrany piirody nikoliv zajmu investorti.
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Zaveér

Oblast KRNAP disponuje vynikajicim ptirodné rekreaénim potencidlem, tento fakt je na
druhé strané neziidka diky parcidlnim finanénim z&jmim doprovdzen masivnim rozvojem
stavebni Cinnosti, kterd ve svém souhrnu potfebnym zplsobem nerespektuje potfeby krajiny
a zivotniho prostfedi a nutné si vyzaduje dlouhodobou, systémovou a potfebnou legislativou
podpoienou spolupraci vSech zainteresovanych subjekti — tj. zejména Spravy KRNAP,
ministerstva zZivotniho prostiedi, pfislusnych obci a investort — tak, aby se této cenné ptirodni
lokalité¢ dostalo potfebné Uc¢inné ochrany. Jde zajisté o dlouhodoby proces vyzadujici Siroké
spektrum opatfeni, kde nepochybn¢ bude pottebné se zabyvat i témi moznostmi feSeni, které se

tato prace — bez naroku na Uplnost — snazila zminit.
Lze fici, Ze cil, ktery byl vytyCen v ivodu préce, tedy zhodnoceni soucasného stavu

vystavby v Krkono$ském narodnim parku a zjisténi dopadi stavebni ¢innosti na tuto lokalitu, byl

splnén.
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Piiloha €. 1: Chronologicky piehled dat vyvoje KRNAP

1959 - ztizeni Karkonoskiego Parku Narodowego na polské stran¢ hor

1963 - Ceska strana Krkono$ byla slavnostné prohldsena prvnim ¢eskym narodnim parkem; péci
o narodni park je povéfena Sprava KRNAP se sidlem ve Vrchlabi

1964 - je jmenovana védecké rada, poradni sbor a aktiv architektli, poradni a konzultacni organy
Spravy KRNAP; Sprava za¢ina vydavat sbornik Opera Corcontica a Zpravy KRNAP -
predchtidce Casopisu Krkonose

1967 - Sprava KRNAP piejima do své péce Krkonosské muzeum ve Vrchlabi a za¢ina s jeho
rekonstrukci; v Obfim dole je oteviena prvni nauc¢na stezka pro turisty

1972 - zaciné plsobit Vl1adni komise pro komplexni rozvoj Krkono§

1973 - predlozenim architektonického navrhu nové Ceské boudy na SnéZce zadina tiicetilety
spor o budouci podobu vrcholu nejvyssi ¢eské hory

1976 - Rychorskou boudu ptejima Sprava KRNAP, zah4ji rekonstrukci tif historickych domt ve
Vrchlabi a za¢ina realizovat zachranny chov tetfeva hlusce

1978 - Sprava KRNAP se stava ¢lenem Svétové unie ochrany pfirody (IUCN); je zapocat
dlouhodoby monitoring znecisténi ovzdusi v KrkonoSich

1980 - po tfetim roce chemické valky proti obale¢i modiinovému se v krkono$skych lesich
zacinaji projevovat viditelné ptiznaky imisniho poskozeni smrkovych porostt

1984 - po 16 letech je znovu otevieno KrkonoSské muzeum, kde se nachézi stala ekologicka
expozice Kamen a Zivot; na generalnim shromazdéni IUCN v Madridu jsou KrkonoSe zafazeny
mezi 12 nejohroZengjSich narodnich park svéta

1986 - ztizeno ochranné pasmo KRNAP o rozloze 18 400 ha

1989 - ministerstvo kultury nesouhlasi s vystavbou Ceské boudy a lanovky na SnéZce

1991 - vladnim nafizenim ¢. 165/91 Sb. je znovu vyhlaSen KRNAP, jehoz tzemi je rozdéleno do
3 z6n; Sprava KRNAP piechazi pod piimé ¥izeni Ministerstva Zivotniho prostiedi CR

1992 - Krkonose jsou zarazeny do sit¢ biosférickych rezervaci UNESCO; holandské nadace Face
zahgjila v KRNAP dlouhodoby projekt obnovy imisemi poskozenych lest

1994 - Lesni hospodafstvi na izemi narodniho parku a jeho ochranného pasma preslo do
organizacni struktury Spravy KRNAP

1995 - pod ndzvem GEF-Biodiverzita zacina ttilety projekt zachrany biologické rozmanitosti
Krkonos finan¢né podpotfeny Svétovou bankou

1997 - dokonéena rekonstrukce povalového chodniku pres Upské radelinite, které je zafazeno v

seznamu svétoveé vyznamnych moktadii Ramsarské dohody
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1999 - jiz ¢tvrtym rokem je péce o horské louky Krkono§ vyznamné finanéné podporovéana z
programu Pé&e o krajinu MZP; program finanéné pokryva i rizné rekonstrukéni a asana¢ni
projekty, které Sprava KRNAP vykonava na vodnich tocich a horskych komunikacich Krkonos
2000 - po deviti letech kon¢i ¢innost nadace FACE v KrkonoSich; po dobu spoluprace doslo k
obnové vice jak 5000 ha imisemi poskozenych horskych lesi

2002 - druhym rokem probiha monitoring biotopti Krkono$ v ramci programu Natura 2000; je
zpracovan modern¢ koncipovany Lesni hospodatsky plan, urcujici péci o lesni ekosystémy
Krkonos na dalSich 10 let

2003 - KRNAP slavi 40. vyro¢i svého zalozeni; na oslavu vyroci jsou poradany tématické akce a
zastupcli mezinarodnich instituci

2007 - Sprava KRNAP se stava jubilejnim 100. ¢lenem mezinarodni asociace EUROSITE, ktera

v . 7 ’ ’ e ’ . ’ sro . rxr SR 47
sdruzuje evropské vladni a nevladni organizace zabyvajici se praktickou pé¢i o chranéna uzemi

*" FAJFR, Zdenck. Krnap.cz [online]. 2006 [cit. 2010-06-28]. Historie Krkono§ského narodniho parku. Dostupné z
WWW: <http://www.krnap.cz/index.php?option=com_content&task=view&id=110&Itemid=60>.
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Piiloha €. 2: Mapa KRNAP

Krkonossky narodni park

[¥3
|||||

1:160000

KRNAP, 2010. 179 s.

é pdsmo: Cast A - rozbory. Vrchlabi: Sprava

Zdroj: Plan péce o KrkonoSsky ndarodni park a jeho ochrann
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