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Slovní vyjádření k hodnocení bakalářské práce:
Téma práce je aktuální s významným společenským dopadem. Autorka byla motivována na základě vlastní zkušenosti, Rozsahem 57 stran včetně příloh, kvalitou, aktuálností a relevantností zdrojů (viz seznam literatury) odpovídá danému typu práce.
Obsah práce a její charakteristika
Členění práce je klasické, a to na část teoretickou (s. 10-32) a praktickou (s. 33-54). Práce je srozumitelná, systematicky a logicky strukturovaná do  základních 4 teoretických kapitol – Vymezení základních pojmů, Péče o seniora v domácím prostředí, Problémy související s péčí doma, Sociální zabezpečení a sociální služby. Ve 4. kapitole není uváděn  primární zdroj  - zákon č. 108/2006 Sb. o sociálních službách. Kapitola 4.2 uvádí jen jeden zdroj  - Králové, Rážová, 2007). Absentuje shrnutí teoretické části.
Na teoretickou část navazuje část praktická se všemi náležitostmi, tj. metodologií vědeckého kvalitativního výzkumu, designem výzkumu (polostrukturovaný rozhovor a případové studie),  cílem práce a výzkumnými otázkami. Dobře je popsán i průběh výzkumu. Výstupem práce je interpretace a shrnutí výzkumu. V závěru autorka deklaruje jasné splnění cíle práce: „Zjistit, jak pečující  zvládají péči o seniora v domácím prostředí“  a informaci o možnosti využití výsledů v praxi. Kladem práce je vyjádření vlastních názorů autorky.   
Práci se zdroji – tzn.  kvalitu, aktuálnost a relevantnost zdrojů hodnotím jako oponentka práce pozitivně. Výčet tištěných literárních zdrojů i zdrojů internetových je bohatý. Byly dodrženy bibliografické normy.
Formální stránka práce
Byla převážně dodržena formální úprava a náležitosti práce (směrnice FF UPa). Zaznamenala jsem pravopisnou chybu ve shodě podmětu s přísudkem – s. 13 „děti sami/y“, občas se vyskytují chyby v členění věty. Také není v některých částech práce správné členění do odstavců a text splývá v jeden celek. 
Závěr: I přes dané připomínky bakalářskou práci doporučuji k obhajobě.
Otázky pro diskusi:
1) K jakým výsledkům autorka v rámci výzkumu dospěla?
2) Jaká jsou dle autorky doporučení pro praxi?  
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