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Kritéria hodnoceni prace Hodnoceni

1. VystiZnost anotace B (1,5)
2. Uvod prdce A (1,0)
Teoreticka cast

3. Kvalita, odborna uroven, vztah k tématu B (1,5)
4. Clenéni a ndvaznost kapitol, provdzanost s priizkumnou/praktickou &dsti (K) C (2,0
5. Prdce s odbornou literaturou, soucasny stav pozndni B (1,5)
Metodika

6. Cile prdce B (1,5)
7. Vyzkumné/priizkumné otdzky, event. hypotézy Neni relevantni
8. Vhodnost a sprdvnost pouzitych metod (K) B (1,5)
9. Popis, vysvétleni pouZitych metod C (2,0)
Prezentace a interpretace vysledkii

10. Spravnost, presnost C (2,0)
11. Prehlednost, jasnost (K) B (1,5)
Diskuze

12. Kvalita, odbornd trover C (2,0)
13. Prdce s odbornou literaturou, srovndni s jinymi vysledky (K) D (2,5)
Zaveér

14. Shrnuti zjisténych skutecnosti B (1,5)
15. DosazZeni stanovenych cilii (K) B (1,5)
16. Vyznam pro praxi, dalsi perspektiva zpracovani A(1,0)
Formalni stranka prace a spoluprace

17. DodrzZeni smérnice, sablony (K) A (1,0)
18. Stylistika D (2,5)
19. Gramatika a pravopis (K) B (1,5)
20. Kvalita obrdzkii, graft, tabulek, priloh E (3,0)
21. Rozsah prdce (K) A(1,0)

(K) ... Pokud vedouci prace vyhodnoti 4 a vice kritérii oznacenych priznakem (K) jako hranicni,
meéla by byt zavérecna prace celkové hodnocena F.



Zachovani anonymity respondentii a zafizeni, kde probiha vyzkum/prizkum: Ano

Vysledek kontroly plagiatorstvi: Posouzen - neni plagiat
Pripadny komentar:

Strucné slovni vyjadreni k hodnoceni zavérecné prace:
Bakalarska prace se zabyva aktualnim a spolecensky vyznamnym tématem vnimani
téhotenské ztraty porodnimi asistentkami. Cile jsou stanoveny v souladu s tématem prace.

Teoreticka Cast je zpracovana prehledné a zahrnuje diilezZité aspekty dané problematiky. Misty
by vSak mohla byt lépe provazana s prizkumnou Casti ? zejména rozsahlé pasaze o supervizi a
dusSevni hygiené nejsou v prizkumné casti dostatecné reflektovany.

Zvoleny kvalitativni pfistup a metoda polostrukturovanych rozhovorti odpovidaji
zkoumanému vyzkumného problému. Autorka popisuje proces segmentace, kddovani a
kategorizace, ¢imZ nasvédCuje vyuZiti tematické analyzy. Bylo by vhodné tuto metodu
vyslovné pojmenovat a bliZze popsat proces tvorby témat. Prace neobsahuje Zadné kédovaci
schéma, priklady kodi, Ci tematickou mapu. Z hlediska etiky vyzkumu je zajiSténa
anonymita respondentek, prace vSak neobsahuje explicitni zminku o konkrétnich opatfenich k
ochrané anonymity dat, jako je ujiSténi o anonymité, ¢i zptisob uchovavani nahravek
rozhovord.

Prezentace vysledkt je prehledna a jasné strukturovana, ale interpretace dat ztistava prevazné
popisna, nikoli analyticka. Diskuze reflektuje limity prace a porovnava ziskana data

z Ceskymi bakalarskymi a diplomovymi pracemi. Nicméné postrada propojeni i s odbornou
literaturou. Zavér shrnuje zjisténi a nabizi konkrétni doporuceni pro praxi (vzdélavani,
supervize), coZ je silnou strankou prace.

Formalné je prace zpracovana na dobré drovni, s minimem gramatickych chyb. Absence
vizualnich prvki, jako jsou tabulky, grafy nebo tematické mapy, vSak sniZuje prehlednost
prezentace vysledki. V textu se nekonzistentné stiidaji oznaceni ?prakticka?, ?vyzkumna? a ?
prizkumna? ¢ast, coz snizuje stylistickou jednotnost prace.

Doplnujici otazky pro obhajobu zavérecné prace:
Jak jste navazovala kontakt s komunikac¢nimi partnery a jaky byl proces jejich vybéru?

V zavéru doporucujete rozsitit vzdélavani porodnich asistentek v oblasti téhotenské ztraty. Jak
by takové vzdélavani mohlo vypadat? Znate priklady kurzii ¢i seminar, které se této oblasti
vénuji?



Ve Vasi praci se vénujete tématu supervize, ale v rozhovorech se objevuje pouze okrajové. Jak
vnimate jeji potencialni pfinos pro porodni asistentky? Myslite, Ze by jim mohla pomoci, a v
cem konkrétné?
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