
Posudek oponenta bakalářské práce

Název práce: Těhotenská ztráta očima porodních asistentek
Autor práce: Pavla Kulhánková, Z22030
Vedoucí práce: Mgr. Monika Kopecká

Kritéria hodnocení práce
Hodnocení

1. Výstižnost anotace B (1,5)

2. Úvod práce A (1,0)

Teoretická část

3. Kvalita, odborná úroveň, vztah k tématu B (1,5)

4. Členění a návaznost kapitol, provázanost s průzkumnou/praktickou částí (K) C (2,0)

5. Práce s odbornou literaturou, současný stav poznání  B (1,5)

Metodika

6. Cíle práce B (1,5)

7. Výzkumné/průzkumné otázky, event. hypotézy Není relevantní

8. Vhodnost a správnost použitých metod (K) B (1,5)

9. Popis, vysvětlení použitých metod C (2,0)

Prezentace a interpretace výsledků

10. Správnost, přesnost C (2,0)

11. Přehlednost, jasnost (K) B (1,5)

Diskuze

12. Kvalita, odborná úroveň C (2,0)

13. Práce s odbornou literaturou, srovnání s jinými výsledky (K) D (2,5)

Závěr

14. Shrnutí zjištěných skutečností B (1,5)

15. Dosažení stanovených cílů (K) B (1,5)

16. Význam pro praxi, další perspektiva zpracování A (1,0)

Formální stránka práce a spolupráce

17. Dodržení směrnice, šablony (K) A (1,0)

18. Stylistika D (2,5)

19. Gramatika a pravopis (K) B (1,5)

20. Kvalita obrázků, grafů, tabulek, příloh E (3,0)

21. Rozsah práce (K) A (1,0)

 

(K) … Pokud vedoucí práce vyhodnotí 4 a více kritérií označených příznakem (K) jako hraniční,
měla by být závěrečná práce celkově hodnocena F. 



Zachování anonymity respondentů a zařízení, kde probíhá výzkum/průzkum:  Ano

Výsledek kontroly plagiátorství:  Posouzen - není plagiát
Případný komentář:  

----

 

Stručné slovní vyjádření k hodnocení závěrečné práce:
Bakalářská práce se zabývá aktuálním a společensky významným tématem vnímaní 
těhotenské ztráty porodními asistentkami. Cíle jsou stanoveny v souladu s tématem práce.
 

Teoretická část je zpracována přehledně a zahrnuje důležité aspekty dané problematiky. Místy
by však mohla být lépe provázána s průzkumnou částí ? zejména rozsáhlé pasáže o supervizi a
duševní hygieně nejsou v průzkumné části dostatečně reflektovány.
 

Zvolený kvalitativní přístup a metoda polostrukturovaných rozhovorů odpovídají 
zkoumanému výzkumného problému. Autorka popisuje proces segmentace, kódování a 
kategorizace, čímž nasvědčuje využití tematické analýzy. Bylo by vhodné tuto metodu 
výslovně pojmenovat a blíže popsat proces tvorby témat. Práce neobsahuje žádné kódovací 
schéma, příklady kódů, či tematickou mapu.  Z hlediska etiky výzkumu je zajištěna 
anonymita respondentek, práce však neobsahuje explicitní zmínku o konkrétních opatřeních k
ochraně anonymity dat, jako je ujištění o anonymitě, či způsob uchovávání nahrávek 
rozhovorů.
 

Prezentace výsledků je přehledná a jasně strukturovaná, ale interpretace dat zůstává převážně 
popisná, nikoli analytická. Diskuze reflektuje limity práce a porovnává získaná data 
z českými bakalářskými a diplomovými pracemi. Nicméně postrádá propojení i s odbornou 
literaturou. Závěr shrnuje zjištění a nabízí konkrétní doporučení pro praxi (vzdělávání, 
supervize), což je silnou stránkou práce.
 

Formálně je práce zpracována na dobré úrovni, s minimem gramatických chyb. Absence 
vizuálních prvků, jako jsou tabulky, grafy nebo tematické mapy, však snižuje přehlednost 
prezentace výsledků. V textu se nekonzistentně střídají označení ?praktická?, ?výzkumná? a ?
průzkumná? část, což snižuje stylistickou jednotnost práce.

Doplňující otázky pro obhajobu závěrečné práce: 
Jak jste navazovala kontakt s komunikačními partnery a jaký byl proces jejich výběru?
 

V závěru doporučujete rozšířit vzdělávání porodních asistentek v oblasti těhotenské ztráty. Jak
by takové vzdělávání mohlo vypadat? Znáte příklady kurzů či seminářů, které se této oblasti 
věnují?



 

Ve Vaší práci se věnujete tématu supervize, ale v rozhovorech se objevuje pouze okrajově. Jak
vnímáte její potenciální přínos pro porodní asistentky? Myslíte, že by jim mohla pomoci, a v 
čem konkrétně?
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