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Kritéria hodnoceni prace Hodnoceni

1. VystiZnost anotace A (1,0)
2. Uvod prdce A (1,0)
Teoreticka cast

3. Kvalita, odborna uroven, vztah k tématu A(1,0)
4. Clenéni a ndvaznost kapitol, provdzanost s priizkumnou/praktickou &dsti (K) C (2,0
5. Prdce s odbornou literaturou, soucasny stav pozndni B (1,5)
Metodika

6. Cile prdce A(1,0)
7. Vyzkumné/priizkumné otdzky, event. hypotézy C(2,0)
8. Vhodnost a sprdvnost pouzitych metod (K) A(1,0)
9. Popis, vysvétleni pouZitych metod B (1,5)
Prezentace a interpretace vysledkii

10. Spravnost, presnost A (1,0)
11. Prehlednost, jasnost (K) B (1,5)
Diskuze

12. Kvalita, odbornd trover B (1,5)
13. Prdce s odbornou literaturou, srovndni s jinymi vysledky (K) E (3,0)
Zaveér

14. Shrnuti zjisténych skutecnosti B (1,5)
15. Dosazeni stanovenych cilii (K) A(1,0)
16. Vyznam pro praxi, dalsi perspektiva zpracovani A(1,0)
Formalni stranka prace a spoluprace

17. DodrzZeni smérnice, sablony (K) A (1,0)
18. Stylistika B (1,5)
19. Gramatika a pravopis (K) C (2,0)
20. Kvalita obrdzkii, graft, tabulek, priloh A(1,0)
21. Rozsah prdce (K) A(1,0)
22. Spoluprace A (1,0)

(K) ... Pokud vedouci prace vyhodnoti 4 a vice kritérii oznacenych priznakem (K) jako hranicni,
meéla by byt zavérecna prace celkové hodnocena F.



Zachovani anonymity respondentii a zafizeni, kde probiha vyzkum/prizkum: Ano

Vysledek kontroly plagiatorstvi: Posouzen - neni plagiat
Pripadny komentar:
Prace neni plagiat.

Pripadny strucny komentar (napf. ucast na konferencich, publikace):
Prace se zabyva zasadnim tématem, ve svétle rostouciho nedostatku sester jej vhimam jako
velmi aktualni.

- prace neni plagiat

- prace ma znacny rozsah, cca. 99 stran vcetné priloh, coZ vnimam pozitivné

- prace je logicky Clenéna, teoreticka cast je velmi podrobna a funguje jako dobry tivod do
problematiky, prakticka Cast je postavena na licencovaném dotazniku MMSS.

- Nejvétsi slabinou prace je diskuse, ktera je sice napsana velice hezky, s kvalitnim rozsahem
a s doporucenimi do praxe, nicméné se v ni autor viilbec neodkazuje na predchozi dila a
vyzkumniky, ktefi se tomuto tématu vénovali (a jde o téma Casté). Jde spiSe o autorovu vahu
nad zjiSténymi daty. Nicméné ve zbytku prace jhe se zdroji a citacemi pracovano dobre, prace
ma 38 uvedenych pouZitych zdroju.

Praci to sice odborné sniZuje, nicméné na druhou stranu je nutno podotknout,m Ze jako
zdrojovy material a prehledova publikace o tématice je vyuZitelna - zejména na drovni niZSiho
a stredniho managementu v oSetfovatelstvi.

- Prace ma relativné sluSnou droven gramatiky a slohu, co mrzi jsou obcasné preklepy, které
mohou ovlivnit droven dat - napf. na str. 87 autor tvrdi, Ze prace potvrdila predpoklady a v
dalSim odstavci toto popira - predloZka "ne" je mala velikosti, ale velka svym vyznamem.

- i pres tyto vytky se jedna o kvalitni diplomovou praci a navrhuji hodnoceni "B".



Vysledna klasifikace: B

Dne: 14.08.2025 Posudek vyhotovil/a: PhDr. Jaroslav Zd’ara, Ph.D.



