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Ostatni pripominky k praci

Bakalaiska prace slecny Neradové si za cil klade ukazat vliv pandemie Covid-19 na vybér poplatki ve méste
Hradec Kralové. Text je skvélou ukazkou pracovitosti, pile a akademické zodpovédnosti. Minimalné v téchto
ohledech by mohl byt vzorem i pro ostatni studenty a studentky. Autorka nejprve detailné popisuje rozlozeni
uzemni samospravy, aby nasledné pfedlozila druhy mistnich dani a poplatkt.. V praktické ¢asti poté analyzuje
hospodareni s témito poplatky a zkouma, nakolik byly dotéeny udalostmi roku 2020 a roky nasledujicimi.

Z formalniho hlediska na praci nenalezneme zadné zavazné vady. Na str. 18 se nachazi rovnice popisujici
finanéni bilanci za sledované obdobi, ale nebyva zvykem rovnice oznacovat jako obrazky nebo tabulky. Na str. 24
se poté nachazi tabulka rozpoctového urceni dani, ktera by mozna mohla byt — diky své velikosti — zafazena az na
konec textu do pfilohy. Oboji ale v konecné fazi zavisi na viili autorky, a protoze tuto konvenci dodrzuje ve zbytku
prace, je vlastn€ v pofadku. Ziejme z neopatrnosti dale doslo na str. 29 ke zméné barvy nékolika odstavci, které
nejsou citaci. Text je napsan ¢tenaisky velmi piiveétivym jazykem, takze piestoze vybér poplatkti nemusi byt pro
mnohé Ctenate oblibenou vecerni ¢etbou, v podani sleCny Neradové se ji stdva. Nezabrani tomu ani nékolik
gramatickych chyb na str. 40.

Z praktické ¢asti je velmi povedena podkapitola 5.1 Metodika vyzkumu, kde je jasné feeno, jaké otazky
se nasledujici fadky pokusi zodpovédét a jakym zplsobem tak ucini. Naslednd analyza uz ale tolik presvédciva
neni. V nékterych mistech mam pocit, Ze studentka ne vzdy Gplné€ rozumi pouzivanym pojmtm (viz napf. otazka
k obhajob¢). Regresni analyza a zobrazovani regresnich funkci mize byt uzite¢nym nastrojem pro odhad predikci.
Toho ale studentka prakticky nevyuzila. Pfitom mohl byt na zakladé trendt z let 2014-2019 lehce odhadnut vyvoj
hodnot v dal$ich letech a ten pak mohl byt srovnan se skute¢nymi hodnotami. Na druhou stranu je z textu patrny
velky potencial autorky a vynikajici prace s literaturou.

Jako celek text splituje veskeré naroky kladené na bakalaiskou préci.

Vyjadreni k vystuptim ze systému Theses

Prace byla zkontrolovana v systému Theses. O plagiat se nejednd. Nejvyssi mira podobnosti 3 %.

Otazky a naméty k obhajobé

Na str. 40 v poslednim odstavci popisujete Obrazek 4 a tvrdite, Zze ,,Na prvni pohled je patrné, Ze danové piijmy
témét kopiruji celkové piijmy, coz je nepochybné zpisobeno vysokym podilem danovych ptijma na téch
celkovych. To také potvrzuje linearni korelaéni koeficient, ktery hodnotou 0,99 ukazuje na velmi silnou pozitivni
zévislost.“ JenZe na samotném obrazku je zobrazen popis regresni funkce a poté koeficient determinace R? =
0,9907. Nedoslo zde tedy ke zmateni dvou pojmi? Nebo je korela¢ni koeficient vypocitan na jiném miste?
Zkuste vysvétlit, co R? znamena?

Zavéreéné hodnoceni

Praci doporucuji k obhajobé.
Tuto bakalarskou praci navrhuji hodnotit znamkou: B
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