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Vieobecnd charakteristika price

Kvalita a aktudlnost teoretickych poznatki

Schopnost logického vyjadreni viastnich mySlenek a vyvozeni zavéri

Odborny pfinos _ ) 2-

Aktivita studenta

Mira samostatnosti studenta pfi p'i'éci

VyuzZiti konzultaci s vedoucim prace

Uplatnéni pfipominek.a doporugeni vedouciho prace

Posouzeni vyzkumné &isti (pokud je soud4sti)

Stanoveni vyzkumného problému 7 2

| Formulace vyzkumného zdméru a vyty&eni cilli prace. 2
Posouzeni praktické &asti (pokud je souddsti)
Formulace cile price
Vhodnost zvolenych technik a metodickych postupil
Price s odbornou literaturou
Kvalita, aktudlnost a relevantnost zdroji : . 2
Formailni strinka price

Dodrzeni doporugenych pravidel a norem formakni tipravy (smérnice UPa) 2

Kvalita, opodstatnénost a srozumitelnost piloh, tabulek a obrazkd 1

Jazykova droveii price ' 1-




Slovni vyjidieni k hodnoceni bakalifské price:

Autorka se ve své praci zabyvd jisié aktudlnim tématem, ale dopousti se mnohych chyb.
Neakceptuje ptipominky vedouciho price co se rozsahu a teoretické &ésti tyde. Nevyuzivd
v dostateéné mife konzultace.

Vysledkem je prace, kterd po strance obsahového rozvr¥eni neodpovida doporudenim FZS
UPA. Pomér teoretické &asti ku'vyzkumné &ini 18:20. BohuZel velké mnozstvi teoretické &sti
préci spi§ ublizuje. Neni tomu ¢asto, ale zde kvalitou pfevysuje Shst vyzkumna.

V teoretické &asti se autorka dopousti neznalosti (rani péte neposkytuje sluzby odlozenym
détem...) v oblasti socialnich v&domosti. Zvlaité kapitola patd je ‘plna nedostatkdi a
nepodloZenych tvrzeni.

Na.vyzkumné &asti je vidét prava price autorky. Cenim si jeji triangulace metod, i kdyz
interpretace dat je pro &tenéfe sloZitéjsi, co se orientace tyde. Dale si cenim vloZenych pfiloh,
které jsou vlastnim zpracovani autorky.

A" kapit_oie Diskuze autorka nevztahuje svoje vysledky s jiZ publikovanou literaturou. Spise se
vyjadfuje k statim z publikovaného textu.

V zavéru se bohiizel nedoéteme konkrétni naplnéni cild.

Vzhledem ke kvalité vyzkumné &asti a vy$e zminénych pfipominek hodnotim tuto praci jako

dobrou.

Vysledna klasifikace (moznost klasifikace - viborne, ‘
vyborné minus, velmi dobfe, velmi dobfe minus, dobte, nevyhovél) Dobie

Doporuéuji / nedoporuéuji’ bakalafskou préci k obhajobé.
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