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NAZEV

Megalitické nabozenstvi

SOUHRN

Tato bakaléska prace je zattena na naboZenstvi pekych lidi. V Gvodnich
kapitolach se buduénovat nabozenskym proZzitkh a ffedstavam v dabneolitu a
eneolitu. Dale se budu snazit dokazat propojenesfatitickych staveb s nabozenstvim.
Rozeberu jednotlivé typy staveb a jejich vyskyt wdfpe a gilehlych oblastech a
pokusim se analyzovat funkci a vyuZziti pftagmi lidmi.

KLi COVA SLOVA

* prawké nadbozenstvi

» druhy megalitickych monumeint
» priklady megalitickych staveb

« megalitické pamatky ¢R



TITLE

The Megalithic religion

ABSTRACT

This Bachelor Thesis is focused on a religion oimprval people. In the
introductive chapters | will focus on religious exignces and imaginings of the
Neolithic and Eneolithic period. | will try to preva connection between megalithic
buildings and religion. | will analyze individuajges of buildings and their appearance
in Europe and neighbouring areas. | will also tyanalyze function and use these

buildings by primeval people.

KEYWORDS

* megalithic religion
* types of megalithic monuments
* examples of megalithic monuments

* megalithic monuments in the Czech Republic
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UvoD

Téma své bakatéké prace jsem si vybralacist¢ osobniho zamu, ktery
prameni Zetnych nav&v Anglie a obdivu mistnich megalitickych monument
Monument, o kterych dnes vime tolik, &gsto malo. A jejichz tajemstvi se snazime po
kouscich odtajnit kazdy den.

Cilem préace je ffiblizit ¢ten&i duchovni Zivotclovéka v dok neolitu, kdy se
zataly objevovat prvni megalitické monumenty. Mladébd kamenna — neolit (neos =
novy) zahajuje novou éru \Eghach lidstva, éru vyrobniho (produktivniho) izobu
Zivota. Clovék se tak stava zefdélcem, chovatelem dobytka a hlavistavitelem
vyznamnych nabozenskych objgkRada bych nastinilaidody vynakladani energie
na stavbudchto gigand a jejich praktické vyuziti. Dale je mou ambici kgt obdobi
eneolitu, kdy vrcholi budovanédhto objekt a nelze opominout ani nejstarsi projev
religiozity, Samanismus a jejich viru v rozvrstvargsmir.

V sowasné dob neustale probihaji vyzkumy névnalezenych objekt
v Cechach. V laském roce byly objevenyitnové rondely zachrannym vyzkumem
vedenym archeology z Archeologického Ustavu v Pra@izestavi# obchvatu kolem
Kolina. Je nutné zminit siliagfinnost ¢eskych archeolag Sowasné archeologické
metody stalec¢asgji smétuji k pouzivani tzv. nedestruktivnich tgohbi vyzkumu.

V dnesni dob stale pibyva oblasti, kde moderni osidlerilig rychle pohlcuje zbytky
historické kulturni krajiny a ietv&i ji, casto nefilis vhodnym zgisobem, k obrazu
svému. Takto postizenych Gzemi v globalnindtitku rychle gibyvd a jednim z
hlavnich Ukoh archeologie je, aby se alegppokusila pojmenovat a charakterizovat
zakladni kameny, z nichz se skladéogh osidleni toh@i jiného mista na Zemi,itve

nez nenavrathzmizi.



1. ARCHEOLOGIE MYSLI

Je obtizné odhalit zaklady, na nichz byl zaloZzerotzdavnych lidi — jejich
technologii, zfisob obzZivy atd. Ale jeStobtizrejSi je pochopit obsah lidskych mysli a
pokusit se ziskat fpdstavu o tom, v co tehdejSi lid&ii a jakym zpisobem
premysleli.

Ti kdo se pokousSeji o ,,archeologii mysli* jsou zyani kognitivni
archeologové neboli ,,kognitivci“. Titoédci se odmitaji smit s tim, Ze starobylé
mysSlenky, vira a socialni vztahy jsou navzdycpaydoufaji, Ze je mohou ozivit aplikaci
logiky na davné uni a hmotné pastatky, o nichZz se soudi, Ze jsodjakym
zpiusobem spojeny s ndboZenstvim, ritualy a podobn

Nalezy z jamy kosti v Atapuerce (viz obr.1) jsaikalzem, Ze se jisté pidbni
ritualy provadly uz pred vice nez 200 000 lety, protoze do této jamy kpdoErné
umiseéno velké mnozstviét. Nejednalo se o obyvané misto (nebyly zde nalezédné
nastroje nebo jiné pdstatky domaciho odpadu), ani sem neby tzavi€ena
masozravymi zwaty (na kostech se nenachazely Zzadné stopy po lzulsechnycasti
tél byly pritomny a nebyly zdefftomny ani Zadné pdstatky dalSich olii predatod).

V takovém pipact si pouze na zaklgdkontextu a obsahu nalezlovék maze byt jist,
Ze se jednalo ogeky z&kladni typ naboZzenskych Ukon

To samé plati o ,,uéni*. Uméni je obtizr® uchopitelny koncept a stale probihaji
vzruSené debaty, jak jej vlastrdefinovat. Snad nejjednodusSimistupem by bylo
adaptovat jeho staleti starou definici, ktera widini jako ,,praci odliSenou od prace
piirody“. Podobg jako u nabozenstvi je také velice obtizné &itidu spousty
,,primitivnich® spol€enstvi ,,umni* od ,,ne-urdni“. Mnoho let bylo unini vnimano
jako reco, co pislo az s nastupem modernitiovéka v Evrog nebo také v souvislosti
S prvnimi genosnymi ozdobami a n&shymi jeskynnimi malbamidhem poslednimi
doby ledové. Urni se s jistotou vyskytovalo jeéSpired gichodem modernihdovéka.
Tato skuténost byla znama jiz desetileti, jelikoz neandrtélpblebist v jihozapadni
Francii bylo pokryto kamennymi deskamitadami pélivé uspdadanych drobnych

,,d&&r* (malych okrouhlych dutin). JenZe ozweai takto upravenych desek zadmbylo



vzdy zamitnuto archeologickymi institucemi jako #wévstvi, ®co, co nemzZe
konkurovat jeskynnim malbam v Lascaux (viz obr) 2&bo Altamie.

| v ptipack, Ze seilovek drzi tradéniho dogmatu, podle kterého skirté ungni
za&ina az s nastupem moderniflovéka kthem posledni doby ledovéistava faktem,
Ze pra¥ké untni, zvlasé pak ,,skalni”, tvéi 99 procent &in umeni vibec. Je proto
ironii, Ze \tSina knih, které se zabyvajgjothami umeni, za&inaji charakteristickou
fotografii jeskynniho urni (obvykle Lascaux nebo Altamira) nebo Zenkou oSt
(zpravidla velice obézni), a pak rychlgegkakuje na mnohem dott&Si padu

starowkého Egypta &ecka’

2. NABOZENSKE PREDSTAVY PRAV EKU

Antropologové, sociologové a filozofoveé se jiz dhausnazi definovat a vystit
naboZenstvi. ¥Sinou dospivaji kvysilenim bul’ psychologickym, nebo
sociologickym. Psychologicka vy&\eni vidi pivod naboZenstvi ve fungovani lidské
mysli, jeji pravépodobré vrozené tendenci hledat povzbuzeni, které lidenmigie
piekonat nastrahy négtelského ssta nebo obranu proti strachuied smrti v
,,duchovnich“ stavech. Podle socialniho vykladedmpdusefieteno, uctivanim Boha
spole&nost vzdava hold své zuSle&hé podob.

Domnivame se, Ze naboZensky prozitek je souborersevdich stav
zpisobenych fungovanim lidského mozku frgeenych i undle navozenych
podminkach. Je specificky svoji intimitou a komphanosti. David Lewis-Williams

definuje naboZensky proZitek takto:

Jedna se o:
e zazitek modlitby
* extaticky zazitek
» zazitek moci

» zakousSeni bozskéhid posvatného

! BAHN, Paul,Archeologie: pfivodce pro kazdéhes. 55-59.
2 LEWIS-WILLIAMS, David, PEARCE, DavidUvnit7 neolitické mysli: ¥domi, vesmir ai$e boli,
s. 33.
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Je kvalitativig odliSny od biologickyclti fyziologickych z&zitki. LiSi se hlava
tim, Ze fyziologické a biologické viemy a §tky zaziva kazdy dokonce i Zei
Nabozensky prozitek vyZzaduje od vnimajicih&éitou schopnosti Urovei védomi.

NaboZenska vira prameni v priatk ze snahy kodifikovat ndbozenské prozitky
za specifickych socialnich okolnosti. Stavaji sarahkteristikou spolaosti: lidé si
vytvareji zakladni systém naZona s¥t duchi a jeho odnozi a debatuji o nichizRé
druhy naboZenské viry jsou tak v podstatelektuali zpracovanymi systémy, jejichz

Ucelem je vys¥tlit a uspdadat ndboZenské proZitky, které se rodi v nervousétay.

2.1. Nabozenstvi neolitu

Duchovni Zivot gedoevropskych neolitcbyl prekvapiv rozwtveny. Rived|
k Zivotu jak gredstavu nehmotné lidské duSe, ktera ma schopnestutthi od dlesné
schranky, takiady ducli — nadpirozenych bytosti nizSihgddu a nakonec i zcela
konkrétni gedstavu jakéhosi univerzalniho Zenského boZstvaatkyzeng ¢i Velké
matky (Magna mater) (viz obr. 3, 4).idépoklada se tedy, Zze naboZensk&dptavy
vychéazely z ideji animismu a démonisfhu.

Ustrednim bodem &rskych Gkori se stalo zajigni Grody poli a reprodukce
Zivota, a proto zsly lovecké kulty ustupovat do pozadi. ArcheologigdZze alespi
z ¢asti prokazat existenci zedtlskych rituah (magii vegetativnich sil firody, zvl.
dest, slunce, vody, Zeny — matky — z&mPostava Zeny se stala symbolem plodnosti a
arody vibec, coz dokazuji getné Zenské hli#mé sosky, tzv. gynekomorfni nadoby,
aplikace lidskych atribitna keramice, atd. dkteré Zenské figurky (n&psosky sedici
na ,,tin¢* nebo postavy s adafaim gestem pazi) znazmji Zenu — kezku — gi
naboZzenském dhdu, jiné (se Zehnajicim gestem pazi) mohou bypamajako pimé

zobrazen{ bohyi®

¥ LEWIS-WILLIAMS, David, PEARCE, DavidUvnit+ neolitické mysli: ¥domi, vesmir ai$e boli,
S. 34.

* PODBORSKY, VladimirN&boZenstvi nasich pragdki, s. 39-40.

> PODBORSKY, VladimirDéjiny prawku a rané doby &jinné, s. 70-71.
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2.1.1.Matka Zem¢

Mriviw s

paleolitického lovce. Vztahy naboZenskét@mlu se sétem zviat jsou od této doby
nahrazeny tim, co eme nazvat mystickou sounalezitosti mdavékem a vegetaci.
Jestlize az dosudipdstavovaly podstatu Zivota kost a krev, od téwdlehe zelesiuji
semeno a krev. Navic je na prvni misto povySena Zeposvatnost Zeny. Vzhledem
k tomu, Ze Zeny hraly rozhodujici ulohiti domestikaci rostlin, stavaji se majitelkami
obclanych poli, coz zvySuje jejich spoknské postaveni.

Zemedelské kultury vytvdi to, co bychom mohli nazvat kosmickym
ndbozZenstvim, protoZe naboZenskinost se soutduje kolem dgstedniho mystéria:
periodické obnovy sita. Mystérium vesmirné posvéatnosti je symbolizovano
vesmirnym stromem. $vje pojiman jako organismus, ktery musi byt padky, tj.
kazdor@n¢é obnovovan.

Plodnost zer souvisi s plodnosti Zeny; Zeny se stavaji odgog za hojnou
arodu, protoze znaji ,,mystérium* tsemi. Jde o ndbozenské mystérium, protoze ovlada
pocatek Zivota, vyZivu a smft.

Posvatné znazovani Zeny je spojeno s nejstarSimi archeologickgikiazy
pro ndboZenské vyjéeni. Obrazy Bohyhse vyskytuji v celéad podob. Napiklad
jako reprodukni organy. VSechny obrazy jsou spojeny v hlavpe#sy Zivota, vetns
narozeni, satku, rozmnoZovani a smfti.

Uctivani Matky zems, které je symbolizované Zenskou postavou, je Vitoeo
rozsfeno od Indie fes iran, Pedni Asii, Stedomdi aZz do stedni a vychodni Evropy.
Dokladem tohoto uctivani je velky @&t Zenskych soSek. Zenska postava byla
z patatku, stej@ jako v paleolitu, pouhym symbolem plodnosti a godbyejné
Zenské sosky jsou v neolitétginou také asi pouhym dokladem kreativni magieyBr
se vSak tento symbol zmil v piirodni bohyni. Tento procesigrodu Zeny — matky
v bohyni Ize sledovat nar€dnim vychod a druhotg i v Egeick.

® ELIADE, Mircea,Déjiny nabozenského myslenis. 51-52.
"PRESTON, James. "Goddess Worship: An Overvi@mtyclopedia of ReligiorEd. Lindsay Jones.
Vol. 6. 2nd ed. Detroit: Macmillan Reference USAQ3. 3583-3592.
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V piedni Asii byl Zenskym soSk&m fipndvan hlubSi vyznam jiz ve
starosumerském obdobi; spojovaly s&exiptavou zosokni bohyré Zivota, fFirody a
plodnosti, oznéované naslednymi pisemnymi prameny jako Ninchursdmgp Ninmach
(=vzneSena pani); ta dostava postupadu lokalnich naav (Inanna, IStar, AStar,
Astarte aj.) a stava se bazi kultu pgzdvelké asijské bohynplodnosti, ,,matky balf
Kybely. Kult Kybely byl spojen s krvavymi @bmi.

V nitru Evropy jist probihal, ovSem se zpaddm, zcela obdobny proces. | zde
se ve vrcholné fazi neolitu, reprezentované kuiturengyelského okruhu (na Morav
kulturou stzv. moravskou malovanou keramikougjmé rodila pedstava velké
zemedélské bohyr plodnosti a Urody, Velké matky, Matky zénProto i gedliterarni
Evropu Wetre naSich zemni Gzeme pifadit k ostatnim indoevropskym region
s pibuznym naboZenstvim, kde hréalo pfadou roli velké Zenské boZstvéecka
Daméterfimska Ceres,fiedoasijska Kybélé, iranska Ainjahita, indicka Mamétar®

Zenské figurky se mas®v vyskytuji na sidlistich kultury s moravskou
malovanou keramikou. Jsouteplpoklady, Ze se vyrély jednak jako sotast aranzma
domacich i véejnych svatyni, jednak jako votivni dary ac¢bby (namisto lidskych
obéti, byly ,,usmrceny”, tj. rozbity hl#né sosky). Ve velké&sSirg pripadi jde o stojici
neodné postavy se stylizovanou hlavouasto jen zBzr¢ nazngenym obléejem,
schematizovanou horpésti &la, silns zbytrslymi hyzdsmi a sloupovityma nohanta.

Za povsSimnuti stoji fakt o souvislosti uctivanizbtva v paleolitu a neolitu.
Symboly paleolitického bozZstva byly postéptransformovany, aby zapadaly do
slozitého komplexu lidskych piab, které podléhaly zemklstvi. Obrazy Zen, nalezené
v neolitickych stavenistich, fedstavuji souvislost mezi mezolitickymi a p&gdmi
paleolitickymi kulturami. Fimky a spiralové vzory souvisejici s neolitickymzbtvem,
jsou divérné znameé z paleolitickych vyobrazeni Zen. Také niekbt bozstvo, které
bylo spojeno s lunarni mytologii, je odvozeno iwgSich kdaem. Mnohé
z neolitickych bohyni jsou korpulentni, st&jpako jejich gedchidkyné. Nekteré

neolitické figurky jsou zobrazenytotné a sedici naumu, coZ ma reprezentovat

8 PODBORSKY, VladimirNaboZenstvi naich pragdki, s. 40-41.
° PODBORSKY, VladimirDéjiny prawku a rané doby &jinné, s. 82.
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boZstvo rostlinstva. Obeénlze fici, Ze tyto obrazy sdili rysyiedzemddélské a
zemedslské spolénosti®®

2.1.2.Mista kultu

Objektem i subjektem kultu mohl byt jakykoliv doraimtni i még napadny
piirodni Utvar. Jedna se o Sirokou Skatirqunich i ungle upravenych mist ginaje
jednotlivymi posvatnymi stromy, kameny, bazinanmodwimi toky, apod., igs vyrazné
terénni dominanty, hory, kopce, jeskyn

Velmi ¢astymi misty pragkych kulth byly ndpadné vrcholky hor a kojpckteré
jiz svym girodnim prostedim vyvolavaly pocit &eho nadfirozeného. Na mnohych
takovych mistech jsou zji@vany stopy kultovnich aktivit opakovara dlouhodob,
vytvorila se tam jakési ,,memoria“ — posvatna mista, ¢iase lidé vraceli virznych
obdobich a s rozlhymi ndbozenskymiiedstavamt?

Archeologické doklady neolitickych kdlt jsou i ve gtedni Evrog
mnohostranné a bohaté. & o organizovaném kultu fpodnich, jmenovit
vegetativnich sil, o kultu Urody a plodnosti, oretnim kultu, gip. uctivani jinych
astralnich dles (nesice a skterych vyraznych hizd), o ginaseni obti — materialnich
(chlebové placky, obili aj.) i krvavych (zecich i lidskych), ale i zastupnych (lidské a
zvireci figurky) a posléze o personifikaci hlavni vegeni sily girody formou
univerzalniho Zenského boZstva.

NaboZzenské dbdy kulti se za&aly vyndovat z hloubi jeskyni na zemsky
povrch. Na pednim Vychod se pro & vyclenovaly zvlastni domy kultu, v Evrép
alespa ur¢itd mista v domech (zpravidla u himych peci nebo ohnif Zaali vSak
vznikat i prvé — v lidské historii nejstarSi — atektonicky nenaréné sociokultovni
aredly, které jsouipdchidci pozdjSich chrani. Existovaly i mensi ifrodni svatys,

uctivaly se stromy, hory a vodni tok§m? si lidé oZivovali duchy a démon.

1 PRESTON, James. "Goddess Worship: An Overviémtyclopedia of ReligiorEd.
Lindsay Jones. Vol. 6. 2nd ed. Detroit: Macmillagf€&ence USA, 2005. 3583-3592.
1 PODBORSKY, VladimirNaboZenstvi prakych Evropan, s. 45-47.

12 PODBORSKY, VladimirNaboZenstvi nasich pragdki, s. 41-42.
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2.1.3.0beti

Motivaci oketi byva usmieni rozhgvanych boli, jejich pocta nebo dkavani,
Ze nahradou za ¢tované cennosti bohové &hika vyslySi a spini jehoi@ni. Okt je
naboZensky ukon spivajici v ,odevzdani“ cennychipdnetu, zvirat nebo lidi bofim,

duchim mrtvych¢i jinym nadgirozenym bytostem.

Podborsky dli obgti:
. podle elu (zameieni): prosebné,stovné, zakladové (stavebni),
na zakoweni ol¥ad;
. podle obsahu materialni (obili, chlebové placky) i krvavé
(zvirecich i lidskych) ale i zastupné (lidské arewi figurky);

. podle formy: jidelni a pici, zapalné a symbolické.

Pozoruhodnym jevem jsou vV lidskychgjidach zakladovéci stavebni obti.
Stavebni o& pafti kvelmi rozSfenym jewim, objevujicim se od neolitu az po
novowk. Souvisi s budovanim jakékoliv vyznamné stavhgrdu ma chranit. Uklada
se proto do zakladstavby, do siny, pod prah ke krbu apod. dde ji byt nadoba
S potravoucasti zviete (lebka s rohy), magickykgdnet, mince nebo i lidska bytost
(¢asto diE).:

Patrre nejznandjSi neolitickou kombinovanou stavebni ébou je kamenna
skiinka uloZzena v zakladovém Zlabu lickahikovitého velkodomu v Postoloprtech
v Cechach, skiika obsahovala pra&gidebku, kosti kravy a ovce a rozbitou keramickou
nadobu. Lidské zakladové &b jsou archeologicky prokazany v JelSovicichha
zapadnim Slovensku (8vnladé Zeny uloZzené hlavami proti sobzakladovém Zlabu
domu lidu Zeliezovské skupiny a na nalezisti ve 2pedm v Panonii (asi Sestileté dit
uloZzené mezi dsma kilovymi jAmami v zakladovém Zlabu budovy lidu lenigke
kultury).*

Casto se vdomech u Krp peci nebo ohnis setkavame se ,,soukromymi

krbovymi oletisti“, ktera souviseji s virou v magickou moc éhgi ptimo s jakymsi

¥ PODBORSKY, VladimirNaboZenstvi prakych Evropan, s.50.
Y Tamtéz, s. 147.

15



uctivanim oha. Oher ma v tchto gredstavach Zivotni silu a energitistnou funkci, je
darcem Zivota. Misto, kde olé@aoiel, bylo posvatné. OhniShebo pece jako mista Ucty
piirodnich sil, resp. Velké Matky, jsou identifikoedta jiz na neolitickych
keramickych modelech, i v realné situaci naslpsnych sidlistich, napyv tripolské
kultufe na Ukrajiis.*®

Nejjednodussim antropogennim sakralnim Gtvarembjgno (kultovni) jama;
obycejné se svym vzhledem neliSi od4mych sidliStnich jam, #ha by ji vSak prozradit
jeji vypli ¢i mimoradny obsah. NZe obsahovat nenapadnou zdistskou olEtinu
(hagr. nadobu s ceredliemi, kamenny nastroj, lidskowrelieci figurku).Casté jsou
piipady ,,uklizeni* zbytk obrfadni hostiny (keramického jidelniho a piciho servis
dalSich zbytk) do jamy, jejiz obsah v takovéniipads byva ozn&ovan jako keramicky
depot (viz obr. 6). Klasickymifpadem dlouhodobé &tmi jamy je studnovity Utvar
s vicenasobnymi miso¥ituloZzenymi humoznimi vrstvami (vrstvy obsahujicinfus).
Patet humodznich vrstev v takovémripact dokladd poet okétnich akfi. Vedle
pievazujicich kruhovych ,,svatyni® — rondet se jiz v neolitu vyjimeéné objevi i
ctvercové pikopem ohrazené objekty o stéaw délce kolem 60 m. Jsou znamy
doposud hlavé ze zapadniho a jiznihoéhecka (Hochm-Laer, Murr u Mnichova,
Schmiedorf), ale pattnse objevi i ve sédni Evrog (JeviSovice ?). Jejich poslani je
ziejms shodné s funkci rondet®

Motivaci olEti byva usmieni rozhgvanych bofi, jejich pocta nebo @kavani,
Ze nahradou za ¢tované cennosti bohové &hika vyslySi a spini jehoi@ni. Okt je
naboZensky Ukon spivajici v ,odevzdani“ cennychiednti, zvirat nebo lidi bofim,
duchim mrtvych¢i jinym nadgirozenym bytostem.

2.2. Nabozenstvi eneolitu

V duchovni sfée pevlddd mezi eneolitickymi populacemi &pprirodns
nabozenskéadomi, vzihsta vSak podil profannich sloZzek (medicinaiaty exaktnich
véd). Nabozenskeé ipdstavy se vyraznposunuly smrem k démonismu a teismu.

Pavodni mateéska bozstva ztraceji své vyjidre postaveni a&tsSiho vyznamu nabyva

> PODBORSKY, VladimirNaboZenstvi prakych Evropan, s. 45.
® Tamtéz, s. 145.
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muzsky element. Dale dochazi k postupnému Gstiipodmich kulfi plodnosti a arody
a nastupuji abstraldjsi ritualy, sméfujici k adoraci nadfrozenych bytosti.

V jihozapadni, zapadni a severni Ewropcholi v eneolitu budovani megalit
Jedna se ko monumentalni kolektivni hrobky @@koveé hroby, dolmeny, chodbové
galeriové stavby), nebo o pamatky sakralniho, smtiovniho a kalendaiho vyznamu

(menhiry, menhirové sochy, kromlechy, pamatky tienge)’

2.2.1.Samanismus

Samanismus fife byt chapan jako praxe, uniofici pracovat s jinymi
realitami a s duchovnim &em. Jsou tak ozdavany zvlastni ritualy spotenstvi lové
a sk¥ract. Saman je jakysi vyvolenec duchovnich sil, ktesyoptizné iniciaci dokaze se
svou dusi vzlétnout do nebes, do vysSich sfémésiako do niZzSich sitt v podzemi.
Cestovat do jinyckiasti kosmu mize opakova# stejré jako do podséti.

Saman jak ho definuje M. Eliade, je mnohostrandochovni osobnosti. Je
souwasre teologem a démonologem, odbornikem na extazicaelém, ochrancem
spol&enstvi a stad. Samanova mnohostranna moc vypljakiozhlubokych inicianich
zkuSenosti.

Saman svymi ritudly odhaluje jiny&v M. Eliade ho definuje jako su'®

,,ve kterém je vSe mozné, kde mrtvi oZivaji auhiNtaji, aby pak vstali
z mrtvych, kde Ize zmizet a vadapse zase objevit, kde jsou zruSeny zakony
prirody..."

Mezi ty, ktegi se ¥novali Samanismu a jeho definici fiat profesor Michael

Harner, zakladatel $Stové nadace pro $amanska studia:

Saman - muz nebo Zena - n&m vstupuje do zenéného stavu, aby navazal
kontakt a vyuZil obvykle ukrytou realitu s cilerskat wdomosti, moc a aby tak
pomohl jinym lidem. Samansky sta¥demi obsahuje nejen trans nebo
transcendentalni stav poznani, ale také desmé poznani Samanskychigphi a

' PODBORSKY, VladimirDéjiny pravku a rané doby &inné, s. 91-92.

18 \VOKOLEK, Véclav,Swt posvatnych kamér., s. 165.

¥ MUSIL, Ivo. Samani : stranky pro stasny S8amanismusQeské republice [online]. leden 2006 [cit.
2010-03-15]. Co vlastnje a co neni Samanismus?. Dostupné z WWW:
<http://samani.hyperlinx.cz/index.php?Z=3>.
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prebrani odpowdnosti v tomto zemeném stavu. (...) Do neobvyklé reality
nevstupujeme kKli h/e, nybrz s dlezitymi cili. Jeho prozitky se podobajiiam
Snim zetelnym, jez citi reatha v nichZz niZze kontrolovat své skutky a
usneriovat zazitky. Vstupuje do zcela novéjace davné reality, jez ho zasobuje
hlubokymi informacemi o vyznamu jeho vlastnihotdieo smrti, a ukazuje mu
jeho roli ve stveeni. Bhem proZzitk udrZuje ¥domou kontrolu nad séry svych
cest. Nevi vSak, co odhali.

Podle Lewise-Williamse:

. Samanismus v zasagpaiva na Skale institucionalizovanych aminych
stava védomi

. Zrakové, sluchové a somatické prozitky spojen&rstd stavy vyvolavaji
viemy alternativni reality, kter& mé&asto tizné vrstvy (nafiklad lovci a
sbéraci veéii v fiSe duch, které se nachézeji nad a podtemn kazdodenniho
Zivota).

. Samani — lidé se zvlastnimi schopnostmi a dovedniostidaji maji k této
alternativni realit pristup.

. Chovani nervového systému \ilych zmenénych stavech sdomi u lidi,

ktefi prozivaji, vyvolava iluzi, Ze se odpoutavaji eelso tla.

Samani toto odpoutani a dalsi prozitky pménénych stavech ddomi vyuZivaji

piinejmensSim k&tyrem (Eelim. Hipisuje se jim schopnost:

. vstupovat v kontakt s duchy a ndidpzenymi bytostmi
. uzdravovat nemocné
. ovladat pohyby a Zivoty zkat

. menit pacasi

Tyto ¢tyii funkce stejg jako schopnost nabyvat Znénych staw védomi Udaji

Samanim propijéuji nadgfirozené entity, najklad°

20 LEWIS-WILLIAMS, David, PEARCE, DavidMysl v jeskyni: ¥domi a givod uneni, str. 157-158.
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. raizné nadfirozené mocnosti

. zvireci pomocnici a dalSi kategorie daapojovanych s moci

Stat se Samanem nebylévpdre vibec jednoduché. Adept Samanstvi musel byt
pro toto poslani disponovan nejen duewae i fyzicky: kron¢ vrozené inteligence,
vokalnich a rétorickych schopnosti, vSeobecnychlostiagrirodnich I€iv, znalosti
zakladi psychologie, atd. musel winsnaset aigmahat bolest, uvdtdse do extaze (v

ramci vyéerpavajiciho tance) agkonavat nasledky takové ext&ze.

2.2.2. Rozvrstveny vesmir

Joan a Roman Vastokasovi, archeologové ktieoumali pozoruhodnou skalni
rytinu na nalezisti pobliz Toronta, zaznamenalbalgnsky mytus o vzniku organizace
severoamerickych Sam@arménem Midewiwin. Vystupuje vém Lastura (Shell) se
svym pomocnikem Meadem (Bear). ,,Kosmicka osa protina sanfgsdtséta a vede
otvory v taznych vrstvach vesmiru.“ Otvory prorazil m&dvtim, Ze ped vznikem
Samanské organizace Widewiwimtito vrstvami protladil Strom s¥ta; protoze ctd
Samarfim umozZnit cestovani po vesmirGiyfi vrstvy se nachéazeji nad zemskym
povrchem a dalSétyii pod nim. Metafory tohoto druhu obsahuje spousta imgt
stvaeni s¥ta, jez si vypras®ji lidé po celém ssté. Stavaji se stavebni zasadou, na niz
spaiivaji predstavy o tom, jak lidé a zZaita postup# nabyli nyr&jSi podoby. Najdeme
je napiiklad v mytech Navaho vzestupném pohyhityimi vrstvami vesmird?

Temny Prvni st byl pivodre domovem Prvniho muzZe, Prvni Zeny a
dalSich bytosti. Zil vém hmyz, délo se v @m rostlinam a stalo vém pst hor.
KdyZ prvni tvory omrzel, vySplhali po rdkosovénolstdo Druhého sita, kde se
odehraly dalSi akty stweni. Konflikty s jeho jrvodnimi obyvateli vSakrpnely
now prichozi lidi vySplhat po rakosu dal, d@e€tiho svta, kde bylo ,,sitlo, 7eky
prameny a vSeobecna hojnost“. Ani ten ale nebytrageprobléni a konflikiz, a
tak lidé zase Splhali dal. S obtizemi dosahli &g konéné arovr, jiz je swt
jak ho zname dnes.

L PODBORSKY, VladimirNaboZenstvi prakych Evropa#, s. 55.
22 LEWIS-WILLIAMS, DVAID, PEARCE, DAVID, Uvnit* neolitické mysli: ¥domi, vesmir #iSe bol,
s. 80-81.
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Zajimavy je také Slurtai tanec indiah obyvajici Velké planiny. Tareici
krouzi kolem ustdniho bodu, &Sinou vyvraceného stromu, kteryegstavuje Strom
swta; jeho kdeny gredstavuji podsiti, kmen prochazi pozemskymésem a koruna
sahd do nebeskéhoéta — je vlastty obdobou rakosového stvolu. Na vyvraceném
stron® jsou vyznaeny ¥ Urovré vesmiru: orel na jeho vrcholkuqastavuje oblohu,
lebka buvola pozemsky &va tabakové altiny na jeho Upati jsou &eny pro obyvatele

onoho s¥ta. Trojdilny je i ritual sam:

Tane’nici se posti a kazdy den hodiny dakolem posvatného stromu.
Posledniho dne jsou ti z nich, Atei zvolili sebemdéeni, pipoutani ke stromu
reminky uvazanymi na bodce, které jsou ptottany hlubokymi zejicimi
ranami do sval na jejich hrudi nebo zadech. Tato muka musi vyddekud
neni odezpivano 24 pisni doprovazejicich tanectrgézrekolik hodin... Tanec
je povazovan za us&gny, jestlize ¢astnik hem tohoto dlouhého utrpeni
dosahne vize. V tomt@ipad jsou vidiny pfichodu kosmem navozeny extrémni
bolesti.

VetSi vize byly vSem komunitam spotee. Nad zemskym povrchem se
rozprostiral vodnaty, nebesky, hornés\sestavajici z deviti a#inacti vrstev, pod nim
se rozprostiralo podsti rozpadu a smrti. Prastdni Grové kazdodenniho Zivota na
zemském povrchu byla rodéna na severni, jizni, vychodni a zapadni kvadfeiat
obr. 7).

Dopravni prosedky, jimiz Samani putuji kosmem, jsou obvykle tika, pro
jejich Zivotni prostedi. Sibisti Samani Zijici na otéené stepi cestuji na koni, Samani
z jihoamerického indianského kmene Tapirapé v povardazonky se zase plavi na
kanoi. Hovdi také o letu vesmirem a preén¢ v ptaky; let je ostath celoswétové

Ve vypowdich o znénénych stavech &domi secasto objevuje &eni pocitu
prichodu otvorem nebo tunelem. Jeden zeiSqoopise svych prozZitkve stavu transu
hovail o ,,velkém otvoru ve ¢ duchi”, vedoucim do podzemi. Tytagrstavy jsou
obdobou jiz zmiovaného stromu Zivota, rakosoveho stvolu, pmapodle navahského

mytu Splhali prvni tvorové, a otvbpod Poléarkou, o nichZ vypréy Cuksoveé.
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Jak ale vysttlit, Ze jsou nejen schopni cestovat mazmnymi vrstvami kosmu,
ale také komunikovat s bytostmi a silaniiige duch piitomnymi v pozemském &g,
stejre jako ve s¥té nadzemnim o podzemnim? Duchové j&mly, nikoliv vyluéné tam
Prostor je metaforou pro ,,jinakost duchokige”. Vidime-Ii duchy kolem sebe, pak tato
iiSe neni ze ze#pisného hlediska vzdalena. Prostor jésgbem vyjateni rozdilnosti a
odctlenosti, Samanova cesta vSak vyjgd moznost offovného sjednoceni.

Odpowd na otazku, jak mohou byt duchovtiSe z prostorového hlediska
odlehlé a zaroveimanentni, ot pii hlubSim studiu najdeme v lidské neurologii. Let
vzduchem a cesta tunelem nesgamplikuji prostor, pocity letu a pohybu v podzemi
vSak zakousi lidsky mozek; to znamend, Ze se liyroini ctje odehravaji uvnithlavy.

Struené fe¢eno, vira v rozvrstveny kosmos a pohyb mezi jézoymi Groviemi
je vysledkem fungovani lidské nervové soustavy amanitych zninénych stavech
védomi. Vir vede tunelem nebo podobnym konstruktehi do pods¥ti, let nahoru do
fiSe na obloze nebo nad ni. To ovSem neznamen&zzly Hovék mize poznat celé
spektrum zminénych staw védomi. SpiSe plati, ze ti, Kies nim maji zkuSenost,
ziskavaji ve svém spdalenstvi vySSi postaveni a své prozitky tak mohou

,,naturalizovat* — prohlasit je za nezvratnou e

3. MEGALITICKE MONUMENTY

Megality jsou paméatky pdkbniho, kultovniho nebo oriedtdho ¢i
informaniho vyznamu, vytv&né v Evrop lidem megalitické doby - ,,megalitiky” — od
konce neolitu az do doby bronzové. Mohutné kamearoBitektury Ize najit prakticky
po vSech kontinentech. Jsou dokladem pélkébho vyvoje nabozenskychigudstav.
V Evrope jsou spojovany s kultem velkého Zenského ,,medeadiho” bozstva.

Také v zgpadnim Rtdomdi je tamni megalitick4 civilizace budovana ve
znameni dlouhodobé&gvivajici Ucty k Velké bohyni, vystupuji¢asto i jako kralovna
mrtvych, jindy jako bohorodka. Skulptury a sosky Zen jsou pravidelnou ¢ssti

invent&e stedomdskych megalitickych staveli.

z LEWIS-WILLIAMS, DAVID, Uvnit# neolitické mysli; ¥domi, vesmir e botf, s. 87-89.
*PODBORSKY, VladimirNabozenstvi prakych Evropan, s. 183.
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Megalitickymi paméatkami jsou nazyvany jednotlivélkée vztycené kameny
nebo stavby z nich. Majitizné pojmenovani jako menhir, stéla, dolmen, kromlec
kamennatada, aj. Popsany bylyigdevSim na znamych evropskych lokalitach
Stonehenge v Anglii nebo Carnac ve Francii (viz 8pr

Megaliticka kultura je starSi nez staéky Egypt. Rivodre se redpokladalo, ze
megality jsou jen primitivni ozinou egyptského monumentalitu, ale ve skubsti je
tomu pra¥¢ naopak. Prvni egyptské pyramidy se &tawkolo roku 2700 fed Kristem,
zatimco mnohé megalitické pamatky v Bretani bylydivany ped rokem 400 jed
Kristem, v Anglii a v Danskuied rokem 300igd Kristen®

V roce 1928 vyznamny rakousky archeolog Robert el€eldern napsal prvni
z fady vlivnych ¢lanka, ve kterém argumentoval, Zze megality byly vyemy kEhem
dvou velkych vin pragké migrace do jihovychodni Asie. Prvni skupina, atSt
Megaliticka kultura,” vyustila v neolitu, zatimcoutha, "Mladsi Megaliticka kultura™
byla spojovana se zavedenim koffu.

Nejvétsi paset, riblizné padesat tisic megalitickych pamatek, je ve Sisan a
Portugalsku, Francii, Velké Britanii, jiznim Svédsk severnim Bmecku. Terminy
megaliticka kultura a ndboZenstvi bylo pouZzito wimnkamennych pamatek. Nicngéén
Za&dna megaliticka kultura nemohla bez megalitickeboZenstvi existovat. Kameny
byly pouzity tam, kde byly snadno dostupné a momitéiri architektura, motivovana
naboZenstvim, se objevila synchrémmwvzestupem usedléhoigobu Zivota.

Megalitické stavby spadaji détyt hlavnich kategorii. Prvni z nich je chram,
nalezeny ve gdomdskych ostrovech, Malta a Gozo. Maltské chramy npané
sttny z velkych kamennych desek, a jejicidprys ma apsidyifpominajici, tvar sedici
nebo stojici bohyh(viz. kapitola 5). Druh& a nejtéi kategorie megalitickych staveb je
pohtebni komora, ktera seilidl na dolmeny (pamatky ze dvou nebo viceii@nych
kameri podporujici horizontalni desky), qwhod hrobky, dér hrobu, a chodbu
(Newgrange). Teti kategorie je jednotny vEpmeny kamen, nebo menhir (slovo

pochazi z velSského maen, "kamen", a hir, "dlouh§ikteré z menhir nalezené v

;SGVOKOLEK, VACLAV, Swt posvatnych kaménl., s. 114.
LANSING, J. "Megalithic Religion: Historical Cultes."Encyclopedia of Religiord. Lindsay
Jones. Vol. 9. 2nd ed. Detroit: Macmillan Refereb&A, 2005. 5826-5829.
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Bretani dosahuji vySky aZ Sesti mietCtvrta kategorie je skupina stojicich kamen
tvorici bud’ fadu, nebo kruhy (viz kapitola 3).

Archeologové kdysi fedpokladali, Ze se tyto megalitické pamatky vywnal
jednoduchych az po slog$i formy, ale nové chronologie ukazuji, z&kieré velmi
propracované budovy byly vytieny jeS¢ pied zakladanim jednoduchych htob
Chramy a hrobky byly postaveny v podoMatky Zeng, coz je kl€ k pochopeni
megalitické struktury. fedstava, Ze jeskgn jsou girozené projevy praského hina
bohyrg, neni neolitickéhojpvodu, ale saha az do paleolitu, kdy jeskynni Uzkéhpdy
a mizné dutiny byly ozngenycervenou barvouCervena barva oziavala pohlavni
organy matky. Znamé jsou nididad hrobky na Mal, Sicilii a Sardinii, které maji tvar
délohy a vajtka. Cervenéa fida se nachéazi pod kazdym chramem nadalt

Vnittni struktury mnoha neolitickych hrébnalezené v Irsku maji jadn
antropomorfni podobu. Kroénwvelkého icha a hlavy, maji ¢které konstrukce nohy a
dokonce i ¢i. Michael Dames ukazuje, Ze v neolitické Britakdpec fungoval jako
metafora pro bohyni €thotnym kichem. Cela konstrukce t¥icobraz bohy#: kopec je

biicho, giikop tvai zbytek €la (viz kapitola 5).

Shrneme-li tedy &ely megalitickych staveb'
* mohlo se jednat o astronomické stavby (prehistériadendée)
* mohly slouzit ke spojeni s naiiiwzenymi bytostmi (dle mytologie)
* mohly byt vyuzivany pro vstup do jiného stavkdemi a procerpani dusevni

energie (Samani)

3.1. Druhy megalitickych pamatek

3.1.1.Menhir

Slovo menhir pochazi z dolnobras&é keltStiny, men je kamen a hir znamena
dlouhy, tedy ,,dlouhy kamen®. Je to svisle zapmgta hruld opracovany velky blok

horniny (viz obr. 9). ¥tSinou pochazi z mistnich zdioja jen vyjim&né byly

2" GIMBUTAS, Marija. "Megalithic Religion: PrehistariEvidence.'Encyclopedia of ReligiorEd.
Lindsay Jones. Vol. 9. 2nd ed. Detroit: Macmillagf&ence USA, 2005. 5822-5826.
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transportovany z&sich vzdalenosti. Casto jsou menhiry sédsti kruhu, pak jsou

nazyvany kromlechy?

Karel Sklen& piedpoklada, Ze menhiry mohly souviset s hrobemtakoze:?°

bud stal kamen na préké mohyle, nebo vergtelném spojeni
s ni

kamen stadl wvdsné Dblizkosti podzemniho hrobu, jinak
neozné&eného

nebo stal kAmenipmo na pokebisti

a mohly tedy slouzit jako:

prosté oznéeni polohy hrobu nebo ptabise
jejich magicka ochrana

symbol ¥¢nosti duSe nebo Zivota

symbol nebo sidlo vysSi moci

sidlo duSe

ztélesreni zentelého

oznaeni svaty® vedle megalitické komory

Ustedni bod oteteného posvatného mista

Menhiry mely tedy sakralni i prakticky (,,slugei hodiny“, zandfovani hw¥zd,

nahrada kalendd) vyznam. Velka koncentrace ¥ipenych menhir je ve francouzské
Bretani (viz kapitola 5), kde se podle odhad19. stoleti o nachazet kolem 1200

menhif. Nejwtsi z nich (nej¥tsi na swtd) pochazi z Locmariaquer,Carodsjny

kamen*“ (viz obr. 10). V Bretani je mozno siiatadu dalSich velkych menkirNejwtsi

stojici blok (12 m) se nachazi na lokalit Kerloas. K menhirovym socham byvaji

fazeny naf i giganti z Velikongniho ostrova. V Evrapse koncentruji zejmeéna v jizni

a zapadni Francii, jsou i na Pyrenejském poloos&trijich skupiny se vyskytuji na

Korsice (Filitosa) a v Alalii v severozapadnim Téeskku a v severni Italii blizko

rakouskych a Svycarskych hranic.

8 SKLENAR, Karel, Tanec obi#i: Neni jen Stonehengs. 168.

2 Tamtéz, s. 125.
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Menhirové fady (aleje) jsou oliejné spojovany s francouzskou Bretani, kde
jsou velmicasté. Patr& nejznangjsi jsou v okoli Carnacu: veéech skupinach je zde
dochovano cca 3000 menhisgazenych v 10-13Fadach, uko&enych pravouhlymi
nebo polokruhovymi sestavami.id@poklada se, Ze tytdady nEli astronomicky
vyznam a souviseli s planovanim z&fiskych praci (vzdalen podobné jsou tzv.
kounovskétady vCechéch (viz obr. 11). Specifickym druhem menhirdvyad jsou
britské Alignments —fady kamennychbloki, objevujici se ¢asto v souvislosti
s kamennymi kruhyi henge *

Jestlize mohylyrada badatél povazuje za symboly bohyEi Matky Zene, za
posvatna ina, pak menhiry by mohly byt ofraym, muzskym symbolem. Menhir
v Dol-de-Bretagne je ¢bm, do falické podoby zjewnpritesanym kamenem. &f 9,5
metr (viz obr. 12).

Ze srovnani s magickymi ritualyipodnich narod vyplyva, Ze sexualita souvisi
nejen s plodnosti, ale i se smrti a posmrtnym 2ivotPlodnost se totiz neomezovala
jenom na tento $¥. Proto jsou sexualni symboly pehkw, i u girodnich narod, tak
casté. Pesahujiclovéka i jeho vlastni Zivota a spojuji ho s univerzdlnisilami.
Vzty¢ené kamenné menhiry nejsou pouhymit&eninami muzského pohlavi, ale

znamenim vesmirné vitality.

3.1.2.Dolmen

Tyto prvni kamenné stavby se pokladaji z&dpky architektury. Mly kultovni
charakter a neni vyl@eno, Ze jsou to prvni budované svatyRyly skladany z velkych
nepravidelnych kamennych bibla uzivaly se k ukladaniltzenrelych (viz obr. 13).

Nekolik kameni byva svisle zasazeno na obvodwdgrysu, zhruba okrouhlého,
nekdy ¢tyibokéhaogi viceuhlého. To jsou podpory, které vymezuji ppogiomory (tvdi
stny) a na svych vrcholech nesou jedgrvice lezatych balvanstropnich, krycich.

Mezery jsou vyplovany drobgjSim kamenim. Toto je zakladni podoba dolmenu.

% PODBORSKY, VladimirNaboZenstvi prakych Evropat, s. 192.

31 VOKOLEK, Véclav,Swt posvatnych kamérl., s. 125-126.

*Vedle funkci, které na menhirech hledédwa, jsou také zajmem esotetjlkteri z nichcerpaji silu a ¥,
Ze maji I€ivé schopnosti.
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3.1.3.Kromlech

Kromlech nebo také cromlech (kelt.) je okrouhléskspeni jednotlivych
vztycenych kamei, menhif. MuzZe mit tvar kruhu, ovalu, elipsy, ale i netplnéhnahki
nebo jen polokruhu. Proto archeologov@&d obectyji uzivanym terminem kamenny
kruh ugrednostiuji prdw ozna&eni kromlech (viz obr. 14). V archeologické termaui
je jiz zastaraly a je nahrazen vyrazem pamatky tymnge. Kvadratickéci
lichob¢Znikové kromlechy jsou dokumentovany z Portugal@dansaroz) a Francie
(Cuise-Lamothe, Crucuno). Obdélny objekt z Cruc@wia obr. 15) je povaZzovan za
jeden z nejpozoruhodjsich na swté: jeho strany jsou orientovany astronomicky: kratSi
respektuje ,,poledni linii“, delSi vychod sluncedab: rovnodennosti, Ghlapiky
ukazuji vychody slunce v déhbletniho a zimniho slunovratu pro danou #prenou
Sirku.

Podle archeolag se Zejm¢ jednd o vyvojo¥ nejmladSi typ megalitickych
okrouhlych svatyni nebo shromazyiskteré se neépstji vyskytuji na Britskych
ostrovech. Kromlech v uzsim slova smyslu je obgelithostatny; neobklopuje ho zadny
piikop ani val, na rozdil od henge. Kromlechy jsdtetenensi, jejich maximalni fpmer
se pohybuje kolem 20 métrPravé kromlechy se vyskytuji daftji v neptistupnych
vrchovinach Skotska a na ostrovech se¥epd rtho. Podobné okrouhlé kamenné
sestavy se dalekdidceji vyskytuji v Bretani, jizni Franciici na Pyrenejském

poloostrow.>?

3.1.4. Rondel

Rondely jsou kruhové hlimé gikopové stavby z mladsi doby kamenné - neolitu,
které byly a neustale jsou nah@édobjevovany zejména na Uzemfesini a zapadni
Evropy.

Prvy takovy objekt se potilo prozkoumat na jizni Moravu TéSetic- Kyjovic

(viz kapitola 6). Podle vyznamu Slo dw malé objekty (kolem @ 40-60 m) s jednim

%2 SKLENAR, Karel, Tanec obi#i. Nenf jen Stonehenge 141-146.
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piikopem, nebo od&tSi kruhy s dvojitym ohrazeninij o velké arealy (@ ies 200 m) az
s trojnasobnym ifkopem. Lokal® Ize rozliSit rekolik konstruknich variant rondél
vSechny vSak spojuje pouziti stejnych stavebnistkiprmasivniho hrotitého fikopu,
jedné, ¥tsSinou vSak dvou vnihich palisad (opeiovacich sin z kilt) a zpravidla 4
vstupi, tvorenych pirodnimi ,,mosty* pes gikop.

Mnohé rondely i Bkteré pozdjSi stavby typu henge nemaji kruhovy tvar, ale jsou
ziejme zanerné vicemér nekruhové, kruhovitéi elipsovité. Snahou stavitefondeh
bylo ziejmé vytvorit takovy tvar svaty#, jaky ma Slunce na obzoru. Jak kruhovy, tak
elipticky tvar svatyd Ize povazovat za obraz Slunce a projev jeho uctivBrvni
archeology odkryty rondel v Evrépyl na Znojemskd®

3.1.5.Henge

Dulezité je také ppomenout (megalitické) monumenty typu ,,henge”
z britskych ostroir (Stonehenge, Avebury, Woodhenge aj.), z nich&tené
zachovavaiji fesnou dispozici gdoevropskych neolitickych kriho rekterych z nich
bylo prokdzano, Ze mimo jiné plnily také funkci staySich astronomickych
observatti s mnoha kalend&imi funkcem;i®*

Jedné se o okrouhly utvar, sklddajici se z vdilkppu (obvykle uz jen jednoho)
a jimi vymezené vniti plochy. Na vninni ploSe se objevuji n&gsgji jamky po
kulech, rekdy vsSak i vztgené kameny v kruhu, nebo saesknych kruzich. €ch
s kamennou slozZkou je pouzmact a nejslavgsi z nich jsou Stonehenge (viz obr. 16,
17, 18) a Avebury (viz obr. 19).

K ¢emu tyto rozsahle objekty slouzily, neni do dnesga Mnoho archeoldgse
domniva, Ze neSlo o objekty pro praktické zalefitag/brz o objekty se zvlastnim
kratkodobym poslanim. Nejedna se ani o hradiska,oamyznamna sidligt ani o
ohrady pro dobytek, jak se soudivalo. Jedna sekasjaistedni shromaZzdi&tpro
okolni obyvatelstvo k dladim a okitem. Kruhovy prostor je pro shromahd

nejvhodrjsSi, vymezeni obvodu #daziuje posvatnost uzaéné plochy. Neni

%3 PODBORSKY, Vladimir, KAZDOVA, EligkaStudium socialnich a duchovnich kultur pHay, s.
183-190.
% PODBORSKY, VladimirNaboZenstvi nasich pragdki, s. 44-45.
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vylou¢eno i poliebni vyuZziti: v pikopech lokality Hambledon Hill se nasly
roztrousené kosti vice nez 200 lidi — snad byldéirmhplocha mistem, kde se ukladala

t8l zenvtelych, a po zetleni byly kostigmig'ovany do pikopi.*

3.2. Megalitické umni

Megalitické umni je brano jako ozdobaii dekorace. A&koli vyskyt
megalitickych symbadi je pokazdé unikatni, vzdy se vyskytuji alespmdobné znaky
na nejtiznéjSich mistech. Jedna se o zaznamy zrakovychivgdusevnich prozitk

Umeni, které existuje v zapadni Evibjze strén¢ definovat jako gravirovardi
malovani na megality. V Irsku, kde se nachézi &séjvkoncentrace tohoto wmi, je
vzdy vyryto na megalitech, které se vyskytuji vidwe, v ptichodu mohylou. Urni je
harmonicky integrovano do architektucito mohyl a je spojeno s astronomickymi
aspekty. Symboly jsou vryté obrazky na povrchu kagnelako rydlo slouZzil kus
kamene, obvykleilemeneRezy byly pelivé vyryté linky uspsadané do sady zéek.

Zajimavé je, jakou Uulohu twib v umeéni mesic. MeEsic na sebe neustale
piitahoval pozornost, protoZe neustalénihtvar a swij jas. Tyto pravidelné zeémy se
staly zakladem pro nejstar§i znamy megaliticky thadé& Lunarni pohyb r
nepochyba vliv na piliv a odliv a jeho faze koreluji se sezénnimi gna¢ na fde.
Mircea Eliade doSel k zéw, Ze cykly mdsice — jeho narozeni,ast, smrt a
znovuzrozeni - odrazi cykly lidské existence.

Geometrickym ornameitn na megalitech jeffkladan hluboky vyznam. Za
symbol zmény jsou povazovany motivy Uhelrik kosd@tverai a klikatek; maji
vypovidat o byti a zaniku (nebyti) jak@&&mém dynamickém procesu, jako jedhot
Zivota a smrti v rytmu cyklickych navratZa jeden z nejstarSich symbdidstva vibec
je povazovan krulli koule. Kruh je chapan jako reflexe nejvyznaisiho kosmického
télesa, jako vselidsky symbol Slunce — zdroje Zivatawtla; miZze predstavovat i
kultovni misto, resp. ,,0lt§ dvojice kruhovych otvar je znamenim gichodu bytim a

nebytim. Krouzivy ornament je odrazem @t&ho pohybu Slunce, planet, vesmiru,

% SKLENAR, Karel, Tanec ob#i. Neni jen Stonehenge 146-148.
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jinak také reflexi ¥¢ného kolokhu Zivota a smrti. Symbolemgdnych navrai je pak

spirala.*®

3.2.1.Uméni v Newgrange

V této mohyle se vyskytuje celkem 85 zdobenych kam¥&eSkeré symboly v
Newgrange jsou zalozeny na geometrickych tvareckejcastjSi formou jsou
kosaitverce a véka, kruhy, spiraly, oblouky, rovnébné linky a paprsky. Vlastni
proces ryti vyzdoby do kamene musel byt pracny mghp. Nedavné experimenty
ukazuji, Zze prosté kamenné nastroje se k tomutduldtolre hodily, konkréta byl
patrre pouzivan jako hrot pazourek. Vétsing piipadi byl vzor ,vytukan“ na kamenny
blok s pouzitim pazourkového hrotu a kladiRady teéek pak slouzily jako voditko pro
vznik kon&ného rytého vzoru. Podle sily pazourku jsou tytiyeizné — od jemnych
az po hrubé.

Zejmeéna vchodovy kamen je vynikajiciniikladem megalitického uéni (viz
obr. 20). Mnoho kamentvoricich chodbu nese vyzdobu, a vSechny jstitegané. |
béZzny nav&tvnik mize bliz8im zkouménim zjistit, Ze zde byly pouZilgmé techniky

tukani«.3’

4. ORIENTACE KULTOVNICH STAVEB
DAVNOV EKU

Je nesporné, Ze vztah pgehoclovéka k vesmiru, resp. k jeR@sti pozorovatelné
pouhym zrakem, reprezentované Slunceméaibem, planetami a Bzdami, byl kva-
litativné jiny, nez mame dnes. Pozemské a kosmickeé jgaisbbklopujiciclovéka na
asvitu lidskych djin tvorilo v jeho gredstavach jednotu a navzajem se awdixalo.

Pristup dneSnihéloveéka k vesmiru byl ovlivén predevSim pouzitim techniky v
astronomii, hlavaé dalekohledu. ® pozorovani s ninglovék odhalil pravou podstatu

kosmickych &les. Tim doSlo k oslabeni kultovni slozky vnimawnéta a k oddleni

% PODBORSKY, VladimirNaboZenstvi pratkych Evropan, s. 169.
3" BRENNAN, Martin, The stars and the stones: ancient art and astronionirgland,s. 10-32.
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kosmického prosedi od pozemského. Bez snahy znogijnmut jednotu mezi pozem-
skym a kosmickym prosdim se nerizeme piblizit skut&énému vnimani kosmického
prostedi naSimi prafedky a stanovit hranici miry vlivu kosmu na lidsk&mani. Lze
pripustit, Ze vesmir vstoupil do pé&domi pra¥kého ¢loveka jako ,gedmét denni
potieby".

Jednim z prvnich, kdo na tuto skinest poukézal, byl vyzgay historik
astronomie Zdetk Horsky. S osobnosti Z. Horského je spjat archeoagmicky,
archeogeometricky a archeokaleindayklad jedné vyznamné archeologické struktury:
unikatniho velkého eneolitickéhdikopového ohrazeni u Makas, jehoz vyzkum byl
provadn v letech 1973-1975. Podle interpretace Z. Horsksd v tomtaitvercovém
ohrazeni z dobyied @t a il tisici lety nejspiSe odrazeji snahy budovateyjadrit
vztah mezi solarnim a lunarnim kalerela.

Z. Horsky se ¥noval i orientaci rondél Ukazal, Ze znalosti pozorovani period
slune&nich a ngsiénich vychod a zapad, zndmych z pozorovatelské praxe uZivatel
Stonehenge, jsou prokazatelzakodovany" jiz ve starSich kultovnich architetéich -
rondelech z obdobifpd 7000 lety i na naSem uzemi.

Kosmicka &lesa, kter4 zapadala, povazovali gcvlidé pravdpodobr za
smrtelné (prochazejici obzorovymi polohami). Jejigitmus pohybu na obloze
vyjadiroval prongny vegetace, s nimiz je spojena obzilaveéka, korespondoval s
promenlivosti lidského Zivota: zrozeni - vychod kosmibkéglesa; smrt, zanik - zapad
kosmickeho dlesa. Naopak hszdy cirkumpolarni, nikdy nezapadajici, vzbuzovaly
predstavu nesmrtelnosti,édnosti. Moznd, Ze tady jsou kemy duality pozsiho,
starokk a stedowk ovliviiujiciho Aristotelova konceptu pramlivého a
neprongnlivého - w¢ného kosmu.

Slunce, Msic a h¥zdy, prochazejici pozemskym prigstim es obzorovy
dotyk, byly¢lovéku blizSi, protoze prochazely podlgepstav stejnou genezi (zrodem a
zanikem) tak jakailoveék. S tim souvisel i fgechod lidského pozemského Zivota do
posmrtného Zivotd®

Aby swt nezanikl, bylo zap#ebi slozitych mystérii Ta souvisela s
nutnymi astronomickymi znalostmi, protoZze okamzik,némZz meéla byt mystéria

vykonana, musel byt ipsré uréen. Obsah mystérii musel v té dobkouviset s

% PODBORSKY, Vladimir, KAZDOVA, EliskaStudium socialnich a duchovnich kultur pfiay, s.
193-194.
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plodnosti. Ta byla pro zefdélce obrazem obnovyifsody, zend, kosmu. Mysticky
vztah oplodini mezic¢lovékem, zemi a kosmem j&msi novym. Pra¥ na tchto
zakladnich kamenech stoji staré vrstv§tavych mytologii.

Samozejme lano bohyr, kterd jist Uzce souvisela s Matkou Zemi, mohlo byt
v3ak, Ze se v nitru svatyrodehravaly 8aké nevazané sexualni orgie, neStecpg
pouze o plodnost Zen ani rozmnoZeni rodurody. Patr Slo o réco velkolegjSiho.

O obnovu sw¥ta. Aby nEla kosmicky rozmir, muselo byt spojeno pozemské s
nebeskym. A tak do Uzkéhana davné bohyf) Bra na Bdinne, vnikne v jeditieém
okamziku kosmického aktu paprsek slunde. jedin€ny okamzik oz# jinak temné a
negistupné prostory bozsk&ldhy. V té chvili se stane zazrak. Nehmotné semeno
nebes oplodni bohyni a jejim priEdnictvim i samotnou zemi. Toto kazdém®
opakované mystérium mohlo byt zakladnim kamenembaidvho pravkého
naboZenstvi, vémz byli lidé pevi svazani s kosmickyrradem.

Ten zvratny okamzik se neshpropast, proto musel byt takgsré stanoven,
patrre podle dlouhodobych pozorovani a snad i slozitygpota. Jen tak se mohlo

uvniti megalitické svatyodehrat to, co po celych tisiciletich stalegdghguje

4.1. Megality jako astronomické objekty

Cela kognitivni archeologie je Uzce spojena s arabeonomii, kterd se zajima o
starobylé znalosti nebeskych jev Obec® vzato vSak objekty spojené
s astronomickymi pozorovanimi nabyvaji na vyznanmiu \vapozdnim prasku. U
prawkych megalitickych pamatek zapadni Evropy a monuéieith staveb civilizaci
stredni a jizni Ameriky ukazuje uz jejich orientacaufbkou znalost astronomické
problematiky a vyznam, ktery tyto kultury pohybibeskych &les pisuzovaly*°

Predpoklada se tedy, Zze megality byly budovany jaktooaomické objekty. Je
to samo¥ejme velice diskutabilni teorie, ale jisma své opodstatni. Je to jen jedno z
moznych vysitleni. Zda se, Zze menhiry, dokoncaidské, mohly vytviet jakousi

%9 VOKOLEK, Vaclav,Swt posvatnych kameén., s. 130-135.
“0BAHN, Paul,Archeologie:pfivodce pro kazdéhs. 63.
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astronomickou $i kterd n¢la byt odrazem astronomickych vziah jejich pozorovani.
Takto ziskané informace mohly pomah#tgestavovaniigsného kalendé. Je mozné,
Ze se také jednalo duchovni propojeni s kosmenpojeai nutné ke slozitym rituéh
a spiritualnim praktikam.

Kalendd byl bezpochyby nutny z naboZenskyadtvaldi. Dobu seti ufil ¢lovek
z momentéalnich znameni, kter4 miirpda signalizovala, aléas svatk bylo zapoitebi
stanovit s co neptSi pesnosti. Zakladni svatky souvisely regnym casem
rovnodennosti a slunoviigta proto bylo nezbytné tyto terminy zf4t.

Mnoho profesionalnich astrondmv 60. a 70. letech 20. stoleti ohromilo
archeology slozitymi kalkulacemi, které&liy prokazat, Ze prasei lidé neli tak hluboké
astronomické znalosti, Ze dokazali sestrojit jakémgalitické poitace. Napiklad
Stonehenge bylo podle¢dhto interpretaci i@sré sdizenym nastrojem genym
k ptedpovidani zatemi (viz kapitola 5).

Spousta vynaloZzenéhoasu a Usili vedly nakonec kkhzim, Ze spousta
evropskych kruh je skuténé hrubs, ale zamirné propojena s astronomickymi jevy a
slouzila svym stavitéim predevSim pro kalendad (cely. TehdejSi zewuélci tedy
védeli, kdy je treba zasit obili a kdy nadeSels sklizg (nebo by snad bylo mozné se
domnivat, Ze &eho takového byli schopni bezitth kamennych kalen##?)*?

Jako piklad megalitické stavby, ve které jsou dokazatebwuvislosti s
astronomii, je komplex Boyne Valley v Irsku. V oltbky Boyne najdemeitohromné
kamenné stavby. Zname je pod jmény Newgrange, Km@avDowth. P&atky celého
tajemného komplexu klademe dle nejg8ich vysledk meéfeni pomoci rozpadu
radioaktivniho uhliku gkam mezi 3700-3200fpd Kristem. Datovat kameny ovSem
nedokazeme, takze séepe jen jedna o jisty odhad. Kazdopade tu setkavame s

nejstarsimi lidskymi stavbami, tedy sk&eu architekturou, na plageZemi?*®

“1VOKOLEK, VAclav,Swt posvatnych kamé, s. 130-131.
“2BAHN, Paul,Archeologie: piivodce pro kazdéhs. 65.
“3VOKOLEK, Véclav,Swt posvatnych kamén, s. 130-131.
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5. KLASICKE P RIKLADY MONUMENTALNICH
STAVEB

5.1. Monumentalni stavby na Britskych ostrovech
5.1.1.Stonehenge

Stonehenge se nachazikalik kilometrd od Salisbury v anglickém hrabstvi
Wiltshire. Tvai ho soubor megalit které pochazeji zipchodného obdobi mezi mladsi
dobou kamennou a dobou bronzovou.

S pichodem modernich metod naovani sté bylo mozno konéné urcit vek
monumentu. Uhlikovou metodou C14 se zjistilo, Zenatity byly vztyceny, étyti az pet
stoleti ed vznikem mykénskych pamatek. V padesatych letechC. Atkinson
dokazal, Ze cely komplex byl budovan postugh

DuleZitou sodasti Stonehenge je patni kAmen Heel Stone. Kan#niaajne
puvodre dvojce a Slunce vychazelo mezi nimi. P8gde druhé fazi stavby, vznikla ve
smeru k této dvojici kameitzv. avenue®

KdyZ projdete siérem k vnitni svatyni a vkroite za kruhovy val, dostanete se
k Aubreyovym jamam, pojmenovanym po Johnu Aubreydsery je v 16. stoleti
objevil. Jejich soustavu t¥b56 rovnondrné rozmistnych jam o piméru 0,75 az 1,8
metri s hloubkou 0,6-1 metr. Jamy zasypan&k&im a kamenim, jsou rozmiey
v kruhu a z vijSi strany jsou obklopenyiifxopem a valem. Funkce jam mohla byt i
rituélni. Mohly slouZit obtem a zprosedkovavat takélovéku spojeni s podstim.
Aubrey dospl k tomu, Ze rozmighi kameiid ma astronomicky a kaleniha vyznam.

Do Aubreyova kruhu je vepsan pomysiny obdélnikehog vrcholech se &y
¢tyii kamenné monolity — Staimi kameny (Station Stones). Za Aubreyovym kruhem se
nachazi impozantni prstenec aiperu 41 meté, ktery sestava z 30 tzv. Sarsenskych
kameri (Sarsen Stones). Jejich pojmenovani je Gdapivozeno od pojmu Saracén —

historického nazvu pro arabské kmediynz je Zejmé minéno, Ze kameny nepochazeji

“ ALBANESE, M., KOUPILOVA, M., Starowké civilizace: sity, které objevila archeologis. 26.
S MINISTR, Zdergk, Géniové davnatku: 7000 let orientace ke slunai. 95-97.
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piimo z daného mista. Tyto kameny séi tgo vySe asi 5 matra kazdy z nich vazi
kolem 25 tun. Kolem dokola jsou z#gesteny kamennymiipklady. Archeologové se
domnivaiji, Ze sarsenské kameny byly kolem roku 2#50l. dotazeny z délOverton
Down, asi 30 kilomefr severg od Stonehenge. Jako dopravni pedek Zejme
poslouzily sa#s tazené voly, femistni jednoho kamene trvaldegme nékolik tydnu.

Projdeme-li dale, narazime na dvojity kruh, sestgve osmdesati g kameni
modrého zabarveni, tzv. ,,modrokarien Do vnitiniho kruhu vede 2 metry Siroka
brana, nazngna gti pary kamen, jejichz orientace severovychodnim &em
odpovida tradinimu snéru piistupové cesty a brany z Patnich kamen

Existuje rEkolik nazof, jaky (el vlastrd Stonehenge plni. John Aubreyi p
svem vyzkumu zjistil, Ze rozestaveni karmena utity astronomicky vyznam — stal se
tak ugitym prikopnikem archeoastronomie. Teprve Gerald Hawkirgi2&1— 2003),
britsky astronom {sobici ¥tSinu svého Zivota na Bostonské univerzie Spojenych
statech, v8ak zaznamenal celkem 165i,jgejichz pfibéh se da diky Stonehenge
pozorovat.

VétSina z nich gjakym zpisobem souvisela s vychody a zapady Slunce a
M¢ésice a to zaZzehlo viru mnoha lidi v to, Ze tato alibgka stavba byla postavena
hlavng kvili upamatovani si slunovrat

BritSti archeologové z Bournemouth University igjrili 22. z& 2008 svou
domreénku, Ze Stonehenge kdysi slouZilo jako poutni migte byly |€eny izné
nemoci. Nas¥dcuji tomu pozstatky poliba — na mnoha lidskych ostatcich v okoli
Stonehenge byly totiz nalezenyzné deformace. Modré kameny s bilyniksvanim
tvoii kli¢ k pochopeni Stonehenge, nejskgshprakké pamatky Britanie.

.Nasli jsme rekolik divodi pro preswdceni, Ze tyto kameny byly wany jako
sowast viry v jejich léivé pisobeni,” uvedl Wainwright. Jinalkeceno, pivodni
Stonehenge slouzilo jakockbné centrum, vyuZivajici magickych vlastnosti geidr
kameri.

Pri vykopavkach se nasly celé hromadky jejich dpdét ,Koncily v hrobech
rozptylenych v oblasti Stonehenge — doklada totgato kamen lidi fascinoval.”

Vira v I&ivou moc doleritu peziva dodnes — ne uz ve Stonehenge, kde byly
modré kameny nahrazeny bloky z piskovce, ale vpBheseli, odkud je fed vice nez
dvaatyriceti stoletimi dopravili do Stonehenge. ,Lidé veBeli stale &, Ze je modry
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kamen a voda, ktera zejnvywra, mohou vylét z kaSle a pomahat/p srdenich
onemocenich.“*®

Stonehenge také mohlo byt kéneu zastavkou ritualizovaného gehniho
procesi, které zénalo na vychod u Woodhenge dhem zapadu Slunce &hiem noci po
piebrozenieky Avon doslo az ke Stonehenge, kam dorazileb vychodu Slunce.

Za podobnym vykladem stoji také historik a spisevitircea Eliade s tvrzenim,
Ze vSechny megalitické stavby byly z&seny kultu mrtvych a slouzily tedy k
pohiebnim ofsadim.*’

5.1.1.1.  Ludistnik z Amesbury

V jihoanglickém Amesbury,ép kilometr: od slavné megalitické stavby, se
presre pred rokem naSel hrob s kompletni kostrou digtm muze a stovkougnetii.
Hrob vyvolal mezi odbornou ¥&nosti senzaci. Muz byl nazvan ¢istnikem" podle
dvou l¥idlicovych destiek, které se daly/vazat na pedlokti a chranily ruku fed
Gderem &tivy po vysteleni Sipu(viz obr. 21, 22) Diky bohatstviity/i a pil tisice let
starého hrobu hoékte novin&i dokonce nazvali “Kralem Stonehenge”.

Vedci podle zkoumani jeho ostatgjistili, Ze to byval urostly a zdatny muz, ktery
se par let ped smrti (zerel ve ¥ku 35 - 45 let) vaznzranil - utrhl sicéSku na levém
kolere. Po urazu kulhal a trgd bolestivym chronickym zémem kosti. NejtSi
prekvapeni vSakedcaim pinesla analyza izotapkysliku ve sklovihjeho zuli. V doke
tvorby a uistu druhych zub se do skloviny ukladaji prvky, kteréjpmame potravou.
Kyslik se do nich dostava téfrvyhradre z vypité vody. A protoZe zastoupeni izdtop
kysliku ve vodnich zdrojiclerme odrazi teplotni a srazkové pem v dané oblasti, je
mozné celkem spolehdiwrcit, kde clovek v dok# ristu svych zub Zil. “Lucistnik" z
Amesbury pak zje¥mepil vodu z britskych ostriyale z mnohem chladisi oblasti.
Podle v3eho wyistal v Alpach - na Gzemi dnesniho Svycarskémédka nebo
Rakouska. Do dneSni Britanie muséjipaz jako dosply.

“Lucistnik z Amesbury" kazdopadprinesl do Britanieradu novinek. Jednak
typ keramiky nalevkovitého tvaru, nové druhy pakowych nastraj a dovednost prace
s kovem. /i medené dyky, které dostal do hrobu, slouZzily patako odznaky moci, ani
jedna se nehodila jako zbraPro archeology jsou vSakikZitym dikazem, Ze kultura
dovezena na ostrovy z kontinentu pomohla Britaniést z doby kamenff.

¢ Novinky [online]. 15#ijna 2008 [cit. 2010-03-21]. Tajemstvi Stoneheregakryto v modrych
kamenech. Dostupné z WWW: <http://www.novinky.czatce@ani/151246-tajemstvi-stonehenge-je-
ukryto-v-modrych-kamenech.html>.

4" AVENI, Anthony, Schody ke hizdam: Astronomie davnych civilizasi 75-81.

“8 NOVOTNY, Michal. 21. stoletni [online]. 18.4.200dt. 2010-03-15]. Postavili Stonehenge Suvjea
Dostupné z WWW: <http://www.21stoleti.cz/view.phpPaclanku=2003041832>.
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5.1.2.Newgrange

Tvrzeni, Ze takzvané megalitické hrobky souviségilsem Zenské bohyn
dokazuje megaliticka stavba v Newgrange (viz oB}. ¥ obdobi neolitu hrobka
slouzila jako ged olradnich¢innosti.

Newgrange je jedno z nejznéjsich prehistorickych mist na&e a samoiejmeé
nejslavigjSi ze vSech irskych prehistorickych lokalit. MoayeZi na bkehuieky Boyne
hodinu cesty seveénod irského hlavniho #sta Dublinu. Aredl deky Boyne tvai ti
mohyly z neolitu, Dowth, Knowth a Newgrange. Hrobkgla postavena takovym
zpisobem, Ze za usvitu v nejkratSim dni v roce, zimrglunovratu, Uzky paprsek
slune&niho s¥tla na velmi kratkou dobu o&tfi mistnost na konci dlouhé chodby (viz
obr. 23). Masivni komplex Newgrange jéilizné 5000 let stary a radiokarbonova
metoda ukazuje, Ze je o vice nez 500 let starSivalk& pyramida v Gize v Egypa
piedchazi také Stonehenge asi 0 1000 let.

Stovky let byl tato mohyla schované pod terénemy &7 . stoleti ji objevili
mistni obyvatelé, ki¢ hledali vhodny stavebni kdmen. Newgrange vykopal
archeolog Michal J. O’Kelly mezi roky 1962 a 1975.

Pred vstupem dovnitlezi obrovska vstupni deska bahatdobena vrytymi
trojitymi spirdlami a kosé&tverci. Triactyricet vertikdlnich kamennych kv&dnesoucich
desky tvdgi dvacet metr dlouhou, Gzkou chodbu, vedouci do hloubky pahoaku
zakortenou femi komorami (viz obr. 24).

Velké oste fezané balvany, nazyvané misovymi kameny, zaujipagilahy
vyklenki (ve vychodnim jsou dva - jeden undistdo druhého). Véchto misach rly
byt uloZeny lidské ostatky a také gehni olgtiny bohim, které nili mrtvé doprovazet.
Tyto dary obvykle tvéily nddoby, spony¢i korale. Ze vSech objevenych hrobek se
bohatosti vzar, riznorodosti motit a technickou dokonalosti provedeniiza s
Newgrange srovnavat pouze hrobka Gavrinis v JVadBietNewgrange lIze vid jako
pocatek dekorativniho usmi a architektury v Irsku.

KdyZz byly chodba a komora v roce 1967 odkopanag mdlezeno jen malo
artefakfi a ostatk. Byly nalezeny lidské ostatky, jak spalené, takspadené.

Predstavovaly ostatky 4-5 osob, a to, vzhledem k go&m mohyly, dodava vahy

36



domreénce, Ze Slo o pdkbist néjakych vyznamajSich osob. V mnoha jinych menSich
mohylach bylo nalezeno¢isi soustedEni lidskych ostatk — kosti a popel &tSinou
prostych obani. Poloha ostatk v komade Newgrange napovida, Ze bylyivpdns
umisgny v misach, dominujicich jednotlivym vykleink, ale v péibéhu stoleti byly
rozhéazeny.

Mnoho mistnich passtatki bylo také vykopano zgginiho podlozZi, tvieného
sesunutymgastmi naspu. Ulomky keramiky, hto$ipi, diskovitych koralk, zvirecich
kosti a fiznych pazourkovych nastiopaznguji, Ze v bezprogedni blizkosti mohyly

musela sidlit porné velkd komunita.

5.1.3.Knowth

Jedna se o nejtdi mohylovy komplex v Irsku. Je tken centralni mohylou a asi
18 vedlejSimi mohylami. Jednotlivéasti na sob nejsou zavislé, ale kazda vede
k centralni mohyle (viz obr. 25, 26).

Knowth obsahuje vice neZetinu z celkového pitu péikladi megalitického
umeéni v celé zapadni Evrép Bylo zde nalezeno vice nez 200 zdobenych ka&men
Znanacast ungleckych @l se nachazi na obrubniku u vstupu do tétagiohi komory
(viz obr. 27). Symboly maji typicke spiralovité tyaZajimave je, Ze ziaacast tohoto
dila, byla vyryta na zadnich stranach kafmemento druh megalitickych uwmi je
znamy jako skryté udmi. Je mozné, Ze ma byt ani skryto, nebo se jedna pouze o to,
aby mohly byt kameny pouZity i z druhé stréfy.

5.2. Monumentalni stavby na Maltskych ostrovech

Na Maltském ostray Ize zpozorovat ,,chramy trojlistkovéhoiadwmrysu.”
Malokdo vi, Ze tyto chramy jsou mnohem starSi nen& Cheopsova pyramida v
Egypt, ktera byla dokotena v fli tretiho tisicileti ped n. letopstem.

49 BRENNAN, Martin, The stars and the stones: ancient art and astronionmgland, s. 10-32.
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Powstné ,trojlistkové chramy“ byly budovany, respiegiavovany a
dophovany od 4. do 2. tisiciletifm.l. Sta¥ly je z nasucho kladenych velkych
otesanych, &¢kdy jest reliefré zdobenych kamennych blbkObvykle jsou d¥ az fti
stavby obehnany kamennou zdi a vygyatak jedinéné architektonické komplexy.
Vnitini prostory chrar jsou vzajemé propojené kamennymi koridory a nesou stopy
slozitého vnitniho kamenného interiéruc¢etrg ,,olt&a“, ohni&’, hlinénych nadob,

Zenskych kamennych skulptur, apod.

5.2.1.Ggantija

Za jeden z nejstarSich a nejlépe zachovanych stibhedio typu je povazovan
chrdm Ggantija (viz obr. 28). Jehocatky sahaji do 4. tisiciletitm.l., kdy zde byl
vybudovan typicky trojlistkovy monument. Stopyvpdni cervené polychromie zdiva
jsou uvadny do souvislosti s krvi a@nich zvfat se vztahem ke chtonickému boZstvu.
Z vnitika chrami pochazi péetna keramika #&ada zlomk kamennych Zenskych figur

véetrg hlav.

5.2.2.Mnajdra

Tuto starobylou svatyni t¥d komplex dvou typickych trojlistkovych staveb,
obehnany zdi, kamuz Filéh& dalSi maly samostatny chramek (viz obr. Z9hvent&e
budov se dochovalo krafstrepd nadob gkolik hrubé opracovanych kamennych figur

véetre Zenského torza s nazeaym skeletem na zadech.

5.2.3.Tarxienské chramy

Jedné se o nejtsi chrAmovy komplex. V kokaé podob jej tvori 3 trojlistkove

svatyre obehnané zdmi, k nimz jeipojena dalSi menSi sakralni stavba (viz obr. 30).
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Na otesanych kamennych blocich hlavni budovy jé&éfrdl a ryta vyzdoba: jsou to
pruhy nekonénych spirdl, falické motivy zvat atd. V jeho zapadriasti se nachazela
svatyre ,,Velké Matky" se zbytky vapencoveé skulptury Zengnumentalnich rozéna

a s kamennymi figurkami Zen. V Jiznim chramu ueditezhlavou sochu "boh§n

plodnosti”, velmi statnou Zenu, ktera musela (iesvbu) nefit alespa 2,5 metru.

5.2.4.Hagar Qim

Z vnitiniho zdizeni €chto staveb zaujme zejména velky vydi&id
lichobéZnikovy prostor, napojeny na hlavni vstup do #ijv svatyg, v nemz se
nachazi kamenny oltas reliéfni spiralovou vyzdobou (viz obr. 31). Zdd4a Qim
pochazi ,,VenuSe z Malty* - terakotova soSka ndisiieky ztvarreného stojiciho
Zenskéhoda s velkymi prsy a levou rukou poloZzenou rigd a dalSi soSky obéznich
,,bezhlavych bohyni."

5.2.5.Hypogeum

V souvislosti s maltskymi chramy jéeba zminit je$t jeden miméadre vyznamny
sakralni objekt: je jim podzemni ,,hypogeum* naaldk Hal Saflieni (viz obr. 32). Jsou
zde vybudovany, neobgjr¢ slozi€ ¢leréné, tipatrové podzemni prostory, propojené
chodbami a schodisti. Nachazi se t@gqiné saly, komory a otvory pro postaveni idol
¢i pro sakralni mobilid Prekvapeni finesl vyzkum spodniho podlazi: tamnivpdni
chram se postugnzmenil v pohfebisg; v ténti 1 m mocné vrstv hliny, kosti,
keramiky a ozdob tu &b byt pottbeno aZ na 7000 lidf°

* PODBORSKY, VladimirNaboZenstvi prakych Evropan, s. 181-187.
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5.3. Monumentalni stavby v Bretani

Velk&a koncentrace vipmnenych menhir se nachazi ve francouzskeé Bretani, kde
se podle odhad z 19. stoleti o nachézet kolem 1200 menhirNejwtSi z nich
pochazi z Locmariaquer (viz obr. 10)&M puvodre 21-23 m a vazil kolem 350 tun;
odedavna se nachazel povaleny na zemi, rozbity kzsb (jeden kus se nedochoval).
Patrré nikdy nestal —itil se hned i pokusu o postavent.

Vyznamné jsou také Carnackady (viz obr. 8). Jedna se o velké mnozstvi
vyrovnanychiad gesrt sg¢azenych menhir Carnac je ststovym unikatem, kde se
nachézeji f obrovskd seskupeni menhiv celkovém pdétu kolem 3000 kamenv
fadach o délce téf 4 kilometry. Lid mladSi doby kamenné tyto monunadmitiady
menhifi u Carnacu postavil zhruba v letech 3500 - 1880np |. Vzdalenosti mezi
kameny a zejména jejich orientace nahravaji hygotéz Carnac byl jakymsi slufrém
chramemRadova seskupeni jsou orientovana astronomickiy severojiznim sgrem,

nebo na vychody a zapady slunce ve dnech rovnogémAo

6. MEGALITICKE PAMATKYV CR

Jiz od pe@atka intencionalniho zajmu o starozitnosti se vedouspoexistenci
megaliti v Cechach. J. L. Ridal roku 1898 provést sondaz, &kterych potencialnich
¢eskych menhir (Drahomysl, Klobuky, Bezno), ktera prokazala, Zze material podlozi
se neshoduje s materidlem vlastnich kamennych twhbjek proto sem musely byt
piivezeny a urle zasazeny. Tim ovSem nebyla vyvracefieopena skepseivi rac
dalSich smyslenych megdijto nichZz se prokazalo, Zze jde o poul&quni Gtvary
(Lipovice u Strakonic, Likchov aj.).

Realré Ize v souvislosti se skuteymi megality uvazovav Cechach o 3,5 m
vysokém menhiru ze Zelezitého piskovce stojiciloioee Klobuky u Slaného (viz obr.

33), lidow ozn&ovaného jako ,,Zkameély pasty" nebo , Kamenny muz"; 1,5 m

> PODBORSKY, VladimirNaboZenstvi prakych Evropat, s. 190.
%2 Bretai [online]. 19.8.2008 [cit. 2010-03-17]. BrétaMegalitické pamétky. Dostupné z WWW:
<http://bretan.poznavaci-zajezdy.cz/megaliticke-ptky. html>.
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vysoky menhir stal také odpradavna u obce Chabrgenarnim okraji Prahy; pozoru-
hodné je lokalita u Kounova na Strakonicku - zngkaunovské kamennéady" (viz
obr. 11), ozn&vana také jakogesky Carnac"v kopcovitém terénu se tu nachazi 1
fad az 1 m vysokych kaménzasazenychgvodre do 30 cm hlubokéhotikopku; fady
jsou orientovany severojiznim grem a mohly snad slouzit ke kalemaiin (&elim.
Nekteré kamenné stély, napz rondel doby bronzové u Horniho Metelska nebo u
Cakovic, zahrnovanéékdy také do kategorie megdiljitmegality ve skuiosti nejsou.
Problémem vSech skuisych ceskych megalit je jejich datovani: jen obe&fpe mozno

uvazovat o jejich eneolitickém az bronzovéntista

6.1. Rondel u TéSetic-Kyjovic

Jedna se o rondel lidu s moravskou malovanou ké&ami ktery byl
prozkouman na Znojemsku (viz obr. 34). Uyrktuhi byly objeveny kulturni jamy,
Z nichz rgkteré je mozné ozgd za olEtni. V prostoru rondelu v&eticich-Kyjovicich
se naslo na 300 kaszenskych a zwécich fragmerit (Glomka) a byly tu i naznaky
jinych sakralnich aktivit, getrg lidskych olgti. Je nepochybné, Ze uunikruhi se
odehravali velké, snad cyklicky se opakujicfaaty spojené s kultem plodnosti a Urody,
Ze se semimasely olstiny, Ze se tu shromdbvali ¢lenové vysSich spatenskych
(nadrodovych) jednotek. S velkou prapddobnosti, tégf s jistotou, plnily rondely
takeé funkci pirodniho kalendi. Jsou totiz projektovany tak, aby jednim z veéhbglo
mozno zachytit paprsky vychazejiciho slunce vZzdyok: kolem jarni a podzimni
rovnodennosti; zejména jarni termin byle¥ity pro zahajeni polnich prati.

6.2. Pohebni stavba z B2zna u Loun

Jedna se o ffkopem vymezenyétverec o strah asi 300 m v prostoru
eneolitického sidligt z doby kolem poloviny 4. tisicileti im.l (viz obr. 35).
Archeoastronomicky pzkum tu dospl k zawru, Ze ¢étverec byl orientovany

k vyznamnym bo@im: spojnice jihozapadniho rohu s branou ve vycha&lrdr ma

*3 PODBORSKY, VladimirNaboZenstvi nasich pragdki, s. 42-44.
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ukazovat k zdpadu Sluncé& gimnim slunovratu, ze severozapadniho rotes zapadni
branu vede zase linie k zpadti letnim slunovratu. Byly zde provédy skinkove

kostrové polby ve skiené poloze®*

** SKLENAR, Karel, Tanec ob#i. Nenf jen Stonehengs 166.
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ZAVER

Prvni kapitola navozuje otazku, zdali jeibec moZzné, alespiocastene,
zrekonstruovat duchovni Zivot pkkého c¢loveka, protoze naSe interpretace jsou
ovlivnéné sodasnosti.

NaboZenské dbady byly patré dokonale propojeny s Zivotem a&domim
posvatnosti. Magie ritual velkych svatk, patr® souvisi s meznimi okamziky
sluneg&niho kalende a nejspis se opira stejtak o iracionalni prvky jako oé&inou
skute&nost. Posvatné a realné se prolinalo. My ovSemidiranezi olgma pojmy
nedokazeme stanovit. NaSe pojeti posvatnosti eskasti jsou nejen odliSné, posunuté,
ale mozna zcela jiné.f@ba uplg protikladné. Steji tak (el megalitickych staveb
muze byt mnohostranny a také sé&za ntnit scasem. Nelze tedyétht jednostranné
zawry. | presto se domnivam, Ze za pomoci dlouhodobych vyikontborniki a
aplikovani logiky na tikazy, které z této doby zbyly, I1ze vydedukovat ekenstruovat
duchovni Zivot lidi z této doby.

Druha kapitola konkrét)i pojednava o nadbozenstvi v dobeolitu, kdy vznika
kult Matky Zen®. Popisuje mista uctivani této ,,bob¥ym také zmhuje oleti, které ji
byly pfinaSeny pro usméni ¢i splréni ugitych prani. Vénuje se také nabozenskym
predstavam v dabeneolitu, ve kterém vrcholi nejstarSi forma mygitwo prozivani,
Samanismus. S pojmem Samanismus nelze opominow vazvrstveny vesmir, a proto
jsem uvedla zafjklad mytus o vzniku sita podle severoamerickych Sama@minuji
se zde také o moznostech cestovani mezi jednotiivigtvami vesmiru.

Treti kapitola se &nuje jednotlivym tym megalitickych monumeata déle
megalitickému ureni, které nelze v souvislosti s naboZenstvim té&bydnezminit.
Zdrojem informaci o neolitickych duchovnich sitigh bezesporu vyzdoba hrobek
v oblasti Knowth a Newgrange zivanych v paté kapitole. Strop &chto hrobkéach
jakoby spiralovi¢ mitil vzharu a tvdi jakysi vir, coz ma naziavat zakladni tvar, ktery
vidi lidé ve zmgnénych stavech adomi (Samani). Je to symbokegghodu z jedné
dimenze byti do jiné.

Ctvrta kapitola ukazuje i jiné vyuziti megalitickyehonumeni. Konkrétré je
zobrazuje jako astronomické objekty, z nichz zigkariormace, mohly napomahai p
sestaveni kalend@, ktery byl bezpochyby nutny z nabozenskyéiodii. Kosmicka
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télesa, ktera zapadala, povazovali gavlidé pravdpodobre za smrtelné. Jejich
rytmus pohybu na obloze vyjaval pronény vegetace, s nimiz je spojena obziva
¢loveka, korespondoval s pramlivosti lidského Zivota: zrozeni - vychod kosmické
teélesa; smrt, zanik - zapad kosmickébiesa.

Pata kapitola uvadi klasickdiklady megalitickych staveb v EvrédpAutorka se
snazila vybrat ty nejzajim&jgi stavby a také vystihnout jejich podstatutaall pra
lidé vynakladali svou energii na staviéghto monumerit

Konesna kapitola se pak zabyva stavbami z tohoto obdbbi¢ se vyskytuji na

nasem Uzemi.
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Obr. 1. Pldnek prvého prozkeumaného rondelu lidu s MMK u TéSetic-Kyjovic, okr. Znajmo.
Padle: V. Podborsky 1988.

Obr. 36 Rekonstrukce vzhledu dlouhé peltmi mohyly podle vyzkumu xeBre.




