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ANOTACE

Tato diplomova prace se zabyva kvalitou Zivota. Pozornost je vénovana problematice kvality
Zivota a jejim indikatorum, jez jsou jednotlivé rozebirany. Zaver prace je zaméren na analyzu
situace kvality Zivota v obci Cirkvice, Nové Dvory, Svaty Mikulas a Hlizov. Tyto obce jsou
vzdjemné porovnany na zakladé dotaznikového Setreni.

KLICOVA SLOVA

Pojem kvalita Zivota, historicky vyvoj kvality Zivota, modely kvality Zivota, dimenze kvality
Zivota, indikatory kvality Zivota, obce kvality Zivota, méreni zavislosti

TITLE

Analysis of quality of life in selected municipalities of the Czech Republic

ANNOTATION

This thesis deals with quality of life. Attention is paid to the quality of life and the indicators
that are analyzed individually. The conclusion focuses on the analysis of the situation of the
quality of life in the village Cirkvice, New Courts, Saint Nicholas and Hlizov. These
municipalities are mutually compared on the basis of survey.
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The concept of quality of life, the historical development of quality of life, models of quality of
life, dimensions of quality of life, quality of life indicators, community quality of life
measurement addiction
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Uvob

Problematikou kvality zivota se zabyva fada védnich obort, ale také celé védecké tymy na
mezinarodni, narodni a lokalni urovni. Snazi se nalézt a pokusit identifikovat nejen materialni
hodnoty zivota, ale i nematerialistické stranky existence, s nimiz souvisi vztahy k pfispéni
hodnotovych systémt, a hlavné uroven zivota samotného jedince. Je mozné na ni nazirat

Z pohledu psychologického, ale také z pohledu samotného ¢lovéka.

Samotny pojem ,kvalita Zivota“ je velmi rozmanity, potiz tkvi v nalezeni spravného
vymezeni. Soucasti kvality zivota je samotny zivot ¢loveka, zaroven i samotné lidstvo, které
se snazi o to, aby se mélo na svété co nejlépe. Ve spolecnosti existuje celd fada jedinct (napf.
nevidomi, hendikepovani, seniofi atd.), ktefi maji diametralné rozdilny pohled na kvalitu
zivota. Hodnoti kvalitu z celkového pohledu na svou existenci, zpohledu na zivotni

spokojenosti.

Vyzkumy kvality zivota se objevuji po celém svéte v riiznych ¢lancich ¢i publikacich, kde
autofi se v nazoru na pfistupy a zkoumani rozchézeji. Nekteti odbornici opominaji ve svych
pracich zohlednit souhrnné poznatky o kvalité¢ Zivota, a spi§ se jejich badani orientuje na
jednotlivé segmenty kvality Zivota. Je zapotiebi vymezit, jak4d skupina, ¢i osoba (obcan,
starosta atd.) bude poskytovat informace. Ne kazdy bude odpovidat podle reality, ale dle

vlastniho uvazeni, co bude pro n¢j dobré. Je nezbytné vzit v potaz, ze miize takto odpovidat.

Kvalita Zivota je hodnocena prostfednictvim celé fady ukazateld, jez poskytuji celkovy
obraz na hodnoceni zivota jedince, spolecnosti. Samotné posouzeni pomoci ukazatell je
komplikované, nebot’ kazdy jedinec mé své ukazatele kvality Zivota — ukazatel zdravi a
nemoci, zivotniho prostredi, vzdélani atd. Pti posouzeni se bere v ivahu hledisko prostoru, jak

jsou lidé spokojeni na daném izemi a snazi-li se navrhnout mozné zmeény ke zlepSeni situace.

Cilem prace bylo zhodnotit sou€asnou situaci vybranych obci na zaklad¢ dotaznikového
Setieni. Tato prace se bude zabyvat problematikou obce Cirkvice, Nové Dvory, Svaty
Mikulés, Hlizov. Snahou této prace je zdokumentovat spokojenost ve vybranych obcich a

pfipadné nastinit moZnosti ke zlepSeni Zivota mistni samosprave.
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Pro potfeby vyzkumu byly stanoveny a vysloveny hypotézy, které budou v této praci
ovefeny na zakladé ziskanych dat z dotaznikového Setfeni. Za pouziti statistickych metod

budou poté ovéteny nasledujici hypotézy:

e Spokojenost s kvalitou zivota respondentti ve sledovanych obcich bude rozdilna dle

pohlavi.
e Spokojenost s kvalitou zZivota z hlediska muzii a Zen bude rozdilna dle potadi.

e Spokojenost s kvalitou zivota ve vSech sledovanych obcich bude rozdilna dle

ekonomické aktivity.

e Existuje zavislost mezi pohlavim a kvalitou Zivota ve vybranych obcich.
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1 CHARAKTERISTIKA KVALITY ZIVOTA

Kvalita zivota se v posledni dob¢ dostava do poptedi a je k ni pfistupovano z riznych
pohledli, jimiz jsou napi. kvalita zivota z pohledu psychologie, kvalita zivota z pohledu
sociologie, kvalita zivota z pohledu geografie, kvalita zivota v ur¢itém obdobi, kvalita Zivota
Z hlediska subjektivni stranky jedince apod. Tyto pohledy muzeme oznalit za
multidimenzionalni, jimiz jsou vysvétleny rtizné sméry. Psychologové na tento pojem maji
ruzné nazory charakterizujici jako spokojenost zivota, dusevni pohodu. Hlavné odbornici na
psychologii se snazi vystihnout emo¢ni prozivani, celkové citové reakce osoby a zaroven
hodnoceni vlastniho emocionalniho mysleni Zivota. ,,Sociologové vysvétluji kvalitu Zivota
potirebami jedince a potiebami spolecnosti vedouci k socidlnim vazbdam s vnejsim okolim.
Zdurazinuji uspésnost socidalniho systéemu zabyvajici se ukazatelem Zivotni urovné a rozpori

mezi jedincem a spolecenskymi podminkami. * [9]

Dalo by se fici, Ze kazdy jednotlivec, obcan, je strijcem hodnoceni vlastni kvality Zivota,
které vyplyva z jeho subjektivnich hodnot, které vede k ptizplisobovani se pozadavkiim zmén.
Jednotlivec usiluje o to mit dobry zivot s prozitkem bezstarostnosti, zivotni spokojenosti a
hlavné zlepSeni zdravotniho stavu, jini kvalitu Zivota povazuji za Spatnou a spojuji ji

s nemoci, valkou nebo jinymi nepfijemnostmi a negativnimi skute¢nostmi.

Na kvalitu Zivota proto miiZeme nahlizet z rizného thlu pohledu, pii kterém musime brat
V potaz jejich vyvoj, Cas, historii a jiné zmény, a proto miZeme tyto hlediska rozdélit podle

Engla a Bergsmana do tii odlisnych oblasti: [32]

e Makrorovina zabyvajici se hlubsim smyslem Zivota velkych spole¢enskych celkt
(napt. zemé&, kontinenty atd.), a to hlavné zamysleni se nad relativnim smyslem

Zivota a ktera se stala soucasti zakladnich politickych tvah.

e Mezorovina zaméfujici se na socialni skupiny (napf. $kola, domovy dichodct
apod.), promitajici se k moralnim hodnotam ¢lovéka, socidlni opote, sdileni hodnot,

otazkam socialniho klimatu atd.

e Personilni rovina, ktera je jednoznac¢né¢ definovana se zabyva Zivotem lidi. Hlavni
prioritou této roviny je uroven zivota jednotlivcl tykajici se kazdého z nas. Souvisi

napf. s naSimi pfedstavami, spokojenosti, nad¢€ji, hodnotami atd.

Jiny pohled na kvalitu Zivota mize byt z hlediska spole¢nosti, ktera ma ¢lovéku pomoci.
Dulezité je, jak je ¢lov€k spokojen na daném Uzemi a v neposledni fadé zda pfispiva svym

chovanim k celkové spokojenosti spolecnosti. Proto je dulezité, aby kvalita Zivota byla
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hodnocena, ovliviiovana téz meéfitelnd. Samotné méfeni kvality Zzivota je slozité jako
vymezovani samotného pojmu ,kvalita Zivota®. Neznamena to, Ze by neexistovaly teoretické
koncepty vystihujici kvalitu zivota. Je zapotiebi pii zjiStovani kvality Zivota vyuzivat néstroje
jako jsou napi. dotazniky zasilané poStou nebo hodnoceni jinou osobou. Nejdilezitéjsi je
vymezit vhodné faktory tykajici se subjektivni a objektivni dimenze kvality zivota.
V neposledni fadé je potieba si uvédomit, co je ucelem prace nebo vyzkumu a nakonec

vymezeni lokality zkoumaného uzemi. [9]

1.1 Historicky kontext kvality Zivota

Z hlediska historie samotny pojem kvalita zivota neni pojmem novym, ale pojmem
prastarym, ktery se zacal utvaret pfed dvéma tisici lety. Jsou zminky o tom, kdy lidé hledali
otazky zabyvajici se smyslem Zivota, hodnotou Zivota. Odpovédi nachézeli ve filozofickych
uvahach nebo odkazovanim se na nabozenstvi. Vira v Boha sehravala v minulosti, ale i
V dnesni dobé znacny vyznam v pochopeni kvality zivota. Obcas lidé s hlubokou virou
v Boha potlacuji své potieby, ale také hodnoty, které ne vzdy pokladaji za vyznamné a tim
ztraceji na osobnich cilech, smyslech Ziti mimo realny svét. V obdobi antického Recka a
Rima neznali jako dnes empirické Setieni pomoci metod, ale zaméfovali se pfevazné na

Stastny zivot (viz napt. Epikuros), ktery dopliovaly i také filozofické sméry. [26]

Pritkopnikem tohoto pojmu neddvné doby byl Piga, ktery se ve svych pracich vénoval
dopadu statni podpory pro socialné slabé v souvislosti se statnim rozpocetem. Jeho piinos
nebyl akceptovdn odbornou vetejnosti. Znova tento pojem se dostava do poptedi az po druhé
svétové valce za vlady tehdejSich prezidentt USA J. F. Kennedyho a L. B. Johnsona.
Vyznamny byl téZ projev prezidenta Johnsona. Zde vyzdvihnul fakt, Ze ukazatelem blaha neni

kvantita spotieby, ale to, jak se lidem Zije. [26]

»Vyznamnymi léty byla 70. léta, kdy v USA probehlo prvni celondrodni Setreni kvality
zivota lidi. Celé Setreni si kladlo za cil vytvorit subjektivni indikator, ktery by ukazoval, jak
lide hodnoti sviij Zivot a zaroven by doplnoval objektivni podminky jejich Zivota, za néz jsou
povazovany bydleni, znecistovani celkové krajiny, kriminalita apod. ** [26]

V zapadnich spolecnostech se zacaly objevovat pochybnosti o ekonomickém rlstu blaha

lidi, které spiSe vedly k potfebam obyvatelstva, ale nikdy nemély za cil napliovat jejich Zivot.

Vroce 1974 v casopisu ,Zkoumani socialnich indikatora®“, ktery vySel v USA a
v Nizozemi, se objevuji poznatky samotného pojmu ,kvalita zivota®“ jenZ se stal st€Zejnim

problémem a vyustil ve zpopularizovani této problematiky. [26]
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Celé 20. stoleti je povazovano za historicky nejvyznamnéjsi z hlediska méfeni, kdy vétSina
badatelti se rozchazi ve vysledcich. Nejcastéji je Setfena kvalita zivota pomoci dotaznikil
vramci specifickych oblasti napt. kvalita Zivota v obcich, kvalita pracovniho Zivota atd.
Hlavnim vychodiskem pro toto téma je snaha pokusit se zjistit a identifikovat faktory, vztahy
mezi témito faktory, a jejichz cilem je definovat pocit lidského §tésti a zaroven rozvijet takové
zivotni podminky, které pfinesou lidem lepsi zplsob ,,uziti“. Musime podotknout, Ze toto
téma neni zkoumano jenom u nas, ale zabyva se jim fada instituci a organizaci po celém
sveté. U nds se otdzka kvality Zivota stala soucasti mnoha védnich obort a je spojovana napt.
s Univerzitou Karlovou nebo s J. Kiivohlavym, ktery nejvétsiho rozmachu dosahl v 80. letech
20. Stoleti. [32]

V poslednich letech se konceptem ,kvality Zivota® zabyva mnoho védnich obort jako
napft. sociologie, vefejna sprava, l€kaftstvi, aj., a kazda z nich nahliZi na tento koncept kvality

Zivota z jiného thlu méfeni a posuzovani. [2]

1.2 Teoretické vymezeni pojmu

Kvalita zivota je sloZena ze slova kvalita a Zivot. Pojem ,kvalita® pochazi z latinského
slova ,,qualis a v pfekladu znamena jakost, hodnota. Soucasti kvality je zivot, jimz rozumime
zivot jednotlivet, Zivot lidstva. JednoduSe by se dalo fici, Ze se jednd o hodnoceni vlastniho
zZivota, to, jak ho vnimame a jak vSe kolem nés na nas pasobi. Zahrnuje tedy fyzické aspekty,

ale také spole¢enské, ekonomické, ale i psychické. [32]

Obecné definovat kvalitu Zivota (angl. Qualite of life) je velmi obtizné, jelikoz existuje
fada definici, ale zatim Zadnd z nich nebyla akceptovatelnd. Podle Cumminse pfticinou
neexistence jednotné definice je slozitost konceptu a hlavné neshoda odbornikli na stejném
vykladu. Z prvnich, ktery vyjadfil ndzor na pojeti kvality zivota je v literatufe uvadén K.C.
Calman, ktery vymezil kvalitu jako rozpor ocekavani nadéji kazdého Clov€ka a skutecnost

zkuSenosti lidi. [9]

Kwvalita Zivota byla také definovdna WHO (Svétova zdravotnickéd organizace) nasledovné:
»Jde o individudlni percipovani své pozice v Zivote, v kontextu té kultury a toho systému
hodnot, v nichz jedinec Zije, vyjadruje jedinciiv vztah k jeho vlastnim ciliim, ocekdvanym
hodnotam a zajmim...zahrnuje komplexnim zpusobem jedincovo somatické zdravi, psychicky
stav, uroven nezavislosti na okoli, socidlni vztahy, jedincovo presvédceni, viru — a to vSe ve
vztahu k hlavnim charakteristikam prostiedi. Kvalita Zivota vyjadiuje subjektivni ohodnocent,
které se odehrava v urcitém kulturnim, socialnim a environmentalnim kontextu...kvalita Zivota

neni totozna s terminy ,, stav zdravi“, ,,Zivotni spokojenost*, ,, psychicky stav nebo ,,pohoda .

Jde spise o multidimenziondlni pojem *. [19]
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Dalsi moznost pojeti ,kvality Zivota® nabizi Johnston ve slovniku The Dictionary of
Human Geography, kde kvalitu Zivota vystihuje pod anglickym nazvem well-being,

zamé&fujici na skupiny a zaroven na jedince vychazejici z lidskych faktord. [9]

Také Karel Balcar (2005) vystihuje kvalitu Zivota a rozdéluje ji podle vnitinich a vnéjSich
faktorti. Vnitini faktory popisuje jako urcity stav mysli, duchovniho $tésti ¢lovéka a také jeho

zdravi. Za vnéjsi faktory povazuje civiliza¢ni zmény, vyvoj spole¢nosti atd. [26]

Podle Veenhovena R. kvalita Zzivota se nevztahuje pouze k individudlnimu zivotu
jednotliveu, ale také k celé spole¢nosti jako celku. Je to stav celého ekosystému zahrnujici i
ohrozené¢ druhy, které jsou dulezité pro jednotlivého c¢lovéka. Oznacil kvalitu zivota za

Stastny zivot. [33]

LHirst tvrdi, Ze kvalita Zivota je ve své podstaté vicerozmérnd a jeji opatreni dané
koncepce by mela proto zachovat tento mnohorozmérny charakter. Ten predstavuje
metodologii pro popis kvality Zivota, kterd nezahrnuje Zadnou ztratu informaci. Popisuje se,

Ze metoda je pouzitelna pro Sirokou skalu situaci.* [2]

Z vyse uvedeného vyctu definic neni mozné vyvinout jednotnou definici, vSechny spise
naznacuji pohled na kvalitu Zivota a pochopeni daného problému. Dilezité je, ze samotny
pojem kvalita v sobé zahrnuje vycet pojmu, které uzce spolu souviseji, jako je napf.
obyvatelstvo a prostfedi lokality, trvala udrzitelnost, lidské blaho a jiné aspekty. Mezi dilezité
aspekty, které¢ by nemély byt opomenuty u kvality Zivota, jsou Stésti, spokojenost, potieby a
prani.

Za posledni desetileti vzrostl zajem o kvalitu Zivota ve méstech, obcich, mezi odborniky na
védu, v politické sféfe. Kvalita sama o sob¢ je fenoménem dneSni doby. DtleZité je, aby byl

zohledilovan vyvoj spole¢nosti, Casovy horizont, ndbozZenstvi a jiné souvisejici aspekty.

1.3 Dimenze kvality Zivota

Vétsina autort se shoduje na tom, ze kvalita Zivota je rozdélena na dvé dimenze, jimiZ jsou
subjektivni (well-being) a objektivni dimenze (wellfare). Tyto dimenze jsou povazovany za
zakladni pfedpoklady vymezeni kvality zivota, zahrnuji objektivni a subjektivni pohled na

kvalitu zivota. [10]

Subjektivni termin kvality zivota vymezuji vlastni preference lidi, jimiz jsou napt. pocity,

nazory lidi, ale také jejich spokojenost se Zivotem a tim souvisejici pocit §tésti, spokojenost se

1V piekladu znamena: Pocit pohody, lidské blaho, subjektivni spokojenost
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zamestnanim atd. Zato objektivni termin vystihuje socidlni podminky Zivota naplnénim
pozadavkl tykajici se fyzického zdravi (napt. pfijem, majetek lidi atd.). K docileni

spokojenosti musi byt vyuzity osobni cile, o¢ekavani jedince a hlavné jeho zajmy. [32]

Jak uvadi Cummins ve svém sborniku, v praxi jsou vice vyuzity objektivni vlastnosti, ale
pouze, tehdy kdyz se zahrne subjektivni vlastnost, jde o skutecnou praci na kvalité Zivota.
Uvedené pohledy jsou spolu spojeny, jelikoz objektivnost doplituje subjektivnost, mély by byt

méfeny najednou a jejich vysledek spolu s jejich slozkami tvofi urity proces. [9]

Kromé¢ téchto dvou dimenzi se miizeme setkat s dimenzi kognitivni a emocionalni.
Kognitivni dimenze vystihuje hodnoceni vlastniho zivota, zaméfujici se na spokojenost s
vlastnim zivotem, ale také na nespokojenost. Emocialni dimenze cili na emoc¢né ladéné osoby,
na prozivani citovych reakci. S témito dimenzemi se mtizeme setkat nejvice u subjektivni

pohody. [26]

American Thoracic Society (ATS) zahrnuje vSechny oblasti zivota, nabizejici roz¢lenéni

kvality zivota podle tzv. Flaganova taxonomie viz tab.1:

Tabulka 1: Flaganova taxonomie

Materidlni pohoda a financni jistota
Zdravotni a osobni bezpeci

V/ztah s druhem/druzkou

Mit a vychovavat déti

Vztah s rodi¢i, sourozenci, ptibuznymi
Vztah s prateli

Pomoc a podpora druhym
Participace na vefejném Zivoté
Intelektovy rozvoj

Porozuméni a planovani budoucnosti
Kariérni plany

Kreativita a osobni vyjadieni

Setkani se s druhymi lidmi

Volny &as Pasivni volnocasové ¢innosti
Aktivni volno€asové €innosti

Fyzicka a materialni pohoda

Vztahy k ostatnim lidem

Spolecenské a obcanské aktivity

Osobnostni rozvoj, naplnéni

Zdroj: [32]

Flaganova taxonomie je roz¢lenéna na celkem patnact dimenzi kvality Zivota, které jsou
rozdéleny do péti zakladnich faktort, jimiZ jsou fyzickd a materidlni pohoda, vztahy
k ostatnim lidem, spoleCenské a obcanské aktivity, osobnostni rozvoj a naplnéni, volny

Cas.[32]
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1.4 Modely kvality Zivota

Z teoretického hlediska existuje fada ucelenych modell, které se snazi komplexné
zohlednit kvalitu Zivota. V praxi se nesetkame se spolehlivym a piresnym modelem, ktery by
uspokojivé mefil kvalitu zivota diky fadé¢ odbornikli, kteti se nemohou shodnout na
jednotnosti méteni, a to diky subjektivité a objektivite, které se musi métit oddélene v ramci

kvality zivota.

Existuje fada teoretickych modelt, pro ukazku byly vybrany nasledujici:

o  Model kvality Zivota ozbrojenych sil

Nize uvedeny model, Model kvality Zivota ozbrojenych sil (Strategic Plan for Quality of
Life Improvements in the Canadian Forces,) je fazen odborniky mezi jednoduché modely a je
roz¢lenén do péti zakladnich oblasti. Dané oblasti maji urcity systém, podle které¢ho jsou

nasledné monitorovany, viz obrazek 1. [32]

zivot ) Kvalita ' . rozvoj
S Zivota N

\ (QoL)

Obriazek 1: Model kvality Zivota ozbrojenych sil

Zdroj: [27]

o  Model kvality ivota Centra pro podporu zdravi

Jako asi jeden z nejcitovanéjsich modelu, ktery byl vyvinut v Kanadé pod nazvem Model
kvality Zivota Centra pro podporu zdravi Univerzity Toronto, 1ze tadit mezi dalsi modely
kvality zivota. Tento model byvéa oznacovan jako vicerozmérny, je rozdélen do tfech hlavnich
domén: byt (Being), patiit nékam (Belonging), realizovat se (Becoming) a kazda doména je

roz¢lenéna na tii dil¢i domény. [32]
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Tabulka 2: Model kvality Zivota Centra pro podporu zdravi

BEING - BYT - osobni charakteristiky ¢lovéka

Fyzické byti (Physical Being)

Zdravi, hygiena, vyziva, pohyb, odivani, celkovy
vzhled

Psychologické byti (Psychological
Being)

Psychologické zdravi, vnimani, citéni, sebetcta,
sebekontrola

Spiritudlni byti (Spiritual Being)

Osobni hodnoty, piesvédceni, vira

BELONGING - PATRIT NEKAM — spojeni s konkrétnim prosti-edim

Fyzické napojeni (Physical
Belonging)

Domov, $kola, pracovisté, sousedstvi, komunita

Socialni napojeni (Social Belonging)

Rodina, ptatelé, spolupracovnici, soused¢ (uzsi
napojent)

Komunitni napojeni (Community
Belonging)

Pracovni prilezitosti, odpovidajici finan¢ni ptijmy,
zdravotni a socialni sluzby, vzdélavaci, rekreacni
moznosti a prilezitosti, spoleCenské aktivity (Sirsi
napojent)

BECOMING - REALIZOVAT SE — dosahovani osobnich cilii, nadéje a aspirace

Prakticka realizace (Practical
Becoming)

Doméci aktivity, placena prace, Skolni a zajmové
aktivity, péce o zdravi, socialni zaclenovani

Volnocasové realizace (Leisure
Becoming)

Relaxacni aktivity podporujici redukei stresu

Ristova realizace (Growth
Becoming)

Aktivity podporujici zachovani a rozvoj znalosti a
dovednosti, adaptace na zmény

Zdroj: [30]

V redlném zivoté je skutena kvalita zivota u konkrétniho jedince urovéana podle jeho

samotného vyznamu jednotlivych domén a napliiovani jejich rozsahu.

o  Model ¢ty kvalit Zivota

Dalsi model, nazyvany téz jako Model ctyi kvalit Zivota, je povazovan mezi odborniky za

piehledny model. Autorem tohoto modelu je nizozemsky sociolog Veenhoven, ktery

rozeznava tzv. Ctyfi kvality Zivota v nasledujici matici o ¢tyfech kvadrantech. Tato matice

zahrnuje vnitini ukazatele a vn&jsi ukazatele ovlivilujici zivot. Déle pak Zivotni piedpoklady a

vysledky Zivota.
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Tabulka 3: Model ¢tyt kvalit zivota podle Veenhovena

4 vk.val Ity Vngjsi kv?lm,/ cvota Vnitini kvality Zivota jedince
Zivota prostiedi
VHODNOST PROSTREDI | ZIVOTASCHOPNOST JEDINCE
-zivotni prostiedi pro zivot -vybavenost do Zivota
Zivotni -socialni kapital -psychologicky kapital
predpoklady - prosperita -adaptivni potencial
-zivotni Groven -zdravi
-zpusobilost
UZITECNOST ZIVOTA | VLASTNI HODNOCENI ZIVOTA
-vyssi hodnoty nez -subjektivni pohoda
Zivotni preziti -spokojenost
vysledky -transcendentalni -Stésti
koncepce -pocit smysluplnosti

Prvni kvadrant matice zohlediiuje Zivotni prostiedi zaméfujici se na okoli jedince a jeho

ekonomicky a kulturni rozvoj. O tuto oblast se pak zajimaji ekologové, ekonomové a

sociologové.

Druhy kvadrant matice zahrnuje fyzické a duSevni zdravi jedince, jeho celkovou

gramotnost, a s tim souvisejici Zivotni styl. Tato oblast se stala pfedevSim pii vyzkumech

zkoumanym problém Iékafi a psychology.

Treti kvadrant matice zobrazuje objektivni vysledky Zivota, kterych jedinec doséhl.

Smyslem tohoto kvadrantu je to, jak dobry je jedinec k ostatnim lidem a jaka je jeho moralni

Zdroj:zpracovano podle [32]

dokonalost (pravost, soucit). Tato oblast se stala zdjmem filosofie.

Posledni kvadrant matice, tj. ¢tvrty, je hodnoceni subjektivni stranky jedince. Samotny

jedinec hodnoti a ocefiuje Zivotni aspekty (napf. spokojenost s praci), dale pak spokojenost se

svym zivotem. Tato oblast ptitahuje filozofy, zdravotniky. [33]
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o Model kvality Zivota

Poslednim modelem, ktery uvadime, se nazyva Model kvality Zivota znamy podle

slovenského psychologa Damiana Kovace (2004). Tento model se snazil vystihnout uceleny

pohled roz¢lenény do tfech urovni, jimiz jsou: [15]

e bazalni (vselidskd)

e individualné specificka (civilizacni)

e clitni (kulturné duchovni)

Obrazek 2: Model kvality zivota

Smysl Zivota

Bezproblémové starnuti

Uroven kultivace osobnosti

Spolecenské uznani

Podpora zavislym

Podpora zivota

Univerzalni altruismus

Axiologické styly

Pevné zdravi

- dionysovsky
- apolonsky

Prozivani zivotni
spokojenosti

Zivotni styly
- celibat

Uspokojivé socidlni prostiedi

- workoholismus

Uroven spolecenského vyvoje

Ideové styly

- dogmatismus

Pratelske prostiedi

- liberalismus
Kognitivni styly

Uroven znalosti a kompetenci

Vasné

- sexualni

- hracska,

- cestovani
Konic¢ky

- sport

- kreativita
Zajmy

- o veci, lidi
- ideje

Dobry fyzicky stav

Normalni psychicky stav

Vyrtstani ve funk¢éni roding

Odpovidajici mater. sociadlni
zabezpec.

Zivot chranici Zivotni
prostiedi

Ziskani schopnosti a navyki
pro preziti

Zdroj: [15]

Jednotlivé trovné jsou rozpracované do Sesti kritérii (viz obrazek 2) a maji pro kazdého

jednotlivce riznou cenu a rizny vykladovy obsah.
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2 UKAZATELE KVALITY ZIVOTA

Z historického hlediska se ukazatele kvality zivota zacaly objevovat v 70. letech 20. stoleti
a byly povazovany za zaklad hodnoceni kvality zivota. Tyto ukazatele byly diskutované
v mnoha publikacich, ¢lancich, v nichz se odbornici snazili vystihnout kvalitu Zivota
Vv nejlepSim kontextu. Americky sociolog William Bunge byl prvnim, ktery wvystihl a

pozoroval ukazatele kvality Zivota. [31]

Pojem ukazatele (n¢kdy téz ozn. ,,indikatory) se vyuzivaji k zjednodusenému ¢iselnému
vyjadifeni a zaroven ke snadnéjSimu pochopeni slozitych udélosti v oblasti kvality Zivota nez

je tomu ve statistikach. Vypocty jsou prokazatelné a odivodnéné pouzivanou metodikou. [31]

Pro lepsi ur€eni ukazatell kvality Zivota existuje fada metod, podle kterych lze postupovat

napf.: [3]
e Definovani ukazatell kvality zivota, které urc¢i védec na zakladé svych pozadavkd.
e Rozhodujici ukazatele musi byt vybrany prostudovanim odborné literatury.

e Vyhodnoceni ukazateli na zdkladé¢ dotaznikového Setfeni ¢i jinych metod

vyzkumu.

e Vyse uvedené body budou spojeny do bodil postupu.

2.1 Kritéria ukazatela

Kazdy z ukazatelt, ktery ma byt pouzitelny v praxi, musi spliiovat vycet kritérii, mezi né

patii napi.: [21]

e Meritelnost
Podstatou je ziskani dat, tak aby statisticka data technicky existovala a byla snadno
ziskatelnd. Nejc€astejSimi chybami je podani Spatné¢ naméfenych hodnot nebo $patné zvoleny
nastroj méteni, a proto je jednou z dilezitych zélezitosti technicka stranka méfeni. Pfi
ziskavani dat mize dojit k poskozeni ¢i jejimu zniCeni, a tudiz bychom méli minimalizovat
tyto ztraty. Kazda data by méla byt ovéfena n¢kolika méfenimi, a to riznymi metodami co do

své spolehlivosti.

e Sprdvnost

Z védeckého hlediska by meéla byt data spravna, ale zddna data nejsou stoprocentné

Mrwe

analyzou, postupy ¢i méfenim. Nejcastéjsi chyby vznikaji pfi nespravném odbéru dat, ale je

vzdy dilezité mit na paméti, Ze urcitd chyba se vyskytne, i kdyz Casto mala.
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o Jedinecnost
Ukazatele kvality zivota se nesmi opakovat, ani nesmi byt pfejaty odjinud, museji byt
originalni, ¢i musi mit svoji specifikaci. Tzn. kazda data by méla byt jedinecna,

neopakovatelna, tj. neexistence informaci, které jsou uz znamy z jiného zdroje.

e Transparentnost a vyuzitelnost

Pti ziskdvani dat a jejich méfeni je dllezité, aby data byla prokazatelna, dokonale
pruhledna, tj. informace o tom, jaka metoda byla pouzita, dostate¢né jasné vypocty atd.
Nemusi se jednat pouze o kritéria s ¢iselnou hodnotou, ale miizeme se setkat s ukazateli, které
maji neciselnou hodnotu napt. mapy. Otazkou je, jak jsou ukazatele ¢i ziskané informace
vyuzity. Dulezitymi zacinaji byt v urcitém zlomu casu jedin¢ tehdy, kdy o n¢ nékdo projevi
zajem.

Mezi dalsi kritéria mizeme fadit i pochopitelnost ukazatell, jez se vyznacuje vyuZzitim dat

se srozumitelnym ¢i pochopitelnym obsahem.

2.2  Druhy ukazatelt

V praxi se mizeme setkat s celou fadou ukazatelil, které rozeznavdme podle jejich uceld

zamé&fenych na jejich vyuzitelnost, jimiz jsou napf.:[3]

o Specifické ukazatele — hlavni slozkou téchto ukazatelii jsou obcané/vefejnost, které
jsou specifické pro dané spolecenstvi v urCité své samospraveé. Dilezity je soubor

ukazateld, na kterych se podili vefejnost v dané komunité.

o Programové ukazatele — hlavni uplatnéni téchto indikatori je pii planovani
strategickych procesi, pii nichZ se sestavuji cilové hodnoty, jichZ ma byt dosazeno.
Dle stanovenych strategickych ¢i programovych cili jsou vyhodnoceny sady

programovych indikatort.

o Agregované ukazatele — vyhodou tohoto ukazatele je shlukovani velkého poctu do
jediného udaje/indexu s cilem poskytnout uceleny obraz. Mezi agregované ukazatele
muZeme fadit HDP nebo také HDI (Index lidského rozvoje). Tyto ukazatele jsou velmi
slozit¢ na vypoCty a vyzaduji urCity ¢as a individualni pfistup k jednotlivym
hodnotam.

e Sada ukazatelit — slouzi obcim ¢i méstim, jez hodnoti urcity fenomén rozvoje dané
lokality. Tyto indikéatory jsou specifické pro kazdou obec ¢i mésto se zaméfenim na
ekonomické, socialni, zivotni a piirodni oblasti. Do indikatorovych sad spadaji napf.

agregované, titulkové ukazatele aj.
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Pro vy$e uvedenou sadu ukazateli vypracovali Hiebik, S. a Tiebicky V., pro malé obce a

meésta kritéria, tak, aby byla vyuzitelna v praxi a shrnuli je do nasledujicich podminek: [13]

méfitelnost a snadné posuzovatelnost vstupnich dat

e nezavislost na penézni naroc¢nosti

e prezentovani ve vSech oblasti rozvoje

e zietelnost a jasnost pro reprezentanty ¢i ob¢any obce

e porovnani tendence z hlediska casu

e porovnani plosného zastoupeni na mistni a regionalni tirovni
e obmeénitelnost dle aktualnich pozadavka

Pokud vyuzijeme sady ukazatelli, musime si uvédomit souvislost konkrétniho ukazatele pii

rozvoji obce ¢i mésta a hlavné to, k cemu ndm ma slouzit a na co ndm ma odpovédet.

Jako piikladem indik4torovych sad miZzeme uvést ukazatelé od ceskych autordt Jifiho
Caslavského, Tomase Héka, Viktora Trebického, Stanislava Kutacka, ktefi zpracovali studii
Indikatoru blahobytu. V nize uvedené tabulce je uveden seznam nejcastéji vyskytujicich se

ukazatel, které méfi kvalitu Zivota na mezinarodni, narodni i lokalni arovni. [3]

V publikaci tito autofi uvadéji, ze: ,,.Blahobyt je v kontextu méreni kvality Zivota termin
pouzivany pro vyjadreni cilového stavu udrzZitelného rozvoje.” Dnes je Cloveék vice spjaty
S ucelenymi ¢astmi ptirody, které jsou provazany zékladnimi slozkami lidského blahobytu.
BohuzZel ucelenou ¢ast ptirody ve vétsi mife lidska €innost ovliviiuje a to mé za nésledek

ur¢ité zmény v lidském blahobytu. [3]
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Tabulka 4: Nejcastéji se vyskytujici ukazatele ilustrujici kli¢ové oblasti v méfeni kvality Zivota na

mezinarodni, narodni i lokalni urovni

Oblast méieni

Podoblast méieni kvality

Piiklady vyuZivanych indikatori nebo

kvality Zivota Zivota indikatorovych sad
Umrtnost Délka zivota
Nemocnost Informace o specifickych nemocech
Zdravi
Meéfeni umrtnosti versus Roky zivota sriznou mirou zdravotniho
nemocnosti omezeni a roky zivota ztracenych ptedcasnou
mortalitou a zvySenou morbiditou
Finan¢ni a lidské zdroje Néklady na zdka
investované do vzdélani
Vzdélani Ptistup ke vzdélani Pocet zapsanych jedincti v riznych stupnich
vzdélani
Kvalita vzdélani Moznost uplatnéni absolventi $kol na trhu
prace
Zaméstnani Rovné prilezitosti v zaméstnani
Dojizdéni Dostupnost dopravy a jeji cena
Neplacena prace v domacnosti Distribuce prace v domacnosti mezi jejimi
¢leny
Y Volny cas Rozdil mnozstvi volného casu v ramci
komunity podle tenderu podle stupné vzdélani a
podobné
Bydleni

Pocet lidi bez domova

Osobni vliv na
politiku a
vladnuti

Prosazovani nazort ob¢anu
Legislativni zaruky

Zajisténi spravedlivé aplikace prav
a obcanu

Altruistické chovani

Mira nezavislosti médii

Mira akceptace mezinarodnich dohod pro
rovnost, lidska prava apod.
Existence nezavislého soudnictvi

Mira ochoty vykonavat dobrovolnou praci
(charita)

Socialni vazby

Vazby v pracovnim prostiedi

Vazby soukromém zZivoté

Mira zapojeni na pracovisti

Mira podpory pratel

Environmentalni podminky a lidské
zdravi

Monitoring a métfeni koncentraci primyslovych
chemickych latek, které maji vliv na zdravi
¢lovéka

jistot/nejistot

nezaméstnanosti, nemoci, spojené
se staiim

Environmentalni | Pfistup k sluzbam prostfedi Pfistup k informacim o 7P
podminky Dobré a Spatné zivotni podminky | Mira hluku
vazané na zivotni prostredi
Klimatick¢é vykyvy a pfirodni | Mira sezonniho nedostatku vody
katastrofy
Osobni nejistoty Mira kriminality
Absence Ekonomické nejistoty zpisobné | Mira pfistoupeni na kraceni platu nebo

navySovani poctu  odpracovanych hodin
z diivodu zachovani zameéstnani

Zdroj: [3]

Pomémé dlouhodobym vyuzivanym ukazatelem patificim do indikatorovych sad na mistni

urovni byva publikovan ukazatel ECI/TIMUR. Tento ukazatel vychazi ze sady Spolecenskych
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evropskych indikatort, které byly pro Ceskou republiku upraveny. Celkem je deset ukazatelt

a jejich piehled mizeme vidét v nize uvedené tabulce 5. [31]

Tabulka 5: Ukazatelé ECI/TIMUR

A 1 - Uroven spokojenosti ob¢antll s mistem spolecenstvi

A2 - Mistni ptispévek ke globdlnim zménam klimatu (Emise CO2 na 1 ob¢ana)

A3 - Celkova premistitelnost ob¢anti Zijicich na uzemi obce

Zakladni
ukazatelé

A4 - Dostupnost ob¢antl k vefejnym prostranstvi a sluzbam

ADb5 - Kvalita mistniho ovzdusi

A6 - Zpiisob dopravy déti do Skoly a ze Skoly

A7 - Nezaméstnanost

A8 - Vliv hluku na obyvatelstvo

Dopliikové
ukazatelé

A9 - Vyuzivani Gzemi z hlediska udrZitelnosti

A10 - Narok obyvatelstva na ekosystém

Zdroj: upraveno podle [31]

Ze zahrani¢nich autord je zajimavy napi. vyzkum Trevora Hancocka, zabyvajici se
kvalitou zivot. Tento autor se mimo jiné se zaslouZil o rozvoj podpory zdravi, zdravych mést
¢i obci, a rozvoj uzemniho planovani atd. Jak muzeme vidét na obrazku 3: Souhrnné
indikatory dle Hancocka, Hancock shrnul mozné indikatory do Ctyf oblasti, které se tykaji

nejen individudlnich lidi, ale také celé komunity.

| Ukazatelé podle Hancocka \

j ‘ objektivni vnimani {Objective Viimani komunit .
individualni kvalita livota & i 5 d Podminky spoledenstn
personal status) (Perception of community)
sitésti (angl happiness) sfunkini posouzeni sKvalita, bezpednost, sekonomické ukazatelé,
«Jedincova spokojenost se uposouzent fyzickeho ( wyikum [economic Indicators)
Yivotem (life satisfaction) functional quality/safety/healthfulness e environmentani
esamotné 2dravi [self assessment/physical of community ukazatelé (environmental
reported health ) assessment ) sspoledensturparticipation in indicators)
sgramotnost na trovnl commumity life «hodpodareni viady
vzdélanost (literacy svliv Zivota v komumité [government performance)
level/educational (influence on community syvolebnd Gdast
attainment) life) Soelkovi sta
populace/lidsky rozvoj
rdravého fivota (overall
population health/human
development)

Obrazek 3: Souhrnné indikatory dle Hancocka
Zdroj: upraveno podle [31]

Hancock vedl, Ze skoro vSechny ukazatele jsou pouzitelné na standardni otazky, pfi

kterych musime mit na paméti regionalni a mistni uroven. Tyto Grovné jsou problematickeé,
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jelikoz ne vSechny ukazatele jsou k dispozici. Podotknul, ze dualezity je proces vyvoje, ktery
vychézi zukazatell, a ke kterym je potfeba uzivat takové ukazatele, aby byly zjiStény

vSechny potiebné tdaje. [31]

Vhledem k tomu, Ze existuje vice ukazateli, nez je zde uvedeno, mohou byt ukazatele
posuzovany z riznych pohleda napt.: z zivotniho prostiedi, urovné bydleni, zdravi a nemoci a

dalsich aspekta.

Vétsinou si jsou ukazatele hodné podobné, ale vétsinou si kazdy uréuje svoje vlastni. Je to
dano tim, Ze ten, kdo se zabyva problematikou kvality Zivota nebo Se tim zabyval, tak si
urcuje svoje vlastni indikatory. Je znamo, ze s pfibyvajicimi léty cloveék prehodnocuje své
priority, a tim se i méni pfistup k ukazatelim kvality zivota. Nékdy jsou tyto ukazatele
piecenovany a n¢kdy zase podcenovany. Nikde v publikacich neexistuje soupis toho, jak

m¢efit a stanovovat indikatory kvality Zivota.

2.3 Mezinarodni ukazatele

V celosvétovém méfitku dochazi k méfeni kvality Zivota pomoci mezinarodné uzndvanymi
komplexnimi ukazateli kvality Zivota. Na strané jedné se hodnoti v zemich Spatnd kvalita
Zivota, a na stran¢ druhé zlepSeni kvality Zivota. Musime podotknout, Ze dochazi
K celospolecenskym zménam, at’ uz to je to mrhani zdroji, rozdily mezi bohatymi a chudymi,
také materialnimi zménami na Ukor emocionalnich pociti. Tyto rozdily se potom stavaji

soucasti kvality zivota.

Rada svétovych organizaci napf. Organizace spojenych narodi (OSN), dale pak
Organizace pro hospodaiskou spolupraci a rozvoj (OECD), ale také jiné organizace, se
podileji na vyvoji novych ukazateld a jejich zavadénim do praxe, které od roku 1990 uvadéji
Vv publikaci ,,Zprava o lidském rozvoji“, jako napf. Index lidského rozvoje (Human

development index, HDI), nebo Index §t’astné planety (Happy Planet Index — HPI).

2.3.1 Index lidského rozvoje (Human development index, HDI)
Index lidského rozvoje je zalozen od roku 1990 na vyjadfeni zivota lidi z hlediska kvality.
Tento index neni zalozen pouze na znalosti ekonomickych dat jednotlivych zemi ani na ristu

HDP na jednoho obyvatele, ale spiSe je vyuzivan k socio-ekonomickym analyzam.
Mezi zakladni faktory, z nichz je HDI vypocitavano, patii: [3]
o zdravi jedince vyjadiené prumérnou ocekavanou délkou zivota pii narozeni

s minimalni hodnotou 25 let a maximalni hodnotou 85 let,
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e vzdélanost vyjadrena jako podil urcitého vzdélani obyvatelstva (15 a vice let),
doplnéné podilem navstévované povinnou Skolni dochazkou V primarnim,

sekundarnim a terciarnim vzdélani. Min. hodnota 0 % a max. hodnota 100 %,

e hmotna Zivotni uroven vyjadiena HDP na hlavu v parit¢ kupni sily v americkych

dolarech s minimalni hodnotou 100 US $ a maximalni hodnotou 40 000 US $.

Pro vypocet HDI je pouzit jednoduchy vztah, kdy od soucasné hodnoty odecteme

minimalni hodnotu a podélime rozdilem maximalni hodnoty od minimalni hodnoty.

Pro HDI je stanoven interval 0-1, ktery délime do 3 kategorii, jimiz se sleduje socialni a

ekonomicky rozvoj v dané zemi: [3]
e pokud bude HDI >=0,8, pak spadaji do vysoce rozvinutych zemi,

e pokud bude HDI 0,5 — 0,7999, pak se jedna o méné rozvinuté zem¢ na stiedni

urovni,
e pokud bude HDI< 0,5, pak se jedna o zaostalé zemé¢, respektive nejméné rozvinuté.
Cim vice se hodnota blizi k 1, tim je rozvoj v zemi vyssi.

Za rok 2011 bylo vypocitano pro tento index 188 zemi svéta, z nichz 48 zemi bylo

zatazeno do skupiny s velmi vysokou urovni lidského rozvoje.

. velmi vysoké HDI
| vysoké HDI
stredni HDI

] nizké HDI

data nejsou k dispozici

Obrazek 4: Index lidského rozvoje ve svéteé

Zdroj: [14]

Ceska republika se fadi mezi zemé s vysokym HDI, ale nepatii mezi velmi rozvinuté zemé
jako je napf. Norsko, Australie. V roce 2011 se CR umistila na 27 misté s hodnotou indexu

HDI 0,865, coz si od roku 2005 polepsuje o par desetin.
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2.3.2 Index $tastné planety

Zajimavym a novym ukazatelem je ,,Index §t’astné planety* (Happy Planet Index — HPI),
ktery se zamétuje na lidsky blahobyt po celém svéte s dopadem efektivity zivotniho prostredi.
Mezi jeji veliCiny jsou fazeny podle The New Economics Foundation (NEF) spokojenost
jedince (subjektivita jedince), délka zivota jedince a ekologicka stopa zaméfena na jedincovu
naroc¢nost na ekosystém. Pokud ocekavanou délku zivota vynasobime Zivotni spokojenosti a

to celé podélime ekologickou stopou, dostaneme hodnotu v rozmezi od 0 do 100. [3]

Britsti odbornici provedli od roku 2006 uz tfeti prizkum indexu HPI. V roce 2009 byl
index HPI vypocitan pro 143 zemi, oproti tomu v roce 2012 doslo ke zvysSeni a index byl

vypocitan pro 151 zemi.

Vybrané zemé HPI za rok 2009 a 2012

EHPI /2009 mHPI/2012

Graf 1: Srovnani HPI za rok 2009 a 2012

Zdroj: [28]

Srovnani HPI pro roky 2009 a 2012 miZeme vidét na grafu 1, kde je vidét jak si n€které
staty polepSily a nékteré pohorSily. Jako jedind podruhé v fad€ na prvni pficce indexu se
umistila Kostarika, diky dlouhovékosti obyvatel. V roce 2009 pattila k prvnim tfem piickam
také Dominikanska republika a Jamajka. Zatimco africké stity Botswana, Tanzanie a
Zimbabwe koncici na poslednich mistech zebticku ukazuji, Ze v oblasti zivotniho prostiedi se

dafi, oproti tomu spokojenost obyvatel a jejich dozivani velmi zaostavé za ostatnimi zemémi.

Oproti tomu v roce 2012 k prvnim tiem ptickam jesté patii Vietnam a Kolumbie. Co se
tyka Ceské republiky, tak obsadila 92. p¥i¢ku pro oba roky. Oproti roku 2009 se zvysila délka
zivota obyvatel zhruba o dva roky, ktera ¢ini v roce 2012 77,7 let. Stale se nedaii CR obstat

Vv oblasti zivotniho prostiedi, kde jsou hodnoty velmi Spatné.
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Na poslednim zebticku indexu se za rok 2012 opét umistily africké staty, jimiz jsou Katar,
Chad a Botswana. Mlizeme podotknout, Zze Katar ze vSech statii zatézuje planetu nejvice, a

jeho ekologicka stopa je 11,7, cozZ je ¢islo abnormaln¢ vysoké.

Zemé, které se nachazeji na vrcholu, jsou oznafovany za ,,nejst'astnéjsi zemi®, a to jak
z pohledu spokojenosti zivota jedince, tak hlavné¢ z hlediska nejméné spotiebovanych

pfirodnich zdroju.

2.3.3 Index kvality Zivota

Poslednim indexem je Index kvality Zivota (Quality of Life Index, LQI), ktery se vztahuje
Kk celkovému blahobytu obyvatel tykajici se spolecenského, ale také lidského Zivota. Soucasti
tohoto indexu je devét kritérii s vlastnimi ukazateli, které ovlivituji samotnou kvalitu zivota,

viz tabulka 6: Soupis kritérii a ukazatelt kvality zivota.

Tabulka 6: Soupis kritérii a ukazateld kvality Zivota

Kritéria Ukazatelé
e Zdravi e Délka zivota novorozence
e Rodinny Zivot e Mira rozvodovosti
e Obecni Zivot e Tento ukazatel je tézko zjistitelny, majici

hodnoty 0 a 1. Hodnota O se dosazuje, pokud
ma zem¢ nizkou navstévnost kostela na msi,
nebo nizky pocet lidi organizovanych
v odborech. V opaéném piipadé se jinak
dosazuje hodnota 1.

e Materialni blahobyt e HDP na osobu podle parity kupni sily
e Politicka stabilita a e Hodnoceni politické stability a bezpenosti
bezpecnost
e Klima a geografie e Zeme¢pisna Sitka
e Stabilita pracovniho mista e Mira nezaméstnanosti
e Politicka svoboda e Primér indext politickych a obcanskych
svobod
e Genderova rovnost e Podil primérnych piijmt muzi a zen
Zdroj: [21]

V loni se Ceské republika v hodnoceni kvality Zivota ze 137 zemi umistila na 23. mistg, a
tak si oproti roku 2010 polepsila o jednu pficku. Na prvni pfi¢ce se umistila opét Francie,

jakoz tomu bylo v piedchozich péti letech.
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2.3.4 Index stavu budoucnosti (State of the Future Index, SOFI)

Index stavu budoucnosti neboli znam jako SOFI, ktery je zaméfen na miru budouciho
stavu spole¢nosti, je tvofen 28 ukazateli (napf. mira gramotnosti, populacni rist, mira
korupce, volebni ucast apod.). Tento index je omezen Casovym horizontem deseti let a
vypovida o lepsi nebo horsi situaci v budoucnosti. Prvni zminka o tomto indexu byla v roce
2001 shrnuta v Millennium Project a poté prosla dilezitymi zménami. Pti vypoctech tohoto
indexu musime brat v potaz co nejptfesnéjsi a nejspolehlivéjsi udaje, ptipadné zohlednovat
zmény pro vypocet i dil¢ich ukazatelli, aby nedochazelo ke zhorSeni vysledka. Tento index

muze byt métfen a vypocitan jak na globalni, narodni, tak 1 na mistni Grovni.

V celosvétovém méfitku dochazi ke zlepSovani urovné svéta. Informace vychazeji
Z publikace Milénium 2012, a to Vv oblastech vzdé¢lanosti dospélych, niz§i populace vice
dodrzuje povinnou Skolni dochazku, coz vede k dlouhé délce zivota. V opacném piipadé se
nejvice zhorSily ukazatele v oblasti korupce, klimatickych zmén a hlavné na poli
organizované¢ho zlocinu (teroristické utoky). Do budoucna se miize stat, ze pro nejchudsi
obyvatelstvo mtizou byt potraviny nedostupné vinou neustalého zvySovani cen ropy, naruSeni
klimatu Zivotniho prostfedi a tim se prohloubi rozdily mezi bohatymi a chudymi. Pokud
lidstvo bude skromné, bude pouzivat Setrn&jsi technologie, budou se progndzy vyvijet

pozitivné.[29]
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3 CHARAKTERISTIKA VYBRANYCH OBCi CR

V této casti své diplomové prace jsem charakterizovala obce, které se nachazeji ve
Stiedoceském kraji v okrese Kutnd Hora. Vybranymi obcemi jsou Cirkvice, Nové Dvory,

Svaty Mikulas a Hlizov. Uvedené obce dobie znam a jsou blizko mého bydliste.

e
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Obrazek 5: Zobrazeni vybranych obci na mapé

Zdroj: upraveno podle [18]

Na mapce muzeme vidét, ze sledované obce se nachazeji v mikroregionu Kutnohorska,

navic Cirkvice a Nové Dvory spadaji jeSté do mikroregionu DSO Klejnarka.

3.1 Cirkvice

Prvni zminka o této obci je datovana z roku 1276. Zna¢na ¢ast obce Cirkvice byla diive

nazyvana ,,Netfeb*. Rozprostird se v malé ¢asti vybézku Polabské niziny a Zeleznych hor.

Rozloha obce je 10,10 km?, z ¢ehoz 82% tvofi orna pida. V soucasné dob¢ se tato obec

sklada ze dvou mistnich ¢asti, a to Cirkvice a Jakub, které tvoii dnes jeden urbanisticky celek.

Obec se nachazi nedaleko historického mésta Kutna Hora 6 km vychodnim smérem a 7 km

od historického mésta Caslav v nadmotské vysce 214 metrii nad mofem.

Zastupitelstvo obce ma 7 ¢lentl, tudiz rada obce neni zfizena a funkci vykonava starosta. Je
zde zfizen finan¢ni a kontrolni vybor a také komise poradni a pfestupkova. DalSimi organy

obce jsou starosta, mistostarosta a obecni utfad. [22]
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e Obyvatelstvo obce
Podle posledniho s¢itani obyvatel v roce 2011 Zilo v obci Cirkvice 1200 obyvatel. Na
pocatku roku 2012 méla obec 1 193 obyvatel, coz se snizilo o necelé 1 % obyvatel. Odhad
poctu domil byl vypocitan dle statistického vzorce na 383 domk, coz je cca o 8% méné nez

Vv piedeslém roce. [22]

Srovnani domi a obyvatel - obec Cirkvice
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Graf 2: Srovnani domi a obyvatelstva

Zdroj: zpracovdano podle [4]

Podle grafu 2 je patrné, Ze pocet obyvatel v obci Cirkvice ve sledovanych letech ma
klesajici charakter, ktery se zvysil na zacatku 90. let. V roce 2011 je znatelny mirny narust,
jenz se podoba roku 2012. Souhrnné lze fici, ze ze vSech sledovanych lokalit byl ubytek
pouze o 166 obyvatel. Pocet doml v obci vykazuje dlouhodoby vzestup. Tento vzestup

k poslednimu s¢itani naznacuje, Ze se obec co do poctu obyvatel rozviji a vzkvéta.

Tabulka 7: Hustota osidleni v jednotlivych rocich — obec Cirkvice

Obec Cirkvice 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012

Hustota osidleni

celeho 117,2 | 1186 | 1199 | 1194 | 1194 | 1196 | 1188 | 118,1

spravniho uzemi

Zdroj: viastni zpracovani

Hustota osidleni se za poslednich 8 let vyrazné nezmenila, jeji hodnoty byly v rozmezi

118-119 obyvatel na km?. V letech 2011-2012 piedstavuje hustotu 118 obyvatel na 1 km?.
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Tabulka 8: SloZeni obyvatelstva dle véku v obci Cirkvice k 1. 1. 2011

Vekova skupina | Procentni zastoupeni Pocet obyvatel
0-14 16,2 192
15-64 71,1 841

65 a vice 12,4 147

Zdroj:zpracovdno podle [8]

Primérny vék obyvatel se pohybuje kolem 40 let. Index stafi dosahuje hodnoty 76,5 let,
z ¢ehoz vyplyva, ze v obci pievazuje podil détské populace nad starnouci populaci ve véku

nad 65 let.

Co se tyce celkového poctu podnikatelskych subjekt, je podle ARES v obci Cirkvice 293
podnikatelskych subjektil, z ¢ehoz nejvétsi ¢ast pravni formy zaujimaji zivnostnici - 78%. [1]
V obci jsou povazovany za vyznamné firmy nasledujici: BENA Jakub Filip - vyroba pracich
prostiedkii, VODA Topol - vyrabi Cistirny odpadnich vod, STAVIS - stavebni prace, ZD

Kacina - zemédélska ¢innost

Nejvice ekonomické aktivity obyvatelstva je soustfedéno v oblasti pramyslu - 37%, dale

pak velkoobchod a maloobchod 11%, a okolo 6% ve vetejné sprave, v doprave.
e Vybavenost obce

Do oblasti obfanské vybavenosti obce patti kulturni dim, matetska skolka, zakladni skola
prvniho stupné (1. — 5. rocnik), kterd v roce 2009 prosla rozsdhlou rekonstrukci. Jedna se o
malou venkovskou Skolu, kde déti mohou vyuZivat volného ¢asu ve Skolnich krouZcich (napf.
hra na flétnu, aerobic, vyuka anglického jazyka apod.). Kromé& déti mohou vSichni obyvatelé
svllj volny Cas stravit také na mistnim hfisti, stadionu, v télocvicn€. S malymi détmi se mohou

vydat na nové zrekonstruované détské hiiste.

Mezi dalsi segmenty vybavenosti obce patii kulturni dim, poStovni Ufad sidlici vedle
obecniho Ufadu, kde se téz nachazi mistni knihovna. Kromé toho jsou v obci dvé hospody,
dvé mensi prodejny potravin se zdkladnimi a drogistickymi potiebami. V blizkosti obce se
nachazi Cerpaci stanice pohonnych hmot. Pro velky pocet obyvatel v obci chybi prakticky
1ékat.

Z obcanskych spolkit je vyznamny spolek dobrovolnych hasicti, TJ Cirkvice-Jakub,
myslivecké sdruzeni Lovéna Jakub, DIVOCH (divadelni ochotnicky spolek Cirkvice). Za
ojedinély ptinos divadelniho ochotnického spolku ziskala obec Cirkvice v roce 2007 ocenéni

V podobé diplomu.

34



Z hlediska technické vybavenosti je obec napojena na CistiCku odpadnich vod. Dale mistni
obyvatelé mohou vyuzivat plynofikaci, mistni vodovod, ktery je napéjen z vodni nadrze

Vrchlice.

Dopravni infrastruktura je v obci dobrd, je zde zajisténa jak autobusova, tak i zZeleznicni
doprava. Obci Cirkvice vede silnice L tiidy &. 38 vedouci ve sméru Kolin-Caslav a je

pomérn¢ frekventovana. [22]
e Pamétihodnosti

V nedaleké obci Jakub, ktery je dnes casti obce Cirkvice, je k vidéni z pamatek kostel
svatého Jakuba, ktery patfi k nejcennéj$im architektonickym roméanskym stavbam Ceské
republiky a pochéazi z roku 1165. Kostel je vyzdoben souborem romanskych plastik ve tvaru

rytife a apostold, a u nas patii k nejstarsSim dochovanym skvosttim.

Dalsi zajimavosti je kostel svatého Vavfince nachézejici se zhruba uprostied obce na
uzemi byvalého hibitova. Tento kostel je postaven ve stylu baroka s pivodnimi zaklady

gotického slohu. [22]

3.2 Nové Dvory

Uzemi Nové Dvory, stejné jako piedchozi sledovana obec, je vytvofena z &asti Nové
Dvory a Ov¢ary, které jiz dnes splynuly dohromady. Dale je ze Ctyf sledovanych obci
nejvyznamnéjsi z hlediska historie, a jeji stied je povazovan od roku 1990 za méstskou
pamatkovou zonu o rozsahu 910 ha. Obec lezi v nadmotské vySce 208 metrti nad mofem. Do
okolnich obci, ale také mést je zde zajiSténa pouze autobusova doprava, ma ale dobré spojeni.
Nejbliz§im méstem je Kutnd Hora, ktera je vzdalena 6 km. Dale pak to je mésto Kolin a

Caslav.

Mezi organy obce patii starosta, mistostarosta, zastupitelstvo a obecni Ufad. Zastupitelstvo
obce ma 9 ¢lenli. Radu obce zde nemaji. Kromé finan¢niho a kontrolniho vyborli ma obec

komisi kulturni, socialni, stavebni a bytovou. [24]
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e Obyvatelstvo obce

Pocet obyvatelstva pfi sc¢itani lidu v roce 2011 ¢inil 823 sectenych. K 1. 1. 2012 pocet
obyvatel Cinil 825, coz se zvysilo oproti lonskému roku o necelé 0,3 desetiny procent

obyvatel. [24]
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Graf 3: Srovnani domi a obyvatelstva

Zdroj: zpracovano podle [6]

Dle vyse uvedenych hodnot v grafu 3 byl vypocitan odhad poctu domu pro rok 2012 ve
vysi 273 domi. Mlzeme pozorovat, ze pocet domu ve sledovaném obdobi zaznamenava
mirny nardst. Dale je z grafu patrné, ze od roku 1930 pocet obyvatel rapidné poklesl. Od

pocatku 90. let je zaznamenana stagnace obyvatel.

Tabulka 9: Hustota osidleni v jednotlivych rocich — obec Nové Dvory

Obec Nové Dvory | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012

Hustota osidleni
celého spravniho | 104,1 | 109,84 | 103,74 | 97,1 95,31 93,32 |91,21 |90,65

uzemi

Zdroj: Viastni zpracovani

V tabulce 9 miizeme vidét hustotu zalidnéni obyvatel na 1 km?% a miZeme sledovat
mirnéjs$i pokles. Od roku 2008 hustota zalidnéni klesa cca o dvé desetiny obyvatel na km?.

Pro rok 2012 byla hustota 90,65 obyvatel na 1 km?.
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Tabulka 10: Slozeni obyvatelstva dle véku v obci Nové Dvory k 1. 1. 2011

Vékova skupina Procentualni Pocet obyvatel
zastoupeni
0-14 14,9 121
15-64 71,0 578
65 a vice 13,4 109

Zdroj: zpracovano podle [8]

Primérny vek, stejné jako v piedeslé sledované obci je totozny, tj. 40 let. Index stafi je 90

let, a vypovida o starnuti populace, i kdyz index stafi je niz8i nez sto.

V obci existuje podle ARES 274 registrovanych ekonomickych subjektt, z cehoz nejveétsi
¢ast zaujimaji zivnostnici v zastoupeni 60%. [1] V obci Nové Dvory muzeme jmenovat tyto
firmy napf. ART style - renovace staré¢ho nabytku, Zelder - vyroba téstovin, hotel U Rudolfa -

ubytovaci a stravovaci ¢innost.

Ekonomicky aktivni obyvatelstvo obce Nové Dvory je nejvice zaméstnano v oblasti
pramyslu 26 %, dale pak v oblasti velkoobchod a maloobchod, opravy a udrzba motorovych

vozidel 15%. Zemé&d¢lska ¢innost v obci Nové Dvory ¢inni jenom pouha 2%.

e Vybavenost obce

Mistni obyvatelé mohou vyuzit bohatou ob&anskou vybavenost, ktera je tvofena rliznymi
obchody, jako jsou potraviny se zakladnim a drogistickym zboZzim, feznictvi, cukrarna,
bazary. Dale se v obci nachdzi poStovni ufad, obecni ufad se sidlem mistni knihovny, rovnéz
pak matetskéd Skola a zékladni Skola (1. - 9. stupeii). Kromé toho obyvatelé maji v misté
bydlisté 1 zdravotni stfedisko s praktickym Iékafem pro dospélé, ale také pro dorost, dale pak
zde ordinuje 1 zubni 1€kat. V misté funguje zdmecka restaurace, hotel Rudolf a také Cerpaci
stanice pohonnych hmot. VolnoCasové aktivity mohou obyvatelé vyuzit na mistnim

fotbalovém hfisti, hfisti na odbijenou, ale také v mistni sokolovné.

V obci maji téz zastoupeni spolky, mezi né€ patii Sbor dobrovolnych hasict, Télovychovna

jednota Sokol, AVZO Nov¢ Dvory letci a vodaci.

Z hlediska technické vybavenosti dand obec mé kanalizaci, dale je zde zaveden mistni

vodovod, ktery opét zasobuje vodni nadrz Vrchlice.
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V obci je zajisténa pouze autobusova doprava, jelikoz obci nevedou tratové spoje. Touto
obci vede vyznamny silni¢ni tah silnice 1. tfidy €. 2, ktery slouzi k propojenosti jednotlivych
sidel mikroregionu, hlavné ve sméru Praha - Kutna Hora - Pardubice. Diky tomuto silni¢nimu
tahu je zajisténd dobra autobusova doprava do okolnich vesnic (Cirkvice, Bernardov, Vrdy

apod.) a také i do mést jako Kutna Hora, Kolin, a to pouze v pracovni dny. [24]

e  Pameétihodnosti obce

Zajimavosti v obci jsou pamétihodnosti, které jsou soustfedény v bezprostfedni blizkosti
sttedu obce a které byly vyhldSeny meéstskou pamatkovou zoénou. Mezi nejzajimave)si
muzeme fadit zdmek se zdmeckou kapli svatého Martina. V tomto zamku v soucasné dobé
sidli zakladni Skola, kterou zfizuje obecni ufad. Mezi dal§i pamaétky, které bychom neméli
opomenout je aredl dominikdnského klastera s baroknim kostelem sv. Anny, jejiz chloubou je
stavba s kruhovym pudorysem. Kromé toho je zde dale k vidéni Mariansky sloup pfimo na

namésti obce a jina historicka staveni. [24]

3.3 Hlizov

Prvni pisemna zminka o obci je datovdna z roku 1142. Obec je povazovana za nejstarsi
v regionu. V historickych pramenech je dolozeno, Ze ptivodni nazev byl Hlidov, jehoz nazev
je odvozen podle obyvatel, ktefi hlidali hranice izemné spravnich celkt tzv. zupy. Obec se
nachdzi 202 metri nad mofem o rozloze 594 ha. V obci je dobrd hromadna doprava, a to jak
autobusova, tak Zelezni¢ni, ktera prochazi vesnici. Hlizov se nachazi v nedaleké blizkosti

mést Kutna Hora a Kolin.

Mezi zadkladni orgdny obce patii starosta, mistostarosta, zastupitelstvo a obecni Ufad.
Zastupitelstvo obce ma 7 clend. Kromé zakladnich vybori ma také komise zivotniho

prostiedi, Skolstvi a kultury. [23]

e Obyvatelstvo obce

Celkovy pocet k 1. 1. 2012 bylo 509 obyvatel, coz je nizsi o cca 1,5% nez v predeslém
roce. Znize uvedeného grafu muzeme sledovat, ze nejvétsi narust obyvatelstva byl
zaznamenan pii s¢itani lidu v roce 1930. Nasledujici s¢itaci obdobi zaznamenavaly ubytek
poctu obyvatel aZ na rok 2011, kdy v obci Hlizov Zilo 516 obyvatel. SniZovani poc¢tu obyvatel

mize byt zpisobeno zménami Zivotniho stylu ¢i socialnimi podminkami. [23]
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Graf 4: Srovnani domt a obyvatelstva

Zdroj: zpracovdano podle [5]

Graf 4 ukazuje, Ze poc¢et domtl vykazuje dlouhodoby vzestupny rast. Nejvetsi nartist staveb
byl v 70. a 90. letech 20. stoleti. Dalsi nartst poéti domu je vidét v roce 2011, kdy zde bylo

196 domd. Pro rok 2012 byl stanoven odhad 180 domil, coz zaznamenava pokles o 8%.

Tabulka 11: Hustota osidleni v jednotlivych rocich — obec Hlizov

Obec Hlizov 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012

Hustota  osidleni
celého spravniho | 71,86 | 73,37 | 73,11 | 76,76 | 80,42 | 84,9 | 85,73 | 84,57

uzemi

Zdroj: viastni zpracovani

V tabulce 11 mizeme vidét hustotu osidleni obyvatel pripadajici na 1 km2, kterd od roku

2009 mirné kolisa. Nejvice osidlena obec byla v roce 2011, tj. 85,73 obyvatel na 1 km2.

Tabulka 12: Slozeni obyvatelstva dle véku v obci Hlizov k 1. 1. 2011

V¢ékova struktura Pocet obyvatelstva | Procentudlni
zastoupeni

0-14 90 17,0

15-64 367 72,0

65 a vice 59 11,0

Zdroj: Zpracovano podle [8]
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Primérny vek zijicich obyvatel je 39 let. Index stafi je 66 let a podil sledované détské
slozky obyvatel je vyssi nez podil starSich osob. Je vidét, ze o obec je veétsi zajem mladych

rodin.

V obci Hlizov je podle databaze ARES 117 ekonomicky aktivnich subjektd, z ¢ehoz
nejvetsi Cast tvori zivnostnici - 79%.[1] K vyznamnym firmam v obci mizeme fadit napf.
Autoopravna Jaroslav Kasik, autobusova doprava Jan Vagner, nabidka truhlarskych praci -
Ing. Véclav Calda. Nejvice ekonomicky aktivnich obyvatel je zaméstndno v primyslu

Vv zastoupeni 27,5%, dale pak velkoobchod a maloobchod 12% a pouhd 4% v zemé&d¢lstvi.

e \/ybavenost obce

O vybavenosti obce svéd¢i 1 poStovni ufad, matetska Skolka, obchod se smiSenym zbozim,
restaurace, kadetnictvi, masdze. Dale se zde nachdzi kulturni dim, ve kterém se potadaji
kulturni akce. Volny ¢as mistni obyvatelé mohou vyuzit na mistnim sportovisti, jehoz soucasti
jsou nové kurty na mi¢ové hry a dale pak fotbalové htisté, kde mohou mistni podporovat
fotbalové muzstvo obce Hlizov anebo hasi¢ské soutéze, které jsou zde konany. Déle pro lidi
se snizenou sobéstateCnosti je v obci Hlizov poskytovano socialni bydleni - tj. Domov

s chranénymi byty Hlizov, jehoz Zadatelé maji pfednost podle mista bydlisté a pak i z okoli.

Mezi spolky a sdruzeni obce patii myslivecké sdruzeni, sdruzeni dobrovolnych hasict, TJ
Sokol. K technické vybavenosti této obce patii plynofikace, vodovod. Dopravu v tomto obci

zajist'uje jak autobusova, tak i Zelezni¢ni doprava. [23]

e Pamétihodnosti obce

Na tizemi Hlizova stoji historicky obdélnikovy piidorys zdmku z konce 15. stoleti, ktery je
po vétSinu roku uzavien. Tento zadmek neni vefejnosti zpfistupnén, jelikoZ je v osobnim
vlastnictvi. Mezi dal$i pozoruhodnosti této nemalé obce patii hibitovni kaple z 20. let 20.
stoleti s upravenym prostranstvim, dale pak jsou zde k vidéni historické usedlosti (napf.
polabsky dim ¢.p.2 z 19.stol, venkovska usedlost ¢.p. 37 s vyznamnou soSkou Panny Marie

ve vyklenku apod.) a také z konce 19. stoleti bozi muka s dfevénou stiiSkou na vrcholu. [23]
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3.4  Svaty Mikulas

Uzemi obce Svaty Mikulas se rozklada v Polabské niZiné na tipati Zeleznych hor o rozloze
1782 ha, z ¢ehoz polovinu zabira orna puda. Kolem uzemi se rozprostira lesni porost. Tato
nemald obec, jejiz soucasti je zanikla ves Kacina a obec Svatd Katefina, jsou vyznamné

zemédélskou Cinnosti v péstovani brambor.

K obci Svaty Mikulas se pfidruzuji v soucasné dobé tyto obce: Svata Katetina, Sulovice a

LiSice. Lezi v nadmotské vySce 206 metrti nad motem.

Orgény obce jsou starosta, mistostarosta, zastupitelstvo a obecni ufad. Zastupitelstvo ma 9
Clend. Krom¢ zdkladnich vyborti maji jesté vybor spravy budov, spravy lesti a socidlni

vybor.[25]

e Obyvatelstvo obce

Pocet obyvatel v obci Svaty Mikulas je vyjadien pomoci nasledujiciho grafu 5, ze kterého

vy

(786 obyvatel k 1. 1. 2011) tento pocet obyvatel vypovida o mirném narustu. [25]
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Graf 5: Srovnani domt a obyvatelstva

Zdroj: zpracovdino podle [25]

Déle je vidét, ze od roku 1930 ubyl velky pocet obyvatel. Az od roku 2001 je
zaznamenavan mirny narast obyvatel. Oproti tomu pocet domt se rovnomérné vyrovnava. Pro

rok 2012 byl spocitan odhad domt na 334, coz je mirné zvySeni oproti pfedeslému roku.
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Tabulka 13: Hustota osidleni v jednotlivych rocich — obec Svaty Mikulas

Obec Svaty Mikula§ | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012

Hustota osidleni
celého spravniho 4051 | 41,56 | 42,53 | 43,15 | 43,20 | 44,09 | 45,69 | 45,57

uzemi

Zdroj: viastni zpracovani

v

hustotu osidleni, ktera vypovida o nizkém poctu obyvatel na km2, kdy v roce 2012 ptipadlo
na 1 km 2 46 obyvatel.

Tabulka 14: Slozeni obyvatelstva dle véku v obci Svaty Mikulas k 1. 1. 2011

Vékova struktura | Pocet obyvatelstva Procentualni
zastoupeni
0-14 113 14,3
15-64 531 67,2
65 a vice 145 18,4

Zdroj: Zpracovdno podle [8]

Primérny vek obyvatel je 42,2 let, index stari je 128. Tento ukazatel zfetelné vystihuje
fakt, Ze v obci poklesl podil détské slozky v populaci a vystihuje demograficky starnouci

populaci. Tato obec zaznamenava ze vsech sledovanych obci nejvice starnouci populaci.

Podle ARES v obci Svaty Mikulas existuje 202 ekonomickych subjekti, z ¢ehoz 86% tvoii
zivnostnici. [1] Mezi firmy, které jsou v této obci vyznamné, miZzeme povazovat zemedélskou
obchodni spolecnost Kacina, nakup a prodej ovoce a zeleniny, motorest Na Huse apod.
Ekonomicky aktivnich lidi je nejvice té€ch, co pracuji v primyslu - 27%, a stejné procento, t].
z 11% tvoti zemédé@lstvi, lesnictvi, rybafstvi a stavebnictvi. Velkoobchod a maloobchod,

opravy a udrzby motorovych vozidel tvoii 9,6%.

e Obcanska vybavenost obce

Vybavenost obce patii ke slabsSim oproti piedchozim obcim, proto neni divu, ze obCané
jezdi za sportovnim vyzitim nebo pro volnocasové aktivity do blizkého mésta Kutnd Hora
nebo mésta Kolin. K volnoc¢asovym aktivitdm patii pouze mistni htisté, které neni dostatec¢né
vybavené a neni ve vyhovujicim stavu. Dale je v obci pro tyto aktivity vybudovana nedaleka

pozarni nadrz, kterou mistni obyvatelé prevazné vyuzivaji k letnimu koupani. V obci mohou
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déti, které nejsou Skolou povinné vyuzivat mistni matefskou Skolu. Dale mistni obyvatelstvo
muze vyuzivat sluzeb knihovny. V obci je vybudovana pouze plynofikace. Je zde téz zajisténa

pouze autobusova doprava, a to jenom v pracovni dny.

Vzhledem k vyznamnosti obce diky zamku Kacina je zapotiebi povznést obec a vlozit

nemalé investice (soukromé, vefejné, dotace) do vybudovani volno¢asovych aktivit. [25]

e  Pameétihodnosti obce

Mezi pamétihodnosti této nemalé obce patii kostel Svatého Mikulase z 13. stol., ktery se
rozprostira v centru obce piimo na navsi. Za nejvyznamnéjsi chloubu obce Svaty Mikulas je
povazovan zamek Kacina, ktery je v okoli vyhlaSeny mezi turisty. Tento zamek se rozprostira
na okraji obce a patfi k nejvyznamnéjsim dochovanym pamatkam v CR v empirickém slohu.
V tomto zamku je k vidéni venkovské muzeum z 19. stoleti zaméfené na zemédélskou
techniku, dale knihovna o 40 tisicich knih z konce 16 stoleti. Zakladatelem tohoto zamku je
Jan Rudolf Chotek, na jehoz pocest je kazdorocné¢ pofddéna slavnost pod nazvem
,»Chotkovské slavnosti®“. Diky tomu, Ze obec nema kulturni diim, veSkeré akce se konaji prave

na zminéném zamku Kacina. [25]
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4 ANALYZA KVALITY ZIVOTA VE VYBRANYCH OBCICH

N

Pro analyzu kvality zivota byla pouZzita nejbéznéjsi technika vyzkumu, a to dotaznik, jehoz

podoba je uvedena v Ptiloze ¢. 1.

Dotaznikové Setfeni probehlo ve vyse uvedenych obcich v mésicich zaii 2012 az prosinec
2012, kde byla ziskana potfebna data respondent. Pro kazdou obec bylo pfichystano 150

cey

dotaznik, které byly rozdany s pomoci obecnich ufadu trvale Zijicim obyvateltim.

Tohoto dotaznikového prizkumu se zicastnilo pouze 328 obyvatel ze ¢tyf sledovanych
obci, coz je necelych 10 % z celkového poctu obyvatel vSech obci. Vyplhiovani dotazniku

bylo dobrovolné a anonymni. Sbérnym mistem byly ptislusné obecni Gfady sledovanych obci.

V obcich Cirkvice bylo dotdzanych 107 obyvatel, v Novych Dvorech se zucastnilo 72
dotazovanych, v obci Svaty Mikulas 83 obyvatel, a v obci Hlizov 66 obyvatel. VétSina
dotazovanych vyuzila pisemnou formu dotazniku, pouze 15% vyuzilo elektronického

dotazniku.

4.1 Vyhodnoceni zikladnich demografickych udaji z dotazniki

V této Casti prace jsou shrnuty otazky tykajici se pohlavi respondentt ze sledovanych obci,

dale pak vékova struktura, vzdélanost a ekonomicka aktivita.

Otazka ¢. 1 byla zameérena na zakladni charakteristiku respondentu dotaznikového Setreni

ve vybranych obcich.

e Pohlavi
Bylo zjisténo, ze z celkového poctu sledovanych obci se dotaznikového Setfeni zcastnilo

58 % zen, coz vypovida o nadpolovicni vétsiné respondentil, viz graf 6.

Podil muzu a Zen ve sledovanych obcich

W zeny

muzi

Graf 6: Podil zagastnénych dle pohlavi

Zdroj: viastni zpracovani
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Tabulka 15: Sledované obce z hlediska ¢etnosti pohlavi

Sledované Cetnost - Zeny Cetnost - muZi
obce relativni absolutni relativni absolutni
Cirkvice 57 61 43 46
Nové Dvory 56 40 44 32
Svaty Mikulas 64 53 36 30
Hlizov 61 40 39 26

Podle tabulky 15 je dosti patrné, ze ve vSech sledovanych obci se zucastnilo nejvice zen a

to v nadpolovi¢ni vétsin€. Bylo to dano tim, Ze byly ochotné;si vypliovat dotaznik spisSe Zeny.

Zdroj: viastni zpracovani

Dale byl vypocitan primérny vék obou pohlavi, u Zen vysel 49 let a u muzi 34 let.

e Vékova struktura

Z grafu 7 vyplyva, Ze nejvice respondentil se zicastnilo ve tfech v€kovych skupinach a to
veékové kategorii do 24 let (25%), dale pak vékova skupina 25-34 let (21%), vékova skupina

35-44 let (19%). Nejméné ze vSech sledovanych se zacastnilo ve vékové skupiné 45-54 let

(8%).

16%

8%

20%

Graf 7: Vékova struktura obci

Z dotaznikového Setfeni vyplynulo, Ze primérny veék oslovenych ucCastnikii ze vSech
sledovanych obcich je 55 let, median véku respondenti 58 let. Z nejmladSich, ktery se

zucastnil dotaznikového Setfeni, byl 18 ti lety a nejstarSim oslovenym byl obéan ve véku

78 let.

11%

45

Rozlozeni vékové struktury ve sledovanych obcich

mdo 24
m25-34
W 35-44
m45-54
m55-64

mG6Savice

Zdroj: viastni zpracovani




e Vzdélanost ve sledovanych obcich

Je velmi pozoruhodné, Ze v dotaznikovém Setieni se objevila nepatrna ¢ast oslovenych bez

vzdélani. Celkové predstavuje 2%.

Tabulka 16: Pocet respondentti ve vybranych obci dle vzdélanosti

Sledované Bez | Zakladni | Utebni | Stredni | VWSS |y ks
i r r » Skola s odborna .

obce vzdélani skola obor . L skola

maturitou Skola

Cirkvice 2 15 55 29 1 5

Nové Dvory 4 2 38 15 2 11

Svaty Mikulas 0 9 44 12 0 1

Hlizov 1 12 37 22 1 10

Celkové v % 2% 12% 53% 24% 1% 8%

Zdroj: viastni zpracovani

Z vyse uvedené tabulky 16 vyplyva, ze vice jak polovina respondentii (53%) je vyucena
v oboru. Na druhém misté jsou lidé s maturitou (24%) Co se tyce vysokoskolského a vyssiho
vzdélani vyzkumu se zucastnilo pouze 9% oslovenych, z ¢ehoz 1% oslovenych mélo vyssi
vzdélani.

Otazka ¢. 2 byla zamérena na ekonomickou aktivitu sledovanych obci

Tabulka 17: Vyhodnoceni ekonomické aktivity sledovanych obci

Sledované | Zaméstnany | Nezaméstnany Student Diichodce Matersk?

obce dovolena
Rel. | Abs. | Rel. Abs. Rel. | Abs. | Rel. | Abs. | Rel. | Abs.

Cirkvice 53 57 25 27 3 3 13 14 6 6

Nove 32 | 23 6 4 4 3 48 | 35 10 7

Dvory

Svaty

Mikul4s 55 46 11 9 11 9 13 11 10 8

Hlizov 33 22 18 12 3 2 36 24 9 6

Zdroj: viastni zpracovani

Z dotaznikl bylo zjisténo, Ze ze vSech dotazovanych obci na otdzku €. 2 tvoii v prvni fadé
zameéstnani (48%), za nimi nésleduji odstupem dichodci (26%) s menSim odstupem

nezameéstnani (16%). Zanedbatelnou ¢asti jsou studujici a Zeny na mateiské v priméru 13%.
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4.2  Vyhodnoceni spokojenosti obyvatel s kvalitou Zivota

Tato ¢ast vyhodnoceni je zaméiena na spokojenost kvality Zivota obyvatel ve sledovanych
obcich. Jedna se o spokojenost s ob¢anskou vybavenosti obce, ale i1 s technickou vybavenosti

danych obci. Dale se obéané vyjadfovali o rozvoji obce, ¢i o nedostatcich v obci.

e Dojizdéni za praci

Na otazku €. 3 odpovidali respondenti, ktefi jsou zaméstnani. Otdzka se tykala toho, kam
nejcastéji respondenti jezdi za praci. Méli na vybér z n¢kolika vétsich mést, které jsou

nejblize sledovanym obcim a jimiz jsou mésta Kutnd Hora, Kolin, Céslav.

Lokality dle pracovnich prilezitosti

m Kolin
B Kutna Hora
Céslav

H jina lokalita

Graf 8: Vyhodnoceni lokalit dle pracovnich pfilezitosti

Zdroj: Vlastni zpracovani

Na grafu 8 nejvice respondentd odpovidalo, Ze jezdi za praci do mésta Kutna Hora (36%) a
pak do mésta Kolin (33%). Zanedbatelnym cilem je mésto Caslav, kde pouze 12%
sledovanych dojizdi za praci. Dale bylo zjisténo, Ze z nabidky vybralo jinou lokalitu 20%

------

dale pak po necelém procentu napt. Zaboii nad Labem, Chvaletice.

Stouto otdzkou souvisela dalSi otazka ¢. 4, kterd byla zaméfend na spokojenost
s dopravou. Z dotaznikového Setieni vyslo, ze dotazovani v obci Svaty Mikulas a Nové Dvory
jsou spokojeni s dopravou pouze Vv pracovni dny. S vikendovym spojenim jsou nespokojeni,

jelikoz zadny spoj neni zajistén a musi byt odkazani na vlastni dopravu.

47



V obci Cirkvice a Hlizov jsou zcela spokojeni, jelikoz hromadnd doprava je zajiSténa

béhem celého tydne a to diky vlakové doprave.

¢ Vyhodnoceni vybavenosti obci a jeji spokojenost

Dalsi dvé otazky tj. otazka Cislo 5 a 6 byla zaméfena na obCanskou vybavenost obci
s hodnoticim ¢iselnym ukazatelem od 1 do 5. Bodovani ¢isla vypadlo nasledovné: 1-velmi
spokojen/a, 2-spiSe spokojen/a, 3-ani spokojen/a, ani nespokojen/a, 4-nespokojen/a, 5-velmi
nespokojen/a.

Ze ziskanych dotaznikli byly vypocitany primérné hodnoty spokojenosti respondentii ve
sledovanych obci podle nize uvedeného vzorce (1):

X_(i*X1]+{2*X,]+{3*X,]+(3*X‘]+(4=-X5]
= N ,

1)
kde ¢isla 1,2,3,4,5, jsou vahy
X1, Xo X3 Xy Xs

ukazatele

suma respondentl, ktefi odpovédéli na jednotlivé

N... celkovy pocet respondenttl, kteti odpoveédéli na danou otazku.
Cim vice se hodnota blizila k ukazateli &islu 5, tim vice byli obyvatelé nespokojeni.

Vysledky hodnoceni ukazuje graf 9 a graf 10 podle vzorce (1).

e Vyhodnoceni spokojenosti v obci — otazka €. 5

Spokejenost s kvalitou zivota ve sledovanych obcich

skoistvi | [ s
kulturnivyziti | e

| Hlizov

|
’'s Je . She = e Y Al
postovnidfad | I | |

m Svaty Mikuias

zdravotnizafizeni | | s ® Nové Dvory
sportovnivyziti | [ | ) B Cirkvice
obchodyv obci | [ —
sousedske vztahy | (s

0 1 2 3 4 5

Graf 9: Spokojenost s ob&anskou vybavenosti v obci

Zdroj: viastni zpracovani



Z grafu 9 je patrné, Ze nejvice nespokojeni jsou v obci Svaty Mikulas. Jako nejlepsi faktory
se umistily Skolstvi, poStovni Ufad, sportovni vyziti a sousedské vztahy ze vSech sledovanych
obci. Kdyby byl zfizen poStovni tfad a moznost lepsiho sportovniho vyziti v obci Svaty

Mikulas, bylo by co do poétu uspokojivé hodnoceni kvality zivota v obci.

Na druhém misté co do poctu hodnoceni se ukazalo, ze respondenti jsou nespokojeni
s obchody. Nejvice obyvatel je nespokojeno v obci Svaty Mikulas, kde nemaji obchod
S potravinami, ale pouze prodejnu ovoce a zeleniny, ktera jim nestaci. V ostatnich obcich je
minimaln¢ jeden obchod s potravinami, ale pro vétsi nakup museji jezdit do vétSich meést, a to

napt. do Kolina a Kutné Hory.

Dalsi faktor, s kterym nejsou obcané spokojeni, je kulturni ¢innost, jeZ je v obcich
neuspokojiva, a to z divodi mensiho zapojovani mistnich lidi do kulturniho déni v obci. Svou
roli hraje 1 blizkost mést Kutna Hora, Kolin, Caslav, ve kterych probiha vétsi kulturni ¢innost.
Tuto oblast hodnotila nejvice obec Cirkvice. Dalsim pomémé vysokym faktorem se stala
zdravotni péce, jelikoz vétsina obci, kromée obce Nové Dvory, nema zdravotni stiedisko a tim
padem jsou lidé odkéazani na spaddova zdravotni stiediska ve vétSich méstech, pripadné
v blizkém okoli (obec Nové Dvory) a jsou nuceni dojizdét, coz vyzaduje dostupnost

dopravnich prostfedki a Cas.

Hodnoceni kvality Zivota ve sledovanych obcich

- | |
1
kvalita cest, chodniki
Cistotaobce #’ ’
] e Hlizov
bezpecnost obce _—I—
J , .
vefejné osvetlen | 1 ——-— vaty |
J | Mikulas
prace a ¢innost zastupitell * H Nové
L U J Dvory
udrzovanizelené #— B Cirkvice
vzhled obce —-H
zivotni prostredi -
0] 1 2 3 4

Graf 10: Spokojenost s prostfedim v obci — otazka ¢. 6

Zdroj: vilastni zpracovani

Z grafu 10 vyplyva, ze nasi respondenti jsou nejvice spokojeni s kvalitou Zzivotniho
prostiedi, udrzbou zeleng, Cistotou obce, vefejnym osvétlenim, to vSe se stava divodem pro

bydleni v obci. Dédle miizeme vidét, ze s Cinnosti zastupitelstva nejsou moc spokojeni, napf.
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kvali kvalit¢ cest a chodnikli, kterych je v obci nedostatek. Dale jsou nespokojeni

S bezpecnosti obce, a jelikoz jsou v blizkosti vétSich mést, tak je tam i veétsi dopravni zatéz.

Obci Cirkvice protina silnice 1/38, ktera je hlavnim tahem na Kolin — Caslav — Kutna Hora.
Obci Nové Dvory vede silnice, kterd je hlavnim tahem na Kutnou Horu a Kolin. Obec Svaty
Mikula§ musi dbat na zvySenou opatrnost diky zemédélskému druzstvu, a to hlavné diky

sezonnim pracim.

Nejvice jsou obcané nespokojeni s Cistickou odpadnich vod, jelikoz v obcich Cirkvice,
Nové Dvory, Hlizov pokracuje vystavba, piipadné rekonstrukce. Obec Svaty Mikula$ nadale

¢eka na finan¢ni prostredky.

Pracovni pitilezitosti dopadly celkem mizive, i kdyZz v obci Nové Dvory je zastoupeni
podnikateli a v obci Svaty Mikulas se najdou pracovni piilezitosti v zemédélském druzstvu.
Ale jak bylo vySe zminéno, tak ze 48% zaméstnanych, kteti odpovidali na tento dotaznik,
pouze 9% vyuziva pracovni piileZitost ze vSech sledovanych obci, coZ je velmi malo, a ostatni

jsou nuceni za praci dojizdét. U ostatnich obci rozhoduje blizkost mést.

Otazka ¢. 7 Jaké spolecenské, &i kulturni akce chybi ve vybranych obci?

Dalsi otdzka byla zaméfena na to, co v obcich nejvice lidem chybi - kulturni, ¢i
spolecenské akce. Respondenti mé¢li na vybér z 5 oblasti. Graf 11 ndm ukazuje, co vidi ze
svého pohledu respondenti, co jim chybi z kulturnich ¢i spole¢enskych akci. Hodnoty jsou

vyjadieny v procentech.

Hodnoceni spolecenskych aktivit z pohledu obéanu

nechybi mi nic

sportovni aktivity Hlizov

tradice Svaty Mikulas
W Nové Dvory
divadlo, letni kino = Cirkvice

akce pro déti

plesy

60

Graf 11: Vyhodnoceni kulturnich &i spoleenskych akci v obcich

Zdroj: vlastni zpracovani

50



Z dotaznikového Setfeni na vySe uvedenou otazku byly vyhodnoceny tii varianty
S nejveétsim zastoupenim procent. Respondenti nejvice postradaji divadlo, letni kino, a to
nejvic v obci Cirkvice (44%), dale pak vobci Nové Dvory (38%). Nejvice odpovédi
Z dotaznikového prizkumu vyslo, ze ze spoleCenskych (kulturnich) aktivit v obci chybi plesy
(27%), a na tfetim mist€ sportovni aktivity (13%). Druh4 pficka pattila plesiim, a ta je ddna
tim, ze plesy se pofadaji vétSinou na podzim, a to zejména jako myslivecky ples nebo
hasic¢sky ples. Sportovni aktivity nejsou v obcich dosti rozsifené vinou toho, ze chybi aktivni
obyvatelstvo, které by se o sportovni udalosti staralo a potadalo. Jednou v roce se v kazdé
sledované obci kond turnaj v kopané a také hasicské zdvody. V malém zastoupeni (9%)
respondenti zaznamenali rizné akce pro déti. V obcich Cirkvice, Hlizov, Svaty Mikulas jsou
potadany zpravidla na Den déti, ukonceni prazdnin, vystava praci mistnich déti, Mikulaska
besidka. Navic v obci Nové Dvory pofadaji pro déti lampionovy privod. V obci Svaty

Mikulés diky zamku Kacina potéadaji pro déti cukraiskou pout’.

Otazka ¢. 8 Co by podle Vas pomohlo Vasi obci v dalsim rozvoji?

Rozvoj sledovanych obcich z hlediska ob¢anu

zlepseni technicke... Hlizov

rozvoj obcanské vyhavenosti Svaty
Mikulds
podpora podnikani H Nové Dvory

rozvoj bytové vystavby m Cirkvice

vyuziti dotaciz EU

spoluprace mezi obcemi

Graf 12: Hodnoceni respondentt v rozvoji obce

Zdroj: viastni zpracovani

Na Grafu 12 respondenti odpovidali, co by se mélo zlepsit, aby se obec rozvijela. Bylo
zjisténo, ze v pruméru 23% ze sledovanych obci by rado vidé€lo rozvoj obcanské vybavenosti.
Déle v priméru 22% respondentll oznalilo variantu spoluprace mezi obcemi, s nimiz
souviseji 1 dotace, 1 kdyZ méli mensi zastoupeni nazoru respondentti (17%). A dale 21 %
pruméru respondentli ze vSech sledovanych obci si mysli, Ze pomtze v rozvoji obce rozvoj

bytové vystavby (nové bydlent).
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Otazka ¢. 9 byla zaméfena na investovani v obci dle uvazeni respondentd, kteifi méli na

vybér z 6 variant, viz graf 13.

Investovaniv obcich

jiné investice

nove parceli pro stavbu

Hlizov
Uprava zelené L
Svaty Mikulas

vybudovani cisticky... B Nové Dvory

. m Cirkvice
opravy, vybudovani...

opravy komunikace

0] 20 40 60

Graf 13: Hodnoceni investovani v obci dle respondentii

Zdroj: viastni zpracovani

Podle respondent, ktefi odpovidali dle svého uvazeni, viz graf 12, si mysli, Ze nejvice by
mély obce investovat do Cisticky odpadnich vod (34%), dale pak do rozvoje novych pozemku
pro stavbu (20%) a nakonec do oprav komunikaci (23%), a to pirevazné chodnikti. Na jiné
investice odpovédélo z celkové sledovanych obci v priméru 8% respondentd. Podle
respondentll v obci Svaty Mikula§ a Nové Dvory by se mélo investovat do zlepSeni hromadné
dopravy, kterd neni zavedena o vikendech. Dale respondenti ve vSech sledovanych obcich by
investovali do prezentace obce a také do vybavenosti obci napi. uvadéli letni kina,
vybavenéjsi hiisté pro déti, zlepSeni kulturni ¢innosti.

Dalsi otazky byly zaméfené na otevienost respondenti. Tudiz vyjadiuji pouze podil

dotaznikd, na kterych se vyskytla nej¢astéji otazka.

Prvni z otevienych otazek byla zaméfena na vyhody v obci. Respondenti uvadéli jako
nejcastéjSi odpoveéd’ klid v obcich, blizkost ptirody, na kterém se shodla vétSina respondentt
(56%). Mezi dal§imi existujicimi vyhodami byla zminovéana blizkost mést napt. Kutna Hora,

Kolin (36%). Déle pak respondenti zminovali dobré sousedské vztahy (12%).

Dalsi z otazek byla zaméfena na nevyhody v obci. Tady byly odpovédi riznorodé. Nejvice
nespokojeni byli v obci Svaty Mikula§, kde postradaji praktického lékate a poStovni ufad.
Déle si stézovali na obcanskou obsluznost (10% respondenttl), a to i v obcich Nové Dvory a

Hlizov. Jako hlavni pfi¢inu uvadéli omezenost spoji o vikendech a svétcich. Dale ve vsech
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sledovanych obcich se shodli na nedostatecném vybaveni pro sportovni vyziti malych déti a
dorostu. Dale pak si stézovali na Spatnou kvalitu cest a chodnikli. V neposledni fadé se
vyskytovala nespokojenost ob¢ant s kulturnim vyzitim, které by chtéli zlepSit. Nejcastéji
uvadéli zfizeni letniho kina, Castéji poradani vesnickych plest, vice akci pro mensi déti. Tato

negativa ve sledovani vnimaji jako nejvétsi problémy.

V dalsi otazce respondenti méli uvést jeden faktor kvality Zivota, ktery jim nejvice vadi ve
své obci. Z pruzkumu vyslo, Ze v obcich Cirkvice, Hlizov, a Svaty Mikula$ na prvnim misté
uvadéli obyvatelé pracovni pfilezitost, jelikoz vétSina obyvatel dojizdi do piilehlych mést ¢i
jinych lokalit. V obci Nové Dvory na prvnim misté uvadéli (21%) vybudovani cisticky
odpadnich vod, odkanalizovani. Déle pak v obci Hlizové uvadéli respondenti zlepSeni stavu
silnic (11%), vybudovani ¢isticky odpadnich vod (9%). V obci Cirkvice necelych 2% uvedlo,
ze by v nové zastavéné obytné zoné¢ dovybudovali ¢isticku odpadnich vod, odkanalizovani.
Dale respondenti uvadéli riiznorodé odpovédi, kterymi byly napt. volné pobihani psi, dale

maly pocet policejnich hlidek, které by dohlizely na bezpecnost obce.

Otazka ¢. 13, tj. posledni, byla v dotazniku zamétena na spokojenost s kvalitou Zivota
respondentl v obci. I kdyZ nékteré odpovédi byly v negativnim smyslu a vykazovaly opak,

vice nez polovina respondentll je ve své obci spokojena a bydlisté by neménila.

Tabulka 18: Spokojenost respondentti v obcich

Spokojenost/obce Cirkvice Nové Dvory Svaty Mikulas Hlizov
Velmi spokojeni 25 13 9 7
Spokojeni 67 35 43 42
Nespokojeni 15 24 31 17
Celkem 107 72 83 66

Zdroj: vilastni zpracovani

V pruméru ze vSech sledovanych obci jsou obyvatelé ve spokojenosti (tj. velmi spokojeni,

spokojeni) v zastoupeni 84%.
Za nejvice uvadéné diivody, pro¢ nemenit lokalitu jsou:
e klidné prosttedi oproti méstu
e zelen v obci
e blizkost pfirody

e osobni vlastnictvi danych nemovitosti
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e vielé sousedské vztahy

e rodinna pouta

Ostatni obyvatelé, co o zmén¢ bydlisté uvazovali, tak by se nejradéji odstéhovali do mésta.

To uvedlo 10% ze vSech sledovanych obci, zbyvajici by se odstéhovali do jiné vesnice, kde je

lepsi vybavenost. NejcastejsSim divodem odchodu z vesnic bylo lepsi dojizdéni za praci, lepsi

kulturni vyziti, tj. lepsi celkova vybavenost obce.

4.3 Méreni zavislosti

Pro méfeni zdvislosti jsem zvolila méfeni zavislosti slovnich znakG na zakladé

kontingenéni tabulky, ze které lze urcit intenzitu zavislosti mezi dvéma sledovanymi slovnimi

znaky. Pro vypocet byly pouzity hodnoty ¢tvercové kontingence, které byly pouzity pro

vypocCet Pearsonova koeficientu, vzorec (2) a Cramerova koeficientu vzorec (3). Tyto

koeficienty kontingence urcuji intenzitu zavislosti, ¢i jeji nezavislost mezi zkoumanymi

dvojicemi slovnich znakd. [16]

Vzorce pro vypocet Pearsonova koeficientu kontingence:

p=

Kde X2 hodnota &tvercové kontingence

n celkovy rozsah

..,J

¥2
¥2+n '’

(2)

Pro Pearsoniiv koeficient kontingence plati, Ze hodnoty mohou nabyvat z intervalu <0,1>.

Vzorec pro vypocet Cramerova koeficientu:

C=

x¥2

..,J

Kde X2 hodnota ¢tvercové kontingence

n celkovy rozsahu

r  pocet fadki

s  pocet sloupcti

Hodnoty nabyvaji v intervalu 0,1

n X {minr—s;s—11}

©)
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Hypotéza €. 1: Spokojenost kvality Zivota respondentii ve sledovanych obcich bude rozdilnd

dle pohlavi

V tabulkach 19, 20, 21, 22 je vyhodnoceni vysledkli na otdzku ¢. 13 z dotaznikového

Setfeni. Hodnoty jsou uvedené v absolutni ¢etnosti.

Tabulka 19: Spokojenost kvality zivota respondentl — obce Cirkvice

, Spokojenost/nespokojenost obce Cirkvice
Pohlavi — — . —
nespokojeni spokojeni velmi spokojeni Celkem
Muz 5 30 11 46
zena 10 37 14 61
Celkem 15 67 25 107
Zdroj: viastni zpracovani
Ctvercova kontingence 0,67
Crameruv koeficient 0,056
Pearsontiv koeficient 0,079

Tabulka 20: Spokojenost kvality zivota respondenti — obec Nové Dvory

, Spokojenost/nespokojenost obce Nové Dvory
Pohlavi — — - —
nespokojeni spokojeni velmi spokojeni Celkem
Muz 15 12 5 32
zena 9 23 8 42
Celkem 24 35 13 72
Zdroj: viastni zpracovani
Ctvercova kontingence 4,82
Crameruv koeficient 0,182
Perasonuv koeficient 0,251

Tabulka 21: Spokojenost kvality zivota respondentt — obec Hlizov

, Spokojenost/nespokojenost obce Hlizov
Pohlavi —, — : —
nespokojeni spokojeni velmi spokojeni Celkem
Muz 6 17 3 26
zena 11 25 4 40
Celkem 17 42 7 66
Zdroj: vlastni zpracovani
Ctvercova kontingence 1,51
Crameruv koeficient 0,107
Pearsontiv koeficient 0,149
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Tabulka 22: Spokojenost kvality zivota respondentii — obec Svaty Mikul4s

, Spokojenost/nespokojenost obce Svaty Mikulas
Pohlavi —, — . —
nespokojeni spokojeni velmi spokojeni Celkem
Muz 11 17 2 30
zena 20 26 7 53
Celkem 31 43 9 83
Zdroj: viastni zpracovani
Ctvercova kontingence 0,97
Crameruv koeficient 0,076
Pearsontv koeficient 0,012

Zavér hypotézy €. 1

Prvni hypotéza se zabyvala tim, zda bude spokojenost s kvalitou zivota rozdilna dle
pohlavi. Dle Pearsonova koeficientu vyplyva, Ze neexistuje dostate¢na zavislost ve
sledovanych obcich. To samé ndm potvrzuje Crameriv koeficient, z néhoz vyplyva, ze
neexistuje témef zadna zévislost. Mlizeme tedy tvrdit, Ze pohlavi respondentii nemé vliv na

kvalitu Zivota ve vybranych obcich.

Hypotéza €. 2: Spokojenost dle poradi ve vvbavenosti obci bude rozdilnd v poradi muzii a Zen

V nize uvedenych tabulkach je ur¢ené potadi muzi/zen dle spokojenosti vybavenosti obci.

Tabulka 23: Spokojenost s vybavenosti obce Cirkvice

S & < 5| % 5

. £5 | g8 |=5.2 & E2 | Poradi
Spokojenost 3 g %g b g’ S el el ST | en/muzi

7 7y & 3 9] 3

= z &
Skolstvi 14/11 18/4 27124 1/1 1/6 4./ 6.
Postovni urad 25/19 29/17 7/8 0/2 0 2./ 1.
Obchody v obci 17/13 18/7 19/20 7/3 0/3 3./5.
Kulturni vyziti 7/2 6/4 17/13 29/23 2/4 6./7.
Sportovni vyziti 6/16 20/15 26/13 8/2 5/2 7.12.
Zdravotni zafizeni 13/15 12/14 29/14 5/2 2/1 5./3.
Sousedské vztahy 39/15 14/6 al7 1/9 3/9 1./4.

Zdroj: viastni zpracovani

Spokojenost s kvalitou Zivota v obci Cirkvice z hlediska potadi pohlavi je rozdilna. Zeny
jsou nejvice spokojeny se sousedskymi vztahy a muzi s poStovnim ufadem. Nejméné jsou

zeny spokojeny se sportovnim vyzitim a muzi s kulturnim vyzitim.
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Tabulka 24: Spokojenost s vybavenosti obce Nové Dvory

= = ¢ 5| % =

- g = = D) R )
Spokojenost £z 25 2223 & £g |Pofadi

SE | 4% |$£°% 2 | S3 |zomun

& & & 8 8 8

= Z =
Skolstvi 2716 11/8 0/10 2/8 0/0 2./5.
Postovni trad 11/11 29/17 0/0 0/4 0/0 4./3.
Obchody v obci 6/4 4/5 28/12 1/10 1/1 5./6
Kulturni vyziti 2/0 1/3 33/27 2/1 2/1 6./7.
Sportovni vyziti 1/7 22/23 5/2 12/0 0/0 7./4.
Zdravotni zafizeni | 33/16 3/9 47 0/0 0/0 1./2.
Sousedské vztahy 23/17 7/8 9/1 0/2 1/4 3./1.

Zdroj: viastni zpracovani

Spokojenost s kvalitou zivota v obci Nové Dvory z hlediska potadi pohlavi je rozdilna, viz

tabulka 24. Zeny jsou nejvice spokojeny se zdravotnim stiediskem a muzi se sousedskymi

vztahy. Nejmén¢ jsou Zeny spokojeny s kulturnim vyzitim a muzi se sportovnim vyzitim.

Tabulka 25: Spokojenost s vybavenosti obce Svaty Mikulas

3 R Na]
N o] s ~ ~
£ % E = % § § = fé' Pofadi
. £ = = c -='c —_

Spokojenost | g | F 1ZER2 £ | TZ | zenmum
Skolstvi 5/2 21/21 25/7 0/0 2/0 3./4.
Postovni ufad 0/0 0/0 3/3 35/10 15/17 6./7.
Obchody v obci 0/22 9/6 15/2 17/0 12/0 4./1.
Kulturni vyziti 12/2 8/3 24/18 10/2 1/0 2./5.
Sportovni vyziti 0/3 0/2 10/25 29/0 4/0 5./3.
Zdravotni zafizeni 0/0 0/3 3/0 7127 43/0 7.16.
Sousedské vztahy 24/18 22/10 3/0 0/1 4/1 1./2.

Zdroj: vilastni zpracovani

Spokojenost s kvalitou zivota v obci Svaty Mikulas z hlediska potadi pohlavi je rozdilna.

Zeny jsou nejvice spokojeny se sousedskymi vztahy a muzi s obchody v obci. Nejméné jsou

zeny spokojeny se zdravotnim zafizenim a muZzi s postovnim tfadem.
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Tabulka 26: Spokojenost s vybavenosti obce Hlizov

Noo] Navi *Nﬂ E g E
£ E % = E 'g 'QS)’ £ 'g Poradi
. < = ) cC - = _—
Spokojenost <L % —g < % S 'é 'é S é Zen/muzi

2 & > 8 2 2
Skolstvi 0/0 0/0 19/6 18/15 3/5 5./6.
Postovni Gfad 33/9 4/8 1/4 2/5 0/0 1./2.
Obchody v obci 312 4/5 3/6 9/1 21/12 3./4
Kulturni vyziti 3/0 1/1 1/0 20/4 15/21 4./5.
Sportovni vyziti 0/6 0/4 3/6 22/6 15/4 6./3.
Zdravotni zafizeni 0/0 0/0 0/0 0/0 40/26 7.7,
Sousedské vztahy 9/11 8/5 3/10 9/0 11/0 2./1.

Spokojenost s kvalitou zivota v obci Hlizov z hlediska potfadi pohlavi je téméf rozdilna.

Zeny jsou nejvice spokojeny S poStovnim ufadem a muzi se sousedskymi vztahy. Nejméné

jsou zeny a muzi spokojeni se zdravotnim zafizenim.

Shrnuti hypotézy ¢. 2

Hypotézu mizeme potvrdit a fici, ze ve vSech sledovanych obcich je potadi spokojenosti s
kvalitou zivota z hlediska muzti a Zen rozdilné. I kdyZz v obci Hlizov doslo k jednomu
stejnému pofadi a to v poslednim u faktoru zdravotni stfedisko, ale je to pouze jedno
vychyleni, tudiZ je to zjisténi zanedbatelné. VétSina muzl je nejvice spokojena s obchody a
také s postou, nejméné je spokojna s kulturou. Zeny jsou nejvice spokojeny se sousedskymi

vztahy a nejméné se sportovnim vyzitim a zdravotni pé¢i. Rozdilnost potadi spokojenosti je

Zdroj: viastni zpracovani

déana tim, ze kazdy z respondentt si klade za cil jiné faktory kvality Zivota.
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Hypotéza ¢. 3 Spokojenost kvality Zivota ze vsech sledovanych obci bude rozdilna dle

ekonomické aktivity

Ocekavané Cetnosti kontingenc¢ni tabulky jsou uvedeny v ptiloze 2.

Tabulka 27: Spokojenost kvality zivota — obec Cirkvice

Ekonomicka aktivita
, z g Q S
Spokojenost obce Cirkvice S = = 3 ~ =
o] Q < [«B}
=

Velmi spokojen/a 198 4 2 5 2 211
Spise spokojen/a 24 148 4 2 3 181
Ani spokojend, ani nespokojen/a 154 16 7 15 7 199
Nespokojen/a 11 6 5 72 28 122
Velmi nespokojen/a 12 15 3 4 2 36
celkem 399 189 21 98 42 | 749

Zdroj: viastni zpracovani

Celkovy soucet spokojenosti v obci Cirkvice se rovna 749. Podil z celkové spokojenosti ku

7 odpovédim - vyjde pocet respondentti tj. 107.

U ctvercové kontingence byla vypocitana hodnota 838,774. Pearsonliv koeficient je 0,727.
Crameruav koeficient je 0,529. Zavislost spokojenosti existuje a je rozdilna dle ekonomické

aktivity, coz ndm potvrzuje Cramerav koeficient.

Tabulka 28: Spokojenost s kvalitou Zivota z hlediska ekonomické aktivity

Ekonomick4 aktivita
>
g1 2= 8|3
Spokojenost obce Nové Dvory = 2 S 2 ) g
n O o = Q X
2 = 2 2 ® )
S N @ =] g ©
N (0]
=
Velmi spokojen/a 89 7 6 42 20 164
Spise spokojen/a 38 2 2 98 10 150
Ani spokojend, ani nespokojen/a 27 1 3 95 12 | 138
Nespokojen/a 5 16 7 9 5 42
Velmi nespokojen/a 2 2 3 1 2 10
celkem 161 28 21 245 49 | 504

Zdroj: viastni zpracovani

V obci Nové Dvory celkova spokojenost tvoti soucet 504, z cehoz odpovédelo na 7 otazek

72 respondentt.
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Pro ovéfeni hypotézy byly vypocitany hodnoty ¢tvercové kontingence a to v hodnoté
222,36. Na zaklad¢ ctvercové kontingence existuje zavislost, coz nadm potvrzuje Pearsoniv
koeficient ve vysi vypocitané hodnoty 0,553. Cramertv koeficient vySel 0,332, ktery nam

potvrzuje malou zavislost.

Tabulka 29: Spokojenost s kvalitou zivota z hlediska ekonomické aktivity

Ekonomick4 aktivita
> =
: AT 2 3 - 0 S
Spokojenost obce Svaty Mikulas S g c = ~ S
= N D o) 5 Q
5 = S < g =
= < Iz = g 8
g | 8 .
=
Velmi spokojen/a 56 10 7 10 91
Spise spokojen/a 70 7 15 4 6 102
Ani spokojend, ani nespokojen/a 102 9 9 16 15 151
Nespokojen/a 50 15 16 42 15 | 138
Velmi nespokojen/a 44 22 16 7 10 99
Celkem 322 63 63 77 56 | 581

Zdroj: viastni zpracovani

Spokojenost v obci Svaty Mikulas je rovna celkovému souétu 581, z ¢ehoz plyne, ze pocet
respondentl je 83. Vypocet byl proveden na zakladé celkové spokojenosti tj. 581, déleno 7

odpovéd’mi.

U ctvercové kontingence byla vypocitana hodnota 88,4. Zavislost spokojenosti s kvalitou
Zivota u obce Svaty Mikula§ na ekonomické aktivité existuje. Pearsontv koeficient je 0,363,
coZ nadm potvrzuje, Ze existuje mald zavislost mezi sledovanymi ukazateli a muizeme
predpokladat, ze se dan¢ odpovedi odliSuji. Cramertv koeficient vysel 0,195 a potvrzuje, Ze
neexistuje skoro zadna zavislost v rozdilnosti spokojenosti s kvalitou zivota vzhledem
k ekonomické aktivité obyvatel. Lze tedy fici, Zze ekonomicka aktivita respondenti nema vliv

na celkovou spokojenost s kvalitou Zivota.
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Tabulka 30: Spokojenost s kvalitou Zivota z hlediska ekonomické aktivity

Ekonomicka aktivita
>
. \E‘ g — 8 N
Spokojenost obce Hlizov S g = 3 % =
st 35| % |3
=
Velmi spokojen/a 26 20 2 19 9 76
SpiSe spokojen/a 15 15 3 2 5 40
Ani spokojend, ani nespokojen/a 14 31 1 9 7 62
Nespokojen/a 20 5 5 72 9 111
Velmi nespokojen/a 79 13 3 66 12 173
Celkem 154 84 14 168 42 462

Zdroj: viastni zpracovani

V obci Hlizov byl vypocitan celkovy soucet spokojenosti dle ekonomické aktivity na 462,
z ¢ehoz pocet respondenttl je 66. Pocet respondentii byl ziskan z celkového souctu podilem 7
odpovédmi.

Ctvercova kontingence vysla 139,796, z ¢ehoZ plyne, Ze hypotéza se zamitd a mizeme
tvrdit, Ze existuje zavislost. Tuto zavislost ndm potvrzuje Pearsontiv koeficient, ktery vysel v
hodnoté 0,482. Zcasti tuto hypotézu vyvraci Crameridv koeficient v hodnoté 0,275, coz
prestavuje malou zavislost. Miize to byt dano tim, Ze je vice respondentii v dlichodovém véku
a nepozaduji vybavenosti obce, proto mezi sledovanymi veli¢inami neexistuje téméef zadna

zavislost.

Hypotéza ¢. 4 Existuje zavislost mezi pohlavim a kvalitou Zivota ve vybranych obci

Ocekavané Cetnosti kontingenc¢ni tabulky jsou uvedeny v ptiloze 2.

Tabulka 31: Spokojenost s kvalitou Zivota dle pohlavi

Spokojenost obce Cirkvice ?ohla\n resp Ondefl o Celkem
muz zena

Velmi spokojen/a 15 21 36
Spise spokojen/a 26 13 39
Ani spolfqel,l/a, ani 10 39 49
nespokojen/a

Nespokojen/a 34 45 79
Velmi nespokojen/a 7 4 11
Celkem 92 122 214

Zdroj: viastni zpracovani

Ctvercova kontingence je rovna hodnotd 21,054. Pearsoniv koeficient vysel 0,0895,

Cramertiv koeficient je roven 0,157, coz vypovidé o zanedbatelné zavislosti.
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Tabulka 32: Spokojenost s kvalitou Zivota dle pohlavi

Spokojenost obce Nové Dvory P?hlaw reSponderftu Celkem
muz zena

Velmi spokojen/a 4 6 10
Spise spokojen/a 32 17 49
Ani spokojen/a, ani nespokojen/a 39 28 67
Nespokojen/a 4 11 15
Velmi nespokojen/a 1 2 g

Celkem 80 64 144

Ctvercova kontingence je rovna hodnoté 8,734. Pearsonilv koeficient vysel 0,239,

Zdroj: viastni zpracovani

Cramertv koeficient je roven 0,123, coz vypovida o zanedbatelné zavislosti.

Tabulka 33: Spokojenost s kvalitou Zivota dle pohlavi

Spokojenost obce Svaty Mikulas ?Ohlaw resmnd?nm Celkem
muz Zena

Velmi spokojen/a 6 4 10
Spise spokojen/a 29 15 44
Ani spokojen/a, ani nespokojen/a 52 25 77
Nespokojen/a 15 14 29
Velmi nespokojen/a 4 2 6
Celkem 106 60 166

Ctvercova kontingence je rovna hodnoté 2,469. Pearsoniiv koeficient vysel 0,121,

Zdroj: viastni zpracovani

Cramertiv koeficient je roven 0,061, coz vypovidéa o zanedbatelné zavislosti.

Tabulka 34: Spokojenost s kvalitou Zivota dle pohlavi

Spokojenost obce Hlizov P(ihlaw reSpondenEu Celkem
muz Zena

Velmi spokojen/a 5 4 9
Spise spokojen/a 4 2 6
Ani sp01§01 eg/a, ani 5 4 10
nespokojen/a

Nespokojen/a 42 10 52
Velmi nespokojen/a 23 32 55
Celkem 80 52 132

Zdroj: viastni zpracovani

Ctvercova kontingence je rovna hodnoté 17,159. Pearsoniiv koeficient vysel 0,338,

Crameriv koeficient je roven 0,179, coz vypovida o zanedbatelné zavislosti.
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Zavér hypotézy ¢. 4

Tato hypotéza se tykala spokojenosti, ¢i nespokojenosti s kvalitou zivota v obcich
Vv zavislosti na pohlavi respondenti. Pearsoniiv koeficient nam zavislost mezi dvéma jevy
vyjadiuje v intervalu (0,1), tudiz z vysledkii mizeme odvodit, zZe existuje mala zavislost mezi
spokojenosti s kvalitou zivota a pohlavim. Tuto domnénku nadm potvrzuje Cramerav
koeficient, ktery ukazuje na malé hodnoty, a mizeme tvrdit, ze neexistuje zadna zavislost
mezi sledovanymi jevy. Lze fici, Ze pohlavi respondentii nema vliv na celkovou spokojenost s

kvalitou zivota ve sledovanych obci.
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5 SROVNANI VYBRANYCH OBCI

Pro hodnoceni kvality zivota v mé diplomové praci pouzivam jednoduchou, ale pomérné
efektivni metodu vyhodnoceni, a to pomoci néstroje tzv. SWOT analyza. Vysledkem této

komplexni metody je vyhodnoceni faktort slozené ze Ctyi proménnych, viz tabulka 32.

Tato tabulka 35 zhodnocuje silné stranky (Strengths), slabé stranky (Weaknesses), dale pak
prilezitosti (Opportunities) a nakonec hrozby (Threats). [12]

Tabulka 35: SWOT analyza

Silné stranky
- Cistota zivotniho prostiedi
- vielé sousedské vztahy
- atraktivita krajiny (udrZzovani zelen¢)
-dobra technicka infrastruktura vyjima

obce Svaty Mikulas

Slabé stranky
- dopravni obsluznost
- zvySend nezaméstnanost,
- horsi stav komunikaci v obcich
-nedostatek

stavebnich parcel pro

rozvoj

PrileZitosti
- Clenstvi mikroregionu Kutnd Hora
- Cerpani Evropskych dotaci
-lakédni novych investort (vytvoreni
pracovnich mist)

- rozvoj kulturnich, sportovnich aktivit

Hrozby

- starnuti a odchod mistnich obyvatel
do prilehlych mést, zejména za
pracovni pfilezitosti

- blizkost post jako nevytizeni pro

mistni posty

- stale vétsi rozvoj obchodnich center
jako konkurence pro mistni prodejny

- nardstajici hustota dopravy

Zdroj: vilastni zpracovani

V tabulce 32 mizeme vidét analyzu SWOT, kterd upozoriiuje na slabé a silné stranky
sledovanych obci. Déle pak analyzu hrozeb a pftilezitosti, kterou by se mély dané obce
zaobirat. Podklady pro SWOT analyzu vyplynuly z dotaznikového Setfeni, dale pak na

zakladé vlastniho minéni.
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5.1 Vyhodnoceni prileZitosti, hrozeb ve sledovanych obcich

Sledované obce (Cirkvice, Nové Dvory, Svaty Mikula§ a Hlizov) jsou soucasti
mikroregionu Kutna Hora, ktery je zaméieny na investi¢ni akce a cestovni ruch od roku 2002.
Obce Cirkvice a Nové Dvory jsou jesté soucasti DSO Klejnarka, jez jsou zamétené na rozvoj

mikroregionu, s pusobnosti od roku 2005.

ISvazek{obciim!Ki onufttolinsketZalabi

IDobrovoinyfevaze klobeilSos kalinspirac

IMik roreoieaiMyhins IMicroreaioniCasiava kgl
Obrazek 6: Mikroregion Kutnohorsko — sledované obce

Zdroj: [17]

Tyto sledované obce nejsou piili§ vyhledavané turisty. Cestovni ruch neni zrovna
atraktivni, a to aZ na obec Svaty Mikulas, ktera se nachazi v lokalité soustavy Natura 2000 a

muze mit pozitivni vliv zejména na rozvoj cestovniho ruchu.

Nevyhodou cestovniho ruchu v této oblasti je omezeny pocet historickych pamatek a ty,
které se nalézaji na Uzemi obci, jsou v osobnim vlastnictvi soukromych osob. K posileni
cestovniho ruchu ve vybranych obcich vidim uspofdddni a vraceni se k riznym mistnim

tradicim ¢i trhlim, které by pfilédkaly Sirokou vetejnost.

K vét§imu rozvoji cestovniho ruchu chybi ubytovaci a stravovaci kapacity, jejichz soucasti
je také slaba infrastruktura. OvSem k netspéchu rozvoje pfispiva turisticky velmi atraktivni
meésto Kutna Hora, ktera je velmi znama svymi pamétihodnostmi, a proto odcerpava z tohoto

regionu nejvetsi dil turisti.
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Obcanska a technicka vybavenost

VétsSina obyvatel, kterd se rozhodne bydlet v jakékoliv obci, si nejprve zjistuje jeji
obcanskou a zéroven i technickou vybavenost. Nutno podotknout, ze ob¢anska vybavenost
vytykali ob¢ané sledovanych obci, byla Cisticka odpadnich vod, odkanalizovani. I kdyz v obci
Cirkvice maji Cisticku odpadnich vod, vyslo dle mistnich obyvatel ve vSech sledovanych
obcich, Ze nejsou v dostacujicim stavu. Obecni rozpoéty nejsou schopny financovat dosti
velké projekty, proto dobrovolny svazek obci Klejnarka se snazi ziskat dotaci na zvyseni
ucinnosti Cisticek odpadnich vod v Novych Dvorech a v obci Cirkvice na jeji rozSifeni a
modernizaci. V obci Hlizov ziskali dotace na kanalizaci, ktera probiha od roku 2011, a to diky
dotaci ministerstva zemé&d¢lstvi. V letosnim roce zacind druhd etapa, na jejiz vybudovani
dostali necelych 13 miliénd. Jedind obec ze sledovanych obci, tj. Svaty Mikula$ c¢eka na

finan¢ni prostfedky a nasledné vybudovani kanalizace.

Rozvoj obcanské vybavenosti je nejvice znatelny v obci Nové Dvory a také v obci
Cirkvice. Obec Nové Dvory vyuzila prosttedkti na vzhled obce, konkrétné¢ na zlepSeni
dopravni infrastruktury a celkového vzhledu obce ve vysi 2 miliond. Tento projekt nadale
prochézi upravou. Je vidét z vySe uvedeného dotazniku, Ze obfané tuto zménu zaznamenali,

ale diky nedokonceni jsou mirn¢ nespokojeni.

Ze vSech sledovanych obci ma obec Cirkvice nejlepsi podminky pro sportovni vyziti a
vybaveni. V obci se buduje viceucelové hiiste, které obsahne tii kurty pro tenis, nohejbal a
volejbal, détské hfisté, 60 m atletické drahy, doskocCist€¢ a prostor pro vrh kouli.
Ptredpokladany termin I. etapy je na podzim letoSniho roku. Z prvni etapy je hotoveé détské
hti§t¢ a prostory pro fotbal. Druhd etapa nadale pokraCuje ve vystavbé pfistieSki pro
fanousky, kabinky pro sportovce a jiné sportovni zdzemi. Z dotaznikového Setfeni vyplynulo,
Ze obyvatelé jsou Caste¢né nespokojeni s vyzitim v oblasti sportu. Je to dano tim, ze v obci

pokracuje stale prvni etapa vystavby viceucelového hfiste.

Obyvatelé obce Svaty Mikula§ maji pouze ke sportovani malo vybavené fotbalové hiiste,
které je Spatné zabezpecené diky sousedici frekventované silnici. Tato obec nema Zadné
prostory pro kulturu a ze svého rozpocétu dava jen velmi omezenou ¢astku ve vysi 83,5 tisic
K¢ Vetsi spoleCenské akce se konaji jen diky zdmku Kacina, a odehravaji se bud’

V prostorach zamku, nebo pod Sirym nebem.

V obci Hlizov je obcanska vybavenost celkové dobra. SpiSe by se dalo zaméfit na

nevyuzité plochy o rozloze 20 ha, které by mohly zvysit nedostatecné pracovni piileZitosti
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uvadéné mistnim obyvatelstvem. Nevyuzité tizemi by mélo pomoci v rozvoji obce, a je i
navrzené v uzemnim planu obce Hlizov. Zatim neprobéhly zadné ptipravné prace, stile je vse

v oblasti diskuse. Dlivodem jsou stiety zajml mezi silnicemi, Zeleznicemi a plynovodem.

Financ¢ni prostiredky

Se ziskavanim finan¢nich prostiedkl (dotace) nemaji zkusenosti vSechny sledované obce,
pouze obec Cirkvice, Nové Dvory, Hlizov. Pouze obec Svaty Mikuld$ nevyuziva dotace ze
statniho rozpoctu ani z fondd EU. Obce, které ziskaly dotace, je nejcastéji pouzily na rozvoj
infrastruktury, Skolstvi, sportovni vyziti. Evropska unie podpofila sledované obce

Vv nasledujicich projektech.

I kdyz v obci Svaty Mikuld$ nemaji zkuSenosti se ziskavanim finanénich prostiedka, tak
zamek Kacina, ktery je nedilnou soudasti dané obce, dostal diky Lesim CR dotaéni piispévek
na obnovu historického parku zamku Kacina, a to vysi téméef 23 miliont korun. Tato
revitalizace parku nadéle pokracuje a je financovana z evropskych fondi — Evropsky fond pro
regionalni rozvoj. Dale je spolufinancovana Statnim fondem Zivotniho prostiedi CR —

operacni program Zivotni prostiedi.

Nejvice financnich prostfedkl ze strukturalnich fondi EU zadala obec Cirkvice a miZeme
tvrdit, Ze je zkuSenou obci ze sledovanych v Cerpani prostiedktt z EU. Tyto projekty byly
zamétené na obCanskou vybavenost obce a maji vést ke zkvalitnéni Zivota v obci. Konkrétné
se jednalo o vystavbu viceucelového sportovisté, které v sobé pojme atleticky kout, kout pro
micové hry a pak kout pro nejmensi. Tento projekt je rozdélen na dvé etapy, z nichZ druha
etapa nadale pokracuje ve vystavbé atletického koutu. Dale se pak prostiedky z EU poskytly
na rekonstrukci Skolskych zatizeni, zejména télocviény a Skolnich budov. Vse ve vysi cca 15
mil, z ¢ehoz z EU dostala obec dotaci ve vysi 4,5 milionu. Dalsi prostiedky z EU putovaly na
vybudovani pfistupového mista pro komunikaci k tzv. CzechPOINT, pro zvySeni efektivnosti
vetejné spravy. Z dotaznikového Setfeni vySlo najevo, Ze mistni obyvatelé tyto zmeény
zaznamenavaji, ale diky nedokoncené rekonstrukci vicet€elového hfisté vyjadiuji mistni

Vv dotazniku mirnou nespokojenost.

Dalsi obci, ktera jako jedina ze sledovanych obci vyuzila prostiedky z EU, a to z programu
operac¢niho programu Vzdélavani pro konkurenceschopnost na zlepSeni podminek vzdélavani
zékladni Skoly, byla obec Nové Dvory. Tento projekt stale probihd a mé za cil zlepsit a

zkvalitnit vyuku v hodnoté¢ 860 tisic K&, coz vypovida z dotaznikii o spokojenosti obcanti.
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ZAVER
Kvalita Zivota v obcich je ovlivilovana tfadou aspektd, jako je napi. vek, pohlavi,
ekonomicka aktivita obyvatelstva, ale i jejich vzdélani. Touto problematikou se zabyvala fada

odbornikt, ale také laikové, ktefi chapou pojem kvalita Zivota jako subjektivni hodnoceni

kazdého z nas.

Cilem diplomové prace bylo zhodnotit kvalitu Zivota v obcich Cirkvice, Nové Dvory,
Svaty Mikula§ a Hlizov a zjistit, zda spokojenost s kvalitou je rozdilna dle pohlavi,

ekonomické aktivity spolu s nastinénim moznosti jejich feseni.

V zavéru bych chtéla provést vyhodnoceni stanovenych hypotéz. Spokojenost s kvalitou
zivota respondentt ve sledovanych obcich bude rozdilna dle pohlavi. Podle Setfeni se ukéazalo,
ze neexistuje dostatecna zavislost ve sledovanych obcich dle pohlavi. Tim lze potvrdit, ze
pohlavi respondenti nema vliv na kvalitu zivota ve vybranych obcich. Spokojenost kvalitou
zivota z hlediska muzii a Zen bude rozdilnd podle potadi. Ve sledovanych obcich se Setienim
ukézalo, ze potadi spokojenosti s kvalitou Zivota mezi muzi a Zenami je rozdilné. Muzi jsou
vétsinou spokojeni s obchody a poStou, méné pak s kulturou. Zeny oproti tomu jsou
spokojeny se sousedskymi vztahy, nejméné vsSak se sportovnim vyzitim a dostupnou
zdravotni péci. Spokojenost s kvalitou Zivota, ve vSech sledovanych obcich bude rozdilna dle
ekonomické aktivity obyvatel. Hodnota vypocitanych koeficientli poukazuje, Ze neexistuje
téméf zadna zavislost mezi ekonomickou aktivitou a spokojenosti s kvalitou zivota — nebyl
prokazan témét Zadny vliv. Existuje zavislost mezi pohlavim a kvalitou Zivota ve vybranych
obcich. Podle hodnoty Pearsonova koeficientu lze odvodit existenci velmi malé zavislosti
mezi spokojenosti s kvalitou Zivota a pohlavim. MoZno potvrdit, Ze pohlavi respondentli nema

vliv na spokojenost s kvalitou Zivota ve sledovanych obcich.

Pii vytvareni prace bylo potfeba se seznamit s problematikou kvality Zivota. Byl podan
komplexni pohled na vybrané obce z hlediska jejich socioekonomického a geografického

rozmisténi.

Na zéklad¢ dotaznikového vyzkumu byla provedena analyza kvality Zivota v obcich
Cirkvice, Nové Dvory, Svaty Mikula$ z hlediska spokojenosti, ¢i nespokojenosti obcani.
Spokojenost s kvalitou zivota byla celkem dobra, coz nam ukazuje dotaznikové Setieni.
Spokojenost je hlavné sobecnim ufadem, Skolstvim, kvalitou Zzivotniho prostiedi a
mozZnostmi sportovniho vyuziti, kromé obce Svaty Mikulds, kde neni dostatecné vybaveni.
V ostatnich obcich je to dano tim, Ze byly zrekonstruovany, ptipadné v obci Cirkvice se jedna

o rekonstrukci viceucelového hfisté. Dale pak nejCastéji respondenti byli nespokojeni
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s hromadnou dopravou o vikendech, a to v obcich Nové Dvory a Svaty Mikulas, kde neni
zajisténa ani nahradni doprava. Casto respondenti poukazovali na nedostateéné kulturni
aktivity, a to chybé&jicimi letnimi kiny, divadly, ptipadné spoleCenskymi plesy.

Obce by se mély v co nejdiive zaméfit na nedostatky zjisténé dotaznikovym Setfenim. Sem
muzeme fadit pozadavky na vybudovani ¢i zkvalitnéni Cisticek odpadnich vod, mistni
infrastruktury a hlavné na rozvoj cestovniho ruchu.

Zaveérem bych chtéla zminit, ze 1 kdyz existuje nepieberné mnozstvi ukazateld, podle

kterych by se dala méfit kvalita Zivota, vysledky pak stejné zavisi na preferencich obyvatel

dané komunity.
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Priloha 1

DOTAZNIKOVE SETRENI

Vazena pani, Vazeny pane,

obracim se na Vas sprosbou o vyplnéni nasledujiciho dotazniku, ktery se tyka
spokojenosti, &i nespokojenosti kvality Zivota ve Vasi obci. Dotaznik je ANONYMNI a
podklady budou slouzit pro studijni ucely v diplomové praci. Pokud v dotazniku neni uvedeno
vice odpovédi, odpovidejte pouze jednou odpovedi.

De¢kuji za spolupraci Maksova Martina — studentka FES Univerzity Pardubice

Otazka &. 1: Zdkladni charakteristiky respondenta:

Napiste Napiste kolik je Vam | Pohlavi: Jaké je Vase dosazené vzd¢lani:

misto let? Bez vzdélani

bydliste: O Muz Zékladni

O Zena Stfedni odborné, vyucen
(bez maturity)

Uplné  stfedni vzdélani
s maturitou

Vyssi odborné vzdélani

vysokoskolské

oda 4a aaa

Otazka ¢. 2: Ekonomicka aktivita:

[ zaméstnany
[ nezaméstnany
(3 student

[ dbchodce

(3 mateiska dovolena

Otazka €. 3: Pokud jste zaméstnany, odpovézte do jakého blizkého mésta, &i obce dojiZzdite za

pracovni prileZitosti?

O Kutna Hora,
Kolin,
Caslav,

Praha,

gaaa

jind lokalita.................o



Otazka ¢&. 4: Jste spokojeni s obsluhou hromadné dopravy? Pripadné, co byste zménili?

V ndsledujicich otdzkdch & 5 a & 6 odpovidejte v ciselné skdle 1-5 bodii

(bodové hodnoceni: 1-velmi spokojen/a, 2-spokojen/a, 3-ani spokojen/a, ani nespokojen/a,

4-nespokojen/a, 5-velmi nespokojen/a.

Otazka ¢. 5: Jak jste spokojeni s vybavenosti ve Vasi obci.

Jak jste spokojen se sousedskymi vztahy ve vasi obci?

Jste spokojeni se siti obchodii ve vasi obci?

Jste spokojeni s poskytovanim zdravotni péce ve Vasi
obci?

Jste spokojeni se Skolstvim?

Jste spokojeni s postovnim ufadem?

Jste spokojeni s kulturnim vyzitim v obci?

~ Qd~04a~04d~0>Qa~04a~0a-03a
N g aesaeseaesaeseg
w Qjw Qjw Qjw Qlw Qjw Q{w 3
~d~00~0~0~0+=0
o Qo Qo Qoo Qe |9 Q

Jste spokojeni se sportovnim vyzitim v obci?

Otazka &. 6: Jste spokojeni s prostiedim v obci z téchto hledisek:

Jste spokojeni se zivotnim prostfedim v obci?

Jak jste spokojeni s celkovym vzhledem obce?

Jak jste spokojeni s udrzovanim zelné v obci?

Jak jste spokojeni s ¢istotou obce?

Jak jste spokojeni s vefejnym osvétlenim v obci?

Jak jste spokojeni s bezpecnosti v obci?

Jak jste spokojeni s bezpecnost silni¢niho provozu?

Jak jste spokojeni kvalitou cest a chodniktl v ulicich?

N Qo g areaigaiegigica
~0Q,.0-~0+~0~0+~0=~0/~0

~Q~=3a~~4d~4d~04~4d~Qal~d
w Qe Qlew Qjw Ajw Qjw Qjw Qjw A
o Qg Qo Qoo Qoo gloeld




Otazka €. 7: Jake spolecenské, ¢i kulturni akce chybéji ve Vasi obci?

a) Plesy

b) Tradice

€) Sportovni aktivity
d) Akce pro déti

e) Divadlo, letni kino

f) Nechybi mi nic

Otazka €. 8: Co by podle Vas pomohlo Vasi obci v dalsim rozvoji?

a) ZlepSeni technické infrastruktury
b) Rozvoj obCanské vybavenosti

c) Podpora podnikani

d) Rozvoj bytové vystavby

e) Vyuziti dotaci z EU

f) Spoluprace mezi obcemi

Otazka €. 9: Do ceho by podle Vas méla Vase obec investovat?

a) Nové parcely pro stavby

b) Uprava zelend

c) Vybudovani ¢isticky odpadnich vod

d) Opravy, vybudovani vefejného osvétleni
e) Opravy komunikace

f) Jiné investice................coinnin.

Otazka €. 10: Jaké hlavni vphody V 0bci shledavate?




Otazka €. 12: Napiste jeden z faktorn, ktery shledavate ve Vasi obci jako nezdvaznéjsi,

nejvice Vam vadi? Uvedte jeden napv. hlucnost.

Otazka 13: Jak jste spokojen jako respondent ve Vasi obci?
a) Velmi spokojen
b) Spokojen

€) nespokojen

Napiste, z jakych diuvodii bydlite na daném vzemi? Pripadné, zda by jste se odstéhovali a

kam?



Priloha 2

Tabulka ¢. 1 (otazka €. 5)

Jak jste spokojeni
Obce sousedsky | obchody | sportovni | zdravotni | poStovni | kulturni |, ,
. Ve v . .... |Skolstvi
vztahy | vobci vyziti zafizeni urad vyZiti
Cirkvice 2,1 2,36 2,57 2,35 1,76 3,33 2,48
Nové Dvory 1,85 2,79 2,32 1,47 1,81 3,014 1,95
Svaty Mikulas 2 3,201 3,861 5 5 3,03 2,74
Hlizov 1,64 2,38 2,32 3,1 1,02 2,67 2,31
Tabulka €. 2 (otazka €. 6)
Jak jste spokojeni
2 & Z .
— : 5 — .
o |2Z g | Ty z3E| 2f |4, |8, |2 3
2 @ —_ @ N 5 O & 2 D0 o @ o @ = -9
28| S8 | 85 | ES5%| Bz | 82 | z8 |S@<
N > O S N Q>0 N > O O O >0 O X O O
Cirkvice | 1,83 2,6 1,64 2,6 1,67 3,6 1,87 3,4
Nove 167 | 246 | 183 1,9 1,89 | 26 | 19 3,1
Dvory
Svaty
Mikul4g 1,77 2,7 1,47 2,5 1,79 3,4 2 2,6
Hlizov 1,57 2,65 1,67 1,96 19 2,2 1,97 2,9




Priloha 3

Pomocné tabulky k hypotéze ¢. 2

FEkonomicka aktivita

) >
Vypocétené ¢etnosti = = o <
) s g = 3 - £
Obec Cirkvice 2 8 3 S w i)
¢ E |2 | B = 3
= | § |7 |8 | E |8
N [}
IS
Velmi spokojen/a 112,4 | 53,24 | 5,92 | 27,61 | 11,83 211
Spise spokojen/a 96,42 | 45,67 | 5,07 | 23,68 | 10,15 181
Ani spokojend, ani 106,01 | 5021 | 558 | 26,04 | 11,16 | 199
nespokojen/a
Nespokojen/a 64,99 | 30,79 | 3,42 | 15,96 6,84 122
Velmi nespokojen/a 19,18 9,08 | 1,01 | 4,71 2,02 36
celkem 399 189 21 98 42 749

Pomocné tabulky k hypotéze €. 2

Ekonomicka aktivita
>
Vypodtené &etnosti 7 = o .
g g e | 2 g £
Obec Nové Dvory 2 B 3 2 5 £
2 = 2 S 3 D
= g 72} B E o
N =
Velmi spokojen/a 52,39 9,11 | 6,83 | 79,72 | 1594 164
Spise spokojen/a 47,92 8,33 | 6,25 | 72,92 14,58 150
Ani spokojena, ani 44,08 7,67 | 575 | 67,08 | 13,42 138
nespokojen/a
Nespokojen/a 13,42 2,33 | 1,75 | 20,42 4,08 42
Velmi nespokojen/a 3,19 0,56 | 0,42 | 4,86 0,97 10
celkem 161 28 21 245 49 504




Pomocné tabulky k hypotéze ¢. 2

Fkonomicka aktivita

) >
Vypoctené Getnosti 7 g o -
) s E 1< = < =
Obec Svaty Mikulas 2 N 3 2 &5, L
’g g =] S = >
< N @ £ = ©
N [}
&
Velmi spokojen/a 50,43 9,87 9,87 | 12,06 | 8,77 | 91
Spise spokojen/a 56,53 11,06 | 11,06 | 13,52 | 9,83 | 102
Ani spokojend, ani nespokojen/a 83,69 16,37 16,37 | 20,01 | 14,55 | 151
Nespokojen/a 76,48 1496 | 14,96 | 18,29 | 13,3 | 138
Velmi nespokojen/a 54,87 10,73 | 10,73 | 13,12 | 9,54 | 99
celkem 322 63 63 77 56 581
Pomocné tabulky — hypotéza €. 2
Ekonomicka aktivita
o ) >
Vypoctené Cetnosti 2 = o -
S £ < < < e
Obec Hlizov g 3 @ S = Qo
t |5 |85 | ¢ |®
T8 |7 ¢ | F
S
Velmi spokojen/a 25,33 13,82 2,3 27,64 6,91 76
Spise spokojen/a 13,33 1,27 1,21 | 1455 3,64 40
Ani spokojena, ani nespokojen/a 20,67 11,27 188 | 22,55 5,64 62
Nespokojen/a 37 20,18 | 3,36 | 40,36 | 10,09 | 111
Velmi nespokojen/a 5767 | 31,45 | 524 | 62,91 | 15,73 | 173
celkem 154 84 14 168 42 462




