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Predkladany oponentsky posudek byl vypracovan na zakladé zadosti ze dne 26. zafi
2022, kde m¢ na navrh oborové rady doktorského studijniho oboru Technologie a management
v dopravé pani predsedkyné komise prof. Ing. Tatiana Molkova, PhD. jmenovala oponentem
diserta¢ni prace ve smyslu zakona ¢. 111/1998 Sb., a 0 zméné a doplnéni dalsich zakont (zakon
o vysokych skoléach). Pro posuzovani jsem mé¢l k dispozici disertacni praci, kteréd je napsana na
126 stranach, je rozdélena do 5 ¢asti plus 11 piiloh a dalSich pozadovanych nalezitosti.
K posouzeni jsem m¢l také teze disertacni prace v anglickém jazyce a strukturovany Zivotopis
doktorandky.

Aktualnost zvoleného tématu

Resené téma disertaéni prace je podle mého nizoru v sou¢asné dobé velmi aktulni ve
vztahu k problematice ptepravy ¢i obecné mobility osob s omezenou schopnosti pohybu
nebo orientace v ramci ptestupnich uzlt vetejné hromadné dopravy. Jeji aktudlnost spociva
I Vtom, Ze obsahuje nejen vSechny dilezité informace o stavajicim stavu, ale i se snazi jako
vlastni pfinos reagovat na aktualni potieby v této oblasti prostiednictvim vlastnich navrha.

Zvolené metody zpracovani

V této Casti se chcei vyjadiit jednak k pouzitym metoddm v ramci feSeni problematiky
disertacni prace a k naplnéni cilii prace, jednak k vlastnimu zpracovani disertacni prace.

Pozitivné 1ze hodnotit skute¢nost, ze doktorandka kromé¢ ofekavaného vyuziti metod
statistické analyzy zahrnula i dal$i metody, kdy vSechny metody v rdmci prace povazuji za
relevantni a objektivné vyuzitelné. Timto jsou mysSleny metody, uvedené v kapitolach 3.1 az
3.3. Zde je tedy mé hodnoceni zcela kladné a nemam k tomuto nic dalsiho co dodat.

Co se tyka vlastniho zpracovani disertacni prace, tak struktura prace napliiuje vSechny
pozadavky na to, jak maji byt tyto prace strukturovany. K jednotlivym kapitolam/¢astem
disertacni prace a jejich zpracovani pfipominky nemam.



Splnéni stanoveného cile

Z ptredlozené disertacni prace je jasné ziejmé, ze se doktorandka velmi dobfe orientuje
Vv dané problematice. Vyhodou doktorandky v tomto bylo 1 to, Ze se uvedenou problematikou
dlouhodobé zabyva, coz vyplyva i z pfilozeného seznamu jejich vlastnich publikaci nebo
strukturovaného zivotopisu. Doktorandka tedy prokazala dlouhodobé zkusenosti, coz je velmi
chvalyhodné a ptispé€lo to k tomu, aby se mohl naplnit cil prace, ktery byl stanoven, stejné jako
vSechny dil¢i kroky/cile. Detailni zpracovani doklada i to, ze doktorandka je kompetentni
vV uvedené ¢asti védniho oboru a méla predpoklady k naplnéni jak hlavniho cile, tak dil¢ich
krokuy/cili.

Pti posuzovani ucelnosti stanoveného cile a dil¢ich krokii/cilli nemam ptipominky, vse
povazuji v kontextu prace za relevantni. Nakonec tedy mohu konstatovat, ze doktorandka cil
i dil¢i kroky/cile splnila.

Vysledky disertacni prace a novost poznani

Vysledky prace doktorandka kromé ptiloh zminuje jednak v 4. a 5. ¢asti, jednak dil¢im
zpisobem prubézné i vtextu prace. Hlavni vysledek prace (tedy ,,Metodika integralni
ptistupnosti pfestupnich uzli*) odpovidd i stanovenému cili prace. Jako pozitivni krok
hodnotim i to, ze doktorandka v diserta¢ni praci zminila i uskali a problémy, se kterymi se lze
setkat.

Z hlediska novosti poznani hodnotim kladn¢ to, ze doktorandka ucelné vyuzila dosud
pouzivané metodiky v jednotlivych statech svéta dle analytické Casti prace. Pozitivné v rdmci
navrhu doktorandky hodnotim i synergii pfistupu v poznani, coz také lze oznacit jako novy
prvek. Nakonec jako novy prvek také hodnotim i komplexnost feSeni a koncepci navrzené
metodiky, coz u uvedenych metodik neni zcela bézné.

Vyznam pro praxi a pro rozvoj védy

Pii hodnoceni Vv ramci této ¢asti posudku jsem vychazel z ¢asti 4 a 5 disertacni prace,
stejné€ jako z ptiloh. VSechny jak teoretické, tak 1 praktické pfinosy jsou vyznamné povahy.

Z hlediska pfinosti pro praxi se musi opét zejména ocenit detailni analyza problematiky
a vlastni navrhy, pfedevsim pak precizni ptistup k ndvrhu metodiky.

Disertacni prace poskytuje vystupy i pro rozvoj védy. Diky synergii zejména detailni
analyzy problematiky vcetné¢ stavu védeckého poznani spolu se zvolenymi metodami
zpracovani se doktorandce podafilo prohloubit stav védeckého poznani sledované
problematiky.

Ze strany oponenta disertacni prace v tomto bodu posudku nemam Zadné pfipominky
a mé hodnoceni je kladné.

Rozsah a kvalita publikaci ve vztahu k tématu disertacni prace

V disertacni praci je uvedeno celkem 13 publikaci doktorandky, které se vSechny
vztahuji k tématu disertacni prace. Podle ptislusné smérnice Dopravni fakulty Jana Pernera
Univerzity Pardubice je pocet publikaci zcela dostacujici. Z hlediska struktury té€chto publikaci
doktorandka soucasné spliiuje i pozadavky na dostatecny pocet publikacnich vystupi
Vv prestiznich publika¢nich zdrojti. Tento bod posudku je také zcela bez pfipominek.

l'Iprava prace po strance formalni a odborné

Po strance formalni nepiekracuje pocet nedostatki obvyklou miru (jsou zde ojedinélé
formalni nedostatky a pieklepy), takze toto 1ze hodnotit kladné.

Z hlediska odborné terminologie také nejsou zasadni piipominky. Doktorandka si velmi
dobfe osvojila terminologii ze své oblasti odborného zaméteni, ovSem z hlediska provozovani
dopravy je mozno nalézt nékteré nedostatky.



Je otazkou, zda u formulace na strané 28 ve znéni ,,0soby zdravotn¢ postizené s tézkym
télesnym ¢i smyslovym poskozenim® nema byt spravné uvedeno ,,postizenim® misto
,»poskozenim®. Doktorandka méla v ramci prace pouzivat jednotné pouzivani pojmi, protoze
pro stejné oznaceni pouziva soucasné pojmy ,,vetejna osobni doprava®, ,,vefejna hromadna
doprava*“ a ,,vefejnd doprava“. Soucasn¢ (napiiklad strana 22) je misto pojmu ,,dopravy*
uvedeno ,,doprav®. Jest¢ zminim nazev kapitoly 1.5.3, kde termin ,,zrakové postizeni ma
pejorativni vyznam a lepsi by bylo pouzit termin ,,0soby se zrakovym postizenim*®.

Otazky pro doktorandku pri obhajobé

1. Préce se mj. vénuje prestupnim uzlim se spoleénym nastupistém hrana — hrana v regionalni,
piiméstské i vysokorychlostni dopravé. Jsou néjaké zvlastnosti pro nastupisté hrana — hrana
u MHD?

2. Da se ptedpokladat v budoucnu snaha o sjednoceni pravidel pfedmétu disertaéni prace
v ramci celého svéta nebo aspon Evropy?

3. Na str. 82 u bodu 5) ma byt skute¢né ,,Zfizeni hromadné dopravy®, nebo ,Zatizeni
hromadné dopravy*?

4. Doplnujici otazka: Jak se divate na snahu zafadit mezi handicapované osoby 1 osoby se
sluchatky nebo osoby intenzivné sledujici mobilni telefony? Naptiklad se objevuji navrhy
na doplnéni upozornéni pro osoby s mobily pted jejich vstupem na ptfechod pro chodce
barevnou vystrahou na pochozi plose.

Zavér

Na zaklad¢ vyse uvedeného konstatuji, ze doktorandka prokazala schopnosti samostatné
védecké prace, analyzy dostupné literatury, ziskdvani poznatkd, tvorby navrhu postupu
v analyze 1 experimentalni Cinnosti. Ziskané¢ materidly a vysledky analytické ¢asti prace,
pracovnich postupli a dovednosti spravné pouZila pro dosaZeni stanoveného cile.
Proto mohu konstatovat, ze disertacni prace pani Ing. Jany Kostalové splnila sviij cil i své dilci
kroky/cile a je pfinosem pro studijni program Technika a technologie v dopravé a spojich po
strance teoretické 1 praktické. Teoretické a praktické pfinosy disertaéni prace jsou nesporné,
davaji této praci vétsi aplikacni vyznam. Proto na zdklad€¢ vySe uvedeného doporucuji
uvedenou praci pfijmout k obhajobé a po zodpovézeni poloZenych otazek a po uspésné
obhajob¢ udélit pani Ing. Jané¢ Kostdlové na zdklad€ platnych pravnich predpis pfiznany
akademicky titul "Philosophiae doctor — Ph.D.".

V Pardubicich, dne 13. fijna 2022
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