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Hodnoceni »

Kritéria hodnoceni price A[B|Cc[D|E[F

Teoreticky uvod

Kvalita, odbornda uroven, vziah k tématu X

Clenéni kapitol, navaznost X

Prdce s odbornou literaturou X

Rozsah X

Metodika

Cile prace X

Vyzkumné otazky, event. hypotézy u diplomovych praci X

Vhodnost a spravnost pouZitych metod X

Popis, vysvétleni pouZitych metod X

Prezentace vysledki

Spravnost, presnost X

Prehlednost, jasnost X

Diskuze

Kvalita, odbornd uroven X

Prdce s odbornou literaturou, srovndni s jinymi vysledky X

Rozsah X

Zaveér

Shrnuti zjisténych skutecnosti X

Dosazeni stanovenych cili X

Vyznam pro praxi, osobni prinos X

Formalni stranka prace

Dodrieni smérnice, Sablony X

Stylistika X

Gramatika X

Kvalita obrazkii, grafii, tabulek, priloh X




Posouzeni miry shody vyjadiené v % (komentai): 0 % - nejedna se o plagiat
Struéné slovni vyjadieni k hodnoceni zavéreiné prace:

Studentka Simona Majerova popsala v bakalaiské praci problematiku péstounské péce v rodinach
homosexualnich pari, coz je zajimavé a aktudlni téma. Prace je ¢lenéna standardnim zpisobem, spliiuje
formélni pozadavky. Nazev prace odpovidé obsahu a feSené téma je zasazeno do kontextu socialni prace.
Celkovy rozsah prace neodpovida doporuéenému rozsahu bakalaiské prace - nepomér teoretické a
prizkumné &asti. Celkovou kvalitu prace snizuji preklepy a gramatické chyby. Teoreticka Cast prace
poskytla teoretické vychodiska k FeSeni vybrané problematiky, jednotlivé ¢asti na sebe logicky navazuji.
Ocefiuji preneseni realnych pifb&hi vychazejicich z dokumentérnich filma (kapitola 2.14, str. 29). Prace
se opird o aktualni odbornou literaturu, ale pfevazuji spiSe internetové zdroje. Pouzita literatura a
internetové zdroje nejsou spravné fazeny z formalniho hlediska dle normy CSN ISO 690. Prace mé
srozumiteln& nadefinované hlavni a dilgi cile, transparentné zodpovida prizkumné otazky. Z hlediska
prizkumného Setieni byla metodika popsdna dostatené. V ramci analyzy vysledkii studentka
nesrozumitelné popsala obrazek & 1 na str. 39 a uvedla odlisné grafické zndzornéni od ostatnich
obrazkii. Obrazek &. 18 na str. 56 poukazuje na délku praxe na OSPOD. Studentka zde popisuje i mistni
psobnost respondentd, coz neni v grafu nijak znédzornéno, a neni tak ziejmé, jak tuto informaci
obdrzela. Dotaznikové otazky ¢. 6 az ¢. 10 jsou interpretovany jako dogma s negativnim nadechem
stigmatizace. Vyplyvé z nich, 7e homosexudlové se automaticky vyznacuji socidlng patologickymi jevy.
Tento fakt pfednesla respondentiim v ramei dotaznikového Setieni. V diskuzi vztahla studentka ziskané
poznatky k jiz publikované odborné literatuie, internetovym zdrojiim a kazuistikém v dostate¢né mife.
Zjisténé vysledky se snaZila implementovat jako doporudeni pro praxi, ale nékteré své domnénky
uvadéla velmi hovorové, coz celkové snizuje kvalitu zpracovaného tématu. Zavérem studentka shrnula
zjisténé vysledky a poukazala na naplnéni priizkumnych otazek i pfes velmi nizké procento respondenti,
ktef{ méli moznost v praxi pracovat s homosexuélnimi pary. Prace spliiuje poZadovany rozsah kladeny
na tvorbu bakalafské prace se standardnim piinosem pro studovany obor. Praci doporucuji k obhajobg.

Dopliiujici otazky pro obhajobu zavéreéné prace:
1. Dokézete obhajit, zda jsou uvedené internetové zdroje spolehlivé zhlediska odbornosti a

relevantnosti k danému tématu?
2. Jaké podnéty Vas pfimély k nadefinovani dotaznikové otazky ¢. 87

Vysledna Kklasifikace (A, B, C, D, E, I) D
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