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Slovní vyjádření k hodnocení bakalářské práce:
Bakalářská práce Martina Beneše se zabývá literárním ztvárněním problematiky zlaté horečky, konkrétně vyobrazením ženských postav z pohledu J. Londona a Petera C. Browna. Ačkoliv lze namítnout, že dle zadání se práce měla orientovat obecněji na poetiku místa, autorem zvolenou cestu více méně feministické studie nevidím jako zásadní pochybení nebo nesplnění zadání. Práce je tradičně rozdělena na část teoretickou a praktickou. Co do argumentace a srozumitelnosti jsou obě v pořádku, nicméně kulturně-historické pozadí života na Aljašce mohlo být propracovanější. U samotného rozboru lze vytknout práci s literaturou: na str. 24 a 25 autor čerpá z reakcí čtenářů jistého literární blogu, což apriorně nemusí být na škodu, ovšem vyvozovat závěr na základě jedné čtenářské recepce mi připadá pro takovýto typ práce neadekvátní. Kapitoly věnované biografickým údajům autorů jsou spíše nadbytečně, navíc jedna z nich čítá pouhých 5 řádků. Rovněž po stránce jazykové je prostor ke zlepšení (např. false friend „on one side… on the other side“), nicméně počet gramatických a jiných prohřešků nepřekračuje únosné množství, i proto práci k obhajobě doporučuji a hodnotím stupněm D.  
Otázky a podněty k diskusi:
1. Je-li řeč o tajemství místa, jak působí Aljaška na zkoumané ženské autorky? (Mění se jejich hodnotový systém? Je to změna pozitivní nebo negativní?)
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