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Oponent práce: 
I. Formulace cílů práce, metodologie 

(adekvátnost formulace cílů, vymezení tématu odpovídající rozsahu BP, adekvátnost zvolené metodologie)

Téma vztahu Čechů a Němců po druhé světové válce zůstává navzdory toku času aktuální, zkoumat jejich literární obrazy je tudíž žádoucí, autorka navíc k problematice přistoupila s velkou badatelskou zodpovědností. Seznámila se důkladně se samotnou historickou reflexí odsunu (historické aspekty a odpovídající pasáže práce, problematika postpaměti aj.), bezpečně se pohybuje i v naratologických souvislostech. Zaměření na postavy (nejde pouze o jejich nejen národnostní profil, kolegyně Peroutková si všímá mj. také autorské práce s vlastními jmény) představuje adekvátní interpretační klíč, a to včetně detailnějších zkoumání fokalizačních postupů a jejich významu v analyzovaných prózách.
body (0–4)* 

	4


II. Naplnění stanovených cílů 

(odpovídající zpracování a interpretace výsledků, závěry práce, diskuse práce /porovnání výsledků práce s výsledky dosavadních bádání k tématu/, autorský přínos práce) 

Podle mého názoru nechybí v předloženém bakalářském textu žádný z dostupných relevantních zdrojů, autorka kombinuje tištěné a internetové zdroje, studie knižní i sborníkové, její závěry jsou přesvědčivé a dobře vyargumentované. Práce přináší řadu objevných zjištění, která zejména ve vztahu k současné literární produkci s tématem odsunu v takto syntetizující formě dosud nebyla předložena. 
body (0–4)

	4


III. Obsahové zpracování, přístup k řešení, řešení dílčích problémů 

(struktura a koheznost práce, vhled do problematiky, využití relevantních odborných zdrojů, adekvátní pojmový aparát, praktická aplikace teoretického rámce, samostatnost zpracování)

Pojmový aparát a jeho teoretická základna plně odpovídají záměrům a cílům práce, Klára Peroutková se přitom nevyhýbá ani dílčím vlastnímu postřehům a hodnocením.  Teoretická a praktická složka bádání se hned od začátku dobře prolínají, nedochází k žádnému kompozičnímu štěpení, jak to někdy v kvalifikačních pracích tohoto typu bývá. Text je dostatečně čtivý, jakkoliv přednostní soustředění na dějovou stránku zařazených próz někdy působí monotónně (otázkou zůstává, zda bylo možné k analýzám postav vůbec přistoupit jinak než jejich výkladem v dějích a konkrétních zápletkách). Vzhledem k tomu, že se v několika zkoumaných románech objevuje korespondenční, respektive deníková forma, mohla se možná těmto nástrojům autentifikace autorka věnovat v teorii o něco detailněji. Nejde však o zásadní výtku, protože způsob, jakým se v práci s těmito složkami výstavby textů zachází, implicitně svědčí o pochopení jejich funkce.
body (0–4)

	4




IV. Formální náležitosti práce a její úprava 

(jazyková a stylistická úroveň, grafická úprava, dodržení příslušných citačních norem) 

Citační norma je dodržována, interpunkční nepřesnosti jsou zcela minimální až marginální, na začátku práce se několikrát objeví citace bez kurzívy, která je jinak ve zbytku práce k rozlišení využívána. Jak už jsem naznačoval výše, jazyková a stylistická úroveň je velmi dobrá, rovněž poznámky pod čarou jsou zpracovány s chvályhodnou důsledností a přesností.
body (0–4)

	4


V. Otázky doporučené k rozpravě při obhajobě 

Byly by možné vzhledem k průřezovému charakteru zkoumání tématu odsunu nějakým způsobem reflektovat generační rozdíly v přístupu k látce (nejmladší autoři jsou pozdní třicátníci až čtyřicátníci), nebo nic takového vysledovat nelze?
Daly by se nalézt nějaké rozdíly v tom, jak je odsun a jeho okolnosti zobrazován z perspektivy mužských a ženských postav?
VI. Celkové hodnocení (doporučení/nedoporučení k obhajobě)


Práci k rozhodně doporučuji
VII. Návrh klasifikace (podle bodového ohodnocení)

16 bodů = A (výborně)
datum: Hrade Králové, 9. května 2025
podpis:

__________________________________________________________________________________

Tabulka bodového hodnocení 

	body
	klasifikace
	
	podmínka

	15 až 16
	výborně
	A
	žádná nulová položka

	14
	výborně mínus
	B
	žádná nulová položka

	12 až 13
	velmi dobře
	C
	žádná nulová položka

	11
	velmi dobře mínus
	D
	žádná nulová položka

	5 až 10
	dobře
	E
	žádná nulová položka

	4 a méně
	nevyhověl
	F
	min. 1 nulová položka 


*	legenda k bodovému hodnocení: 4 = zcela adekvátně zpracováno; 3 = poměrně vhodně zpracováno; 2 = dostatečně zpracováno; 1 = pouze částečně splněno; 0 = neadekvátně zpracováno





