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Slovní vyjádření k hodnocení diplomové práce:
Autorka se zaměřila v diplomové práci na zajímavé a zároveň aktuální téma týkající se pohledu romských adolescentů na vzdělávání. Rozsah práce odpovídá danému typu závěrečné práce. Práce je teoreticko-výzkumná.	
Obsah práce,  její charakteristika a práce se zdroji: 
V teoretické části je stanoven cíl práce. Ve třech stěžejních kapitolách se práce zaměřuje na problematiku Romů, adolescenci a systém vzdělávání v České republice. Celkově je kvalita a aktuálnost teoretických poznatků na dobré úrovni. Výčet dostupných literárních zdrojů odráží aktuálnost i  kvalitu teoretických poznatků. Bibliografické normy jsou převážně dodrženy, jen na s. 16 u citace jsou použita velká písmena.
V rámci výzkumné části je uveden cíl výzkumu a výzkumné otázky. Dále je charakterizován kvalitativní výzkum včetně použité metody - strukturovaného rozhovoru. Vzhledem k deklaraci využití vlastních zkušeností autorky by bylo vhodné popsat také metodu pozorování. Popis výzkumného souboru respondentů je povrchní. Autorka vzhledem ke dlouhodobé spolupráci s respondenty mohla jejich situaci popsat více do hloubky.   V kapitole 4.3 jsou méně logicky zařazeny odstavce. Nejprve měl být charakterizován rozhovor a poté podmínky pro jeho realizaci.   
Autorka si zvolila jako metodu vyhodnocení získaných dat zakotvenou teorii. Na základě rozhovorů si zvolila kategorie a ke kategoriím jednotlivé kódy. Každou kategorii podrobila shrnutí. V kapitole 4.6 „Výzkumný závěr“ autorka reaguje na zadané výzkumné otázky a na naplnění cíle práce.   
V rámci výzkumné části práce v podkapitole 4.7 pod názvem Narativní porovnání výzkumů podrobila autorka dané téma analýze ve vztahu k obdobným závěrečným pracím. Výstupem je zajímavá diskuze. Je správné, že „Kouklíková (2015) došla k závěru, že dítě nejvíce ovlivňují vnitřní činitelé, mezi které primárně patří rodina?“ Je rodina vnitřní činitel? V závěrečném shrnutí autorka prokázala schopnost logického vyjádření vlastních myšlenek a vyvození závěrů pro praxi.
Formální stránka práce:
Po formální stránce práce mám následující připomínky: některé odstavce by bylo vhodné rozdělit (např. s. 34), objevují se pravopisné chyby – shoda podmětu a přísudku – např. s. 13, 20, 42, 54, 63, 64, 66)
Celkové zhodnocení práce: je převážně systematicky a logicky zpracována, je adekvátně vymezen a zhodnocen cíl, odborná úroveň odpovídá danému typu práce. S drobnějšími připomínkami propracovaná je i metodologie včetně použitých metod. Připomínky se vztahují převážně k formální stránce a jazykové úrovni práce.

Otázky a oblasti pro diskusi:
1) Reagujte na zadané výzkumné otázky a na naplnění cíle práce.   
2) Jaká máte doporučení pro praxi? 
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