Posudek oponenta diplomové prace
Nazev prace: Zména dopravniho spojeni Hradec Kralové - Mikroregion Dobruska

Autor prace: Bc. Petr Bielczyk
Oponent: Ing. Tomas Malinka

Hodnoceni struktury a obsshu prace: T, S S e T T P s
Ndplri préce je v souladu s tématem a zasadami Ano, népli prace je zcela v souladu s tématem a zasadami pro zpracovani préce. v
pro zpracovani préce:

Jednotlivé ¢dsti prace na sebe logicky navazuji: Ano, struktura prace je logicka, jednotlivé ¢asti préce jsou vyvazené. v
Rozsah prédce odpovida stupni odborné prace a Ano, ale rozsah jednotlivych ¢asti je nevyvazeny. b.d

zpracovavanému tématu:

Héwihbce.n‘f prace se édreii:

Student vyuZival dostate¢né mnoZstvi informaénich  Ano, mnogstvi zdroji a jejich obsah odpovida zpracovavané problematice. v
zdroju vztahujicich se k tématu:

Student prokazal schopnost pracovat s pouzitymi Ano, ale (idaje ne vzdy spravné zobecfioval, analyzoval nebo citoval. v
informacnimi zdroji:

Student zvoli Ano, sprévné zvolil postup a vhodné aplikoval metody. v

Student v praci pouzival spravnou odbornou Vyskytuji se ojedinélé chyby v terminogii, které nesnizujf Girove prace. g v
terminologii vychazejici z feSené oblasti:

Hodnoceni dal$iho vyuZiti ndplné a vysledkd Ano, préce je po Castecné Upravé ¢&i doplnéni vyuZitelna. b
prace:*

*u prakticky zamérenych praci se hodnoti vyuZzitelnost pro praxi, u teoreticky zamérenych praci se hodnoti moZnost aplikace teorie v praxi nebo jako zaklad pro dalsi
zpracovani

Formalni Gprava prace:
Po formdlini strance prace odpovida pozadavkiim Ano, zcela. <

na odbornou praci:

Prace je vhodné doplnéna obrazky, tabulkami a Ano, velmi vhodné dopliiuiji text prace. v
pfilohami:
V praci se vyskytuji gramatické chyby: Pouze malé mnoZsvi, které nesnizuje Grover prace. v

Poznamky k hodnocenf

DP predkladd ndvrh na zlep3eni vlakového spojeni Hradec K. - Dobruska. Drobné vyhrady mam k analytické ¢asti prace. V tab. 1. - pocet dojizdéjicich
obyvatel, chybi komentar autora k danym cislim. Dale nesouhlasim s nékterymi vyroky autora v analyze autobusovych linek (napft. na str. 14: Linka
660067 - "Jako jediné ze viech pfimych autobusovych spojeni je v provozu i ve dnech pracovniho klidu", nebo "2 pdry spojl jsou zajistovany spoleénosti
CDS, s.r.0." V navrhové kapitole autor uvazuje v st. Dobruska dobu na obrat pouze 2 min., co? v praxi miZe znamenat problém v dodrzovéni JR. Ocefiuji
zvoleny systematicky postup pfi tvorbé DP a technické provedeni ndvrhti GVD.

Otdzky k obhajobé

1) Mize Vas navrh na novy GVD fungovat soucasné s autobusovymi linkami, které jste analyzoval v kap. 1.2? Jaké zmény byste proved| v rozsahu
objednavané dopravy autobusovych linek? 2) Konzultoval jste t¢éma DP s odborem dopravni obsluznosti Kralovéhradeckého kraje? Jak spoluprace
probihala? 3) Jakd opatieni navrhujete, aby naklady na dopravni obsluznost regionu, po zavedeni nového GVD, byly nizsi?

Celkové hodnoceni (zndmku stanovuje oponent DP se zohlednénim vy3Se uvedeného dil¢iho hodnoceni)
[Préci hodnotim celkové stupném €20 :Il
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