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Pfedlozena prace je zaméfena na feSeni dopravni problematiky v oblasti
jihovychodni ¢asti mésta Jihlava. Autor pfedklada 3 varianty propojeni komunikaci
[1/523, 11/405 a 11/602 s cilem vyvést tranzitni dopravu mimo blizké centrum a umoznit
rozvoj mésta v jihovychodni €asti. Pro kazdou z variant je navrzeno smérové a
vySkové vedeni komunikace v€etné navrhu pfislusnych kfizovatek. Ve vSech
variantach je obchvat projektovan jako komunikace kategorie S 9,5/70. Projekt je
predkladan jako studie.

Varianta A vychazi ze sou€asného uzemniho planu mésta a je vedena planovanym
koridorem dle parametrl ziskanych z verejné dostupnych zdroju. Varianta C je
alternativou tohoto navrhu taktéz vramci planovaného koridoru, a co se tyka
smérového vedeni, je témér totoZzna. Tato varianta je od pocatku navrZzena autorem
prace sdlrazem na sniZzeni nakladll stavby, minimalizovani zemnich praci a
omezeni negativnich dopad(i na okoli. Caste¢né& mimo koridor je vedena varianta B,
ktera vychazi z uzemniho planu z roku 1997. Tato varianta nevyhovuje z hlediska
souladu smérového a vySkového vedeni a ne zcela spliiuje poZadovanou funkci.
Autor si je téchto skute€nosti védom a tuto variantu predklada pouze jako podklad
pro srovnani dal$ich variant. V kazdém z navrhi je pak odlisné rfeseno napojeni na
stavajici komunikace a dopravni obsluha pfilehlych nemovitosti. V dokumentaci
postradam zdlvodnéni téchto variant a zejména jejich zhodnoceni a vzajemné
porovnani. To je mozné predev§im na zakladé pomérné struénych odhadl
investi¢nich nakladu.

Obsah dokumentace je rozdélen vhodnym zplsobem na ¢ast A — priivodni zprava a
fotodokumentace, éast B — souhrnné feseni stavby a ast C — stavebni &ast. Cast B
obsahuje situaci SirSich vztahl, prehlednou situaci a koordinaéni situace a
majetkopravni elaboraty vSech variant. V ¢ast C jsou pak zpracovany technické
zpravy a rozpocty pro vSechny varianty navrhu véetné prisluSnych vykresovych
priloh. Autor prace v tomto sméru zcela naplfiuje zadani.

Grafické pfilohy jsou zpracovany dle zvyklosti s drobnymi nedostatky. Textova ¢ast je
psana srozumitelnym a prehlednym zplsobem. Je mozné najit uréité mnozstvi
textovych chyb a vyskytuje se zde i ne zcela pfesné vyjadifovani. Tyto nedostatky
ovSem vyznamné nesnizuji kvalitu pfedkladané prace a jsou pfipadné snadno
odstranitelné. S ohledem na charakter prace se zde, dle mého nazoru, nenachazeji
nedostatky zasadniho charakteru.

Pfi obhajobé se doporucuji zamérit na tyto oblasti:

e Postup navrhu konstrukce vozovky dle katalogu TP 170 — vstupni podklady
e Navrh nivelety a rozhledové poméry



S ohledem na vySe uvedené je mozné konstatovat, Ze prace napliiuje zadani.
Bakalafskou praci hodnotim klasifikaénim stupném: vyborné minus

V Pardubicich 10. 2. 2014 Ing. Vlad%orecky



