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Jméno vedoucího práce: prof. PhDr. Petr Horák, CSc.
I. Formální kritéria                                                              ano    zčásti      ne

	1. Cíl práce je zformulován a odpovídá zadání a názvu práce.
	x
	
	

	2. Metody využité autorem jsou adekvátní vzhledem k cíli práce a  tématu.
	    x
	
	

	3. Struktura práce je logická a odpovídá zvolenému tématu.
	    x
	
	

	4. Závěr shrnuje dosažené poznatky a formuluje přínos k řešení  problému.
	    x
	
	

	5. Autor nic podstatného neopomenul (zadání, obsah, úvod,  

    pojednání, závěr, resumé v češtině a cizím jazyce)
	    x
	
	


Nejproblematičtější body v hodnocení okomentovat slovně
Autorka diplomové práce formulovala svůj cíl adekvátně, použila odpovídající metodu pro vypracování své práce, struktura její práce je logická, rovněž závěr odpovídá diplomové práci. Autorka rovněž nic podstatného neopomenula v předepsaném uspořádání diplomové práce.
II. Obsahová kritéria

	1. Práce prokazuje porozumění autora problematice.
	x
	
	

	2. Opírá se o relevantní prameny a literaturu.
	   x
	
	

	3. Adekvátním způsobem s nimi pracuje.
	   x
	
	

	
	
	
	

	4. Zpracování vykazuje rysy vlastního přínosu.
	   x
	
	


Nejproblematičtější body v hodnocení okomentovat slovně
Autorka nepochybně svou diplomovou prací prokázala jednak zaujetí pro filosofii myslitele, jímž se zabývá. Navzdory tomuto zaujetí, jež neskrývá sympatii k osobě Ericha Fromma a jeho myšlení, dokázala zpracovat základní teze Frommovy filosofie dostatečně kriticky. Její diplomová práce, která vyšla z relevantních pramenů a literatury, respektuje jistý historický a společenský kontext vzniku Frommovy filozofie a Frommova působení,  svou práci však tímto kontextem nikterak nepřetěžuje. Její odkazy jsou v tomto smyslu sice stručné, avšak dostatečné. Oceňuji, že dokázala udržet v rozumných mezích historický souběh Frankfurtské školy, Freudovy psychoanalýzy a vzniku Frommovy filosofie. Autorce lze jistě vytknout, že její pramenná a bibliografická základna nepatří k nejrozsáhlejším, po mém soudu je však tato základna pro diplomovou práci dostatečná. A lze ocenit, že s ní autorka pracovala vyhovujícím způsobem. Totéž soudím o zpracování práce jako takové, jež nese rysy vlastního přínosu.
III. Jazyková kritéria

	1. Práce je bez gramatických a stylistických chyb.
	
	x
	

	2. Práce je psána kultivovaným odborným jazykem.
	  x
	
	

	3. Student zvládl a rozumí terminologii oboru a tématu, jímž se  zabývá.
	  x
	
	

	4. Student pracuje správně s odkazy a citacemi, odlišuje parafráze a  

    vlastní myšlenky.
	  x
	
	

	5. Práce je vybavena vhodně (ve shodě s charakterem zvoleného  tématu) doplňky textu (obrazové přílohy apod.)
	  x
	
	


Nejproblematičtější body v hodnocení okomentovat slovně
Práce není zcela bez drobných vad po jazykové stránce a je psána odborným jazykem, jenž nepostrádá jisté autorské zvláštnosti, svědčící ovšem o autorčině zaujetí tématem. Na tyto zvláštnosti, jako jsou leckteré emfaticky působící formulace, si však lze zvyknout a je možné je tolerovat. S odkazy, citacemi apod. pracuje autorka vcelku správně, parafráze a vlastní myšlenky jsou odlišeny. Oceňuji, že autorka vybavila svou práci životopisem Ericha Fromma, včetně jeho malé fotografie. 
IV. Doplňující poznámka 

Možná je škoda, že autorka nezmiňuje ve své práci více, pokud vůbec, ohlas Frommova díla v 60.-70. letech minulého století v tehdejším Československu a návrat zájmu o Fromma v ČR později, na přelomu 20. – 21. století. 
V. Otázky k obhajobě

Erich Fromm a tzv. kritická teorie, shody a rozdíly.
Navržená známka: velmi dobře - výborně                     

Datum: 20. dubna 2014              
   

Podpis vedoucího práce

