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Naplni préce je v souladu s tématem a zasadami Ano, naplii prace je zcela v souladu s tématem a zésadami pro zpracovéni prace. v
pro zpracovani prace:

Jednotlivé ¢asti prace na sebe logicky navazuji: Ano, struktura prace je logicks, jednotlivé &sti préce jsou vyvazené. v
Rozsah prace odpovidd stupni odborné préce a Ano, zcela. L 4
zpracovavanému tématu:

Student vyuzival dostateéné mnozstvi informacnich  Ano, mnozstvi zdroju a jejich obsah odpovidé zpracovévané problematice. v
zdroj vztahuijicich se k tématu:

Student prokdzal schopnost pracovat s pouZitymi  ano, daje zcela spravné zobeciioval, analyzoval a citoval. L 4
informa&nimi zdroji:

Student zvolil vhodny postup reseni k napInéni cile:  Ano, spréavné zvolil postup a vhodné aplikoval metody. L 4

Student v préci pouZival spravnou odbornou Ano. L 4
terminologii vychdzejici z feSené oblasti:

Hodnocenf dal3iho vyuZiti ndpIné a vysledkl Ano, préce je po Easteéné Gpravé & doplinéni vyuZitelna. v
prace:*

*u prakticky zam&Fenych praci se hodnoti vyuZitelnost pro praxi, u teoreticky zam&¥enych praci se hodnoti moZnost aplikace teorie v praxi nebo jako zéklad pro dal3i
zpracovani

Po formalni strance préce odpovidd poZadavkium L 4
na odbornou praci:

Préce je vhodné doplnéna obrazky, tabulkami a Ano, velmi vhodné dopliiuji text prace. A4
ptilohami:
V préci se vyskytuji gramatické chyby: Pouze malé mnoZsvi, které nesniZuje tiroven prace. v

Poznamky k hodnoceni

Diplomova prace je celkové zpracovdna velmi piehledné, jednotlivé ¢asti na sebe logicky navazuji. Analyza i feSeni mohou vzhledem k uvadéni ¢isel linek
a jejich tras pusobit ponékud nepiehledné, prace viak obsahuje velké mnoZstvi obrazk( a tabulek, které pomdhaji s pochopenim uvddéného problému a
jeho feSeni. Prace obsahuje malé mnoZstvi gramatickych chyb a pieklepu. Velice nepiehledné ale pusobi vyéet zastavek pro jednotlivé linky v analytické i

ndvrhové ¢asti, jejichZ ndzvy nejsou zietelné oddéleny. Pro vétsi prehlednost by bylo vhodnéjsi uvedeni nazvi zastavek v bézné uzivaném formatu
platném pro CIS a oddéleni zastdvek prostrednictvim odrazek.

Otazky k obhajobé

1) Z jakého zdroje autor Cerpal ndzvy zastdvek uvedené v analyze? 2) Z jakych ¢dsti se skladd celostatné uZivany ndzev zastavek autobust? Respektuje
tato pravidla nové navrhovana zastavka Chvojenec, Draho$? 3) V podkapitole 2.2.1 je v tabulce uvedena primérna rychlost autobusu v tseku, vychazi
tato hodnota z pldnovace tras, nebo z redlnych hodnot platnych pro autobusy na jinych podobnych tsecich?

Celkové hodnoceni (zndmku stanovuje oponent DP se zohlednénim vy$e uvedeného dil¢iho hodnoceni)
IPrécI hodnotim celkové stupném B(1.5), v ]
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