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Slovní vyjádření k hodnocení bakalářské práce:
· Předložená bakalářská práce Memory and Identity in Margaret Atwood’s Cat’s Eye prokazuje studentčino zaujetí tématem, autorka citlivě analyzuje příčiny narušené identity hlavní hrdinky. 
· Velmi kladně hodnotím kvalitní sekundární zdroje, které studentka nashromáždila a s kterými výborně pracuje.
· Práce je velmi dobře strukturovaná a sleduje jasně vytyčený cíl. Teoretické i praktické části bych ale vytkla časté opakování jednotlivých myšlenek – autorka nastíní určitou problematiku a pak se k ní opět vrací a znovu zmiňuje stejné argumenty.

· Z jazykového hlediska by práce mohla být dotaženější, často se objevují např. chybné předložky nebo nesprávné užívání časů (přítomný místo minulého). 

· Autorka mohla rovněž konzistentněji dodržovat bibliografické normy.

· Závěrem bych chtěla ocenit studentčino pracovní nasazení v průběhu tohoto akademického roku. 
Návrh otázek a podnětů pro diskusi při obhajobě:

Na straně 5 autorka cituje zdroj, který je v textu označen „Thompson, 338.“ Jelikož není uveden v bibliografii, chtěla bych studentku vyzvat, aby v průběhu obhajoby tento zdroj velmi stručně představila. 
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