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Posudek vedoucího bakalářské práce 

Student:  Aleš Rubín 

Číslo studenta:  E22400 

Název bakalářské práce:  Financování sportu v Pardubickém kraji 

Cíl práce: Cílem práce je zanalyzovat financování vybraných sportovních odvětví v Pardubickém 

kraji, a to s ohledem na různé formy financování. Student jednak zanalyzuje současné 

finanční toky vedoucí k podpoře daných sportů, jakožto i možnosti získání dalších 

finančních prostředků. V poslední části dojde ke komparaci s dalším vybraným krajem 

v ČR a k navržení vlastních doporučení. 

Vedoucí práce: doc. Ing. Viktor Prokop, Ph.D. 

Studijní program: Hospodářská politika a veřejná správa 

Akademický rok: 2024/2025 

Náročnost tématu 

 
výborně velmi dobře vyhovující nevyhovující 

nelze 

hodnotit 

Teoretické znalosti ☐ ☐ ☒ ☐ ☐ 

Vstupní údaje a jejich zpracování ☐ ☐ ☒ ☐ ☐ 

Použité metody ☐ ☐ ☒ ☐ ☐ 

Kritéria hodnocení práce 

 
výborně velmi dobře vyhovující nevyhovující 

nelze 

hodnotit 

Stupeň splnění cíle práce ☐ ☐ ☒ ☐ ☐ 

Původnost zapracování tématu ☐ ☐ ☒ ☐ ☐ 

Adekvátnost použitých metod ☐ ☐ ☒ ☐ ☐ 

Hloubka provedené analýzy 

(ve vztahu k tématu) 
☐ ☐ ☒ ☐ ☐ 

Logická stavba práce a rozsah ☐ ☒ ☐ ☐ ☐ 

Práce s českou a zahraniční 

literaturou včetně citací 
☐ ☐ ☒ ☐ ☐ 

Formální úprava práce 

(text, grafy, tabulky) 
☐ ☐ ☒ ☐ ☐ 

Jazyková úroveň 

(styl, gramatika, terminologie) 
☐ ☐ ☒ ☐ ☐ 

Využitelnost výsledků práce 

 vysoká střední nízká nelze hodnotit 

Pro teorii ☐ ☒ ☐ ☐ 

Pro praxi ☐ ☐ ☒ ☐ 
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Ostatní připomínky k práci 

Student se zaměřil na problematiku financování vybraných sportů v Pardubickém kraji, konkrétně se jedná o fotbal 

a hokej. Následně student zanalyzoval situaci v sousedním kraji.  

 

V teoretické části student definoval základní pojmy a blíže specifikoval historii financování sportu v ČR, jakožto 

i současný model financování. Student práci pravidelně konzultoval, takže k této části nemám připomínky. Jediné, 

co bych studentovi vytkl, je fakt, že mohl věnovat více pozornosti i formální stránce práce.  

 

V analytické části se student nejdříve zaměřil na financování sportu ve zvoleném kraji obecně, následně již 

z pohledu vybraných sportů. Autor provedl analýzu hospodaření vybraných klubů, kde mohl jednak jít více do 

hloubky samotné analýzy a současně mohl provést analýzu za delší časové období. Ocenil bych větší důraz ze 

strany studenta na analýzu různých forem financování zvolených sportů. Současná analýza je spíše povrchová.  

 

Podobné komentáře lze aplikovat i na další kapitolu. Taktéž část 3.3 by měla být mnohem více rozpracována, 

vzhledem k tomu, že se má jednat o komparaci financování zvolených sportovních odvětví ve 2 krajích.  

Autor mohl provést hlubší analýzu, zaměřit se na delší časový horizont a taktéž zkoumat i další formy financování. 

Podobně je tomu u 4.kapitoly, kde autor přichází s několika doporučeními, která, z mého pohledu, mohla být 

mnohem detailnější a každému z klubů/odvětví poskytnout více informací.  

Vyjádření k výstupům ze systému Theses 

4 % - není plagiát. 

Otázky a náměty k obhajobě 

Jaké největší rozdíly spatřujete mezi způsoby financováním Vámi vybraných odvětví? Existují doporučení, která 

jsou aplikovatelná na obě odvětví, a která naopak jsou více specifická a měla by být aplikována pouze pro fotbal 

nebo pouze pro hokej?  

Závěrečné hodnocení 

Práci doporučuji k obhajobě. 

Tuto bakalářskou práci navrhuji hodnotit známkou: D 

 

V Pardubicích 26.5.2025 

Podpis  ..................................................................  


