UNIVERZITA PARDUBICE
FAKULTA FILOZOFICKA

BAKALA RSKA PRACE

2011 Katéina BartoSova



Univerzita Pardubice
Fakulta filozoficka

Ctenérstvi stredoskolsky vza&lavané mladeze
v Jaromeri
Katerina BartoSova

Bakalai'ska prace
2011



ProhlaSuiji:

Tuto praci jsem vypracoval samostatieSkeré literarni prameny a informace, které jsgpraci
vyuZzil, jsou uvedeny v seznamu pouZité literatury.

Byl jsem sezndmen s tim, Ze se na moji praci viitgnava a povinnosti vyplyvajici ze zakota
121/2000 Sbh., autorsky zakon, zejména se 8kosti, ze Univerzita Pardubice ma pravo na
uzaveni licerfni smlouvy o uziti této prace jako Skolniho diledieo§ 60 odst. 1 autorského
zakona, a s tim, Ze pokud dojde k uZiti této prac®u nebo bude poskytnuta licence o uZiti
jinému subjektu, je Univerzita Pardubice opré&wa ode mne pozZzadovatipéieny gispivek na
Uhradu nékladl, které na vytveeni dila vynaloZila, a to podle okolnosti az dacfejskut&né
vyse.

Souhlasim s prezeénim zgistuprénim své prace v Univerzitni kniho¥n

Dne 30.6. 2011 ve Vestci
Katé¢ina BartoSova



Pod ékovani
Na tomto mist bych ch&la podikovat svému vedoucimu bakedhké prace doc. Petru
Poslednimu za zajemjgipominky acas, ktery ¥noval mé praci a vsem, kiese mnou
spolupracovali terénnich genich.



Abstrakt

Prace se bude émovat fredevSim pizkumu étendstvi stedoSkolsky vz&lavané
mladeZe v Jarodi. V teoretickécasti bude zawtena na shrnuti informaci o tom, cocfeni
a co k této dovednosti gebujeme. Rpomene vysledky mizkumi ¢tendstvi provedenych
v Ceskoslovensku a pogilv Ceské republice vedenych renomovanygdai. Praktick&ast
bude ¥novana metoddm pouZzitym ve vlastnimizkumu, popisu gibéhu prizkumu mezi
studenty sednich Skol v Jarodii a vyhodnoceni a interpretaci sebranych dat.

Abstract
The subject of this bachelor thesis is Readingthatlfi secondary school students in

Jarongft.

This thesis is focused on questionnaire study whiak made within secondary school
in Jarondt. The theoretical part is focused on summarizirg itiformation about what is
reading and what we need for this skill. It brirggeck also the results of readership surveys
led by renowned scientists conducted in Czechoklavand later the Czech Republic. The
practical part shows which methods were used instirgey, a description of that survey
among students of secondary schools in J&rand the evaluation and interpretation of
analyzed data.
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Uvod

Kniha pro n¢ vzdy znamenala spaieika, ktery & dokaze pobavit, p@it a vytrhnout
z kazdoden# Zité reality. Ctenim jsem se stavala tou, kterou jsentlehbyt, a proto jsem
k tétoc¢innosti utikala co moznéa ngstji.

Jiti Travniek ¢teni chape jakgkrasu prostoupenou odusedosti, to vSe prostoupené

wl

samotou“”. Alberto Manguel se ve své knizejidy ¢tenicasto vyznava, Zéteni je pro g

jednim ze smyslZivota, Ze bez knih by nebyl sdm sebu.

Jsou tedy lidé, ki¢ knihu povazuji za tak sami@mou sodast Zivota, jako je pro
jiného elektricky proud. Napadlagwotazka, kde se &ovéku tato naklonnost k pismu bere?
Kdy se vyviji? A protoZze sama pro sebe jsem si wéliiida, Ze konkrété u ne se giznaky
ctendstvi objevily hem studia $edni Skoly, zajimalo mne, jestli probihéca podobného i

u ostatnich mezi patnactym a devatenactym rokeot&,ivedy u studeaitstednich skol.

V naSi praci se tedy pokusime zjistit, zda seredsiSkolsky vz8avanych dospivajicich
da v dnedni dabhovait o ¢ten&stvi a v jakém smyslu. Kie literarni hrdinové jsou pro

adolescenty vzory a pt8 Co dnesni mladez kéeni vede a co ji naopak odrazuje?

Studenti, kté& vyplhovali dotazniky, odpovidali na otazky pokladatigiqterview nebo

volné vyprawli prdw na tématendstvi, jsou z Jarosste.

Aby ale mohl probhnout terénni gizkum, gedchézelo studium teorie. Pro svou praci
jsem se nejprve seznamila s osobnostmifi Keoblematikucteni a ¢tendstvi studovali,
zaobirali se ji do hloubky. d&tefi z nich dosli az k praktickym zkuSenosteti piznych
praizkumech a po nich zpracovavanych statistikachzjjsem se také &sti inspirovalaCéast
mé prace se tedy budeénovat i Emto wdcaim a odpo¥dim na otazky, co je vilastréteni
samo o so¥? Jakéten& vnima dilo a jak ho sam pro selietp&i? Jaky je vztah (je-lidbec

n¢jaky) mezi autorem &endem? A mnohé dalsi.

Dulezité je také znat metody zkoumani. RozliSit pray funkeni pro danou
problematiku. Metod pro zkoumani existuje velké @stei, ne vSechny jsou ale proveditelné
skrze prosedky, které jsem #ha k dispozici. Proto jsem zvolila jako metody zkoani
dotaznik, interwiev a volné vyprévi (Ctend&skou biografii). | o &chto zgisobech poznavani

se bude moje prace ziovat.

' TRAVNICEK, J.:Cteme? Obyvatel€eské republiky a jejich vztah ke kniBeno: Host, 2008. s. 17. ISBN
978-80-7294-270-1
2 MANGUEL, A.: Déjiny cteni.Brno: Host, 2007. ISBN 978-80-7294-231-2



Nejdalezit¢jSi ¢asti celé prace bude interpretace &jigth hodnot. Na zakl&dudaji
zjisténych hem ptizkumu budou potvrzeny nebo vyvraceny moje démkg o ¢tendstvi
sttedoSkolsky vzélavanych studeidtv Jarondfi.

V zawru bych se rada pokusila o shrnuti &avabytych informaci a zodp&xeni
nagiklad nasledujicich otazek. Jak vasnitdn&i jsou lidé mezi patnactym a devatenactym
rokem Zivota? Jsou rozdily v recepci literarni¢h rdezi pohlavimi? Ovlixiuje jejich zélibu

ve ¢teni rodina?



1. Co je ¢teni

Cteme ve h¥zdach gteme v mapachiteme lidské charaktery podle gest. Je nésieé
mnoZstvi moznostéetby. A stejd, kdyz se toto slovo vyslovi, prvni asociaci, ktedm
piijde na mysl jecten&stvi spojené s literaturou a knihoueBstavime si osobu pohodin
usazenou vikesle, v rukou svirajici malou knizku. Ta osoba\&#i tvelmi zauja¢. Skoro
nepatrné pohyby Ust ndm nazopj ohromné mnoZstvi proagskteré se odehravaji uvhit

Ale jak vlastrt ¢teni probiha? Znamesjakou z jeho definic?

Existuje velky pdoet teorii cetby, které se prolinaji nebo gelia i plt rozchazeji ve
svych Usudcich. Teorigetby actendstvi za&ala v pravém slova smyslu vznikat azéperting
20. stoleti ve spojeni s fenomenologickou filozafiejim heslem ,K ¥cem samym®. V této
doke si wdci zaali klast otazky, jak tento proces vilastprobiha a pozgi se obratili na
vnimatele dila, tedgten&e. Od této doby jedna skupina teorétikrdi, Zecten& je pouze
pasivnim pednttem, ktery nehraje v procesiteni zadnou ulohu, jini jsouigswdeeni o
opaku, kdy je pro &ctend aktivni slozkou pro poznavani dila. Petr Poslesini rgkolika
vydanich Cestinde wnuje étendstvi. Ve svych textech navazuje na Uvahu,,Zetba je
vyznamna svou souvztaznostijgmce ke stavbtextu a sodasre Kk jinym rolim nebo
podobam vnimajiciho ,ja“.“* Hleda v fiznych teoriich literatury odpéd na otazku, jaka je
Getba,sama o soB“. ¢ Nestavi pouze na z&ech tzv. recefni estetiky, obraci se i na
sémiotiku ,tvaroslovi“ i jejich spojeni ve fenomeagii nebo fenomenologické hermeneutice.
Literarni kulturou celko¥ mysli Posledni,ur city typ vytvdéeni, chapani a géni unzlecke
literatury, jehoz pedstaviteli jsou v jisténdasovém Useku literarnichejth riizné subjekty
literarniho povdomi — autéi, nakladatelé,ctendd, kritici, literarni vedci, propagatei a

distributaii reklamy.“®

Jednu z nejtransparegijsich teoriicetby predklada ve své knizéteme? Ji Travniek,
kdyz pide, ze&teni je jednoduse:aktivita zangend na knihy, jejickiteni a obstaravani.®
Poukazuje tedy na ¥j$i akty, ale timto se hlavni otdzka nezodpovi.

Nejprve ¢ten& musi chtit ke knizeifstoupit a poznat jeji obsah. Aleli si to tengt
Zzadny neuvdomuje, teprve poté se slozity mechanisitasi literarniho dila dava do pohybu

a mizeme se jej snazit popsat.

¥ POSLEDNI, P.: Fenomenologietby. IN: Cesting 4, 2002 - 2003, o 13, s. 88.

* POSLEDNI, P.: Fenomenologietby. IN: Cesting 4, 2002 - 2003, o 13, s. 88.

® POSLEDNI, P.: Role topik a symtiollN: Cestina 5, 2002 - 2003, ko 13, s. 120.

® TRAVNICEK, J.:Cteme? ? Obyvatel€eské republiky a jejich vztah ke kniBeno: Host, 2008. s. 20. ISBN
978-80-7294-270-1



1.1 Motivace ke €teni
Motivace je vlasté souhrn vSech skuteosti a pocit (o¢ekavani, zvidavost, radost a

dalsi), které jedince vedou kéité ¢innosti, gipadre dosazeni cile. Prvni popud k tomu,
abychom otekeli knihu mizeme pojmenovat motivaci, subjektivni motivaci tdtierého

étenée.

Travnicek ve své knize cituje néglad Daniela Pennaca, jenZ mluvi o tom,cinim
vzdorujeme tlakm z vrgjsku. * Vytvaiime odpor nebo odboj proti vilm spoléenskym,
ideologickym a jinym. Toto je bezesporu jedna z nusti motivace kifijimani literatury a
jejimu poznavani. Nze vSak byt mnohem prostSi. Niégad takzvané ,zkraceni dlouhé
chvile* bez jakychkoli pvodnich narok na vedlejSi produkty (jako n#glad
sebevzdlavani, roz&ovani slovni zasoby apod.) se u drtivéSiny konzumerit literatury
stava hlavnimdvodem, pré ve svém volnéntase sahnou do knihovny pro dilo beletristické
povahy. Jinak ale k problematicigiupuje moderni fenomenologie, jak piSe Romanrbheya
v knize O poznavani literarniho dila, zmje zde tzv.badatelské stanovisko,® které by
melo byt zaloZzené hlawnna poznavani literarniho dila nezavisle na subjeith estetickém
prozZivani. Toto stanovisko spoluvytvditerarni ¥du, nepedstavuje ale ve spdleosti
¢tendu vétsinu.

Jako vSechno na &¢, ma i motivace dva poly. Pozitivni a negativni.

1.1.1 Pozitivni motivace
Pozitivni motivace nas nuti v naSem usili pokreat, vyvolava dalSi a dalSi radostné

pocity.

U déti, které maji to $kti a vyfhistaji ve ¢tendské rodig”, se vyviji pozitivni vztah ke
knize v podstat samovolg. Rodice svym zajmem o knihy davaji potofmk névod k tomu,
jak ke knihdm fgistupovat. Pro &i je tak daleko snazsi najit si k nim cestu. Bsyagicky je
dokazano, ze prvotni apob weni cti je weni nadpodobou chovani svého vzoru. Pozitivni
motivace tedy riize byt rozvijena jiz ve velmi rané fazitdtvi napodobovanim ra#li, ktefi
jsou vasnivictendi. Rodice mohou zajem dite podpdit tim, Ze mu pedkladaji jednoduché

détskeé knihy a tim automatizuji kladny vztah ke knize

Pozdiji ziskava velky vliv na rozvoj naSitendské osobnosti také Skolni prissdi.

Dulezitym procesem je postupné osvojovétendské dovednosti. NadSenyigtup pedagoga

"TRAVNICEK, J.:Cteme? Obyvateléeské republiky a jejich vztah ke kniBeno: Host, 2008. s. 55. ISBN
978-80-7294-270-1 5
8 INGARDEN, R.:0 poznavani literarniho dil&?rahaCeskoslovensky spisovatel, 1967. s. 129.



a vyker zajimavych a fiméienych titui v prvnich letech Skolni dochazky dokazetid

navnadit a ziskat je p&iend&stvi v budoucnosti.

S wkem ditte se roz§uje okruh jeho z4jiina tim i moznych vlivu, které na & pasobi.
Kdyz opomeneme jiz zmény vliv prvostugiového pedagoga, dalSim vyznamngmitelem
ve formovani z4jra je kolektiv vrstevnil. Za pozitivni motivaci mzeme pokladat naijklad

rozhovor blizkych kamaraédo prectené knize. Kniha se tak lehce dostane da@gomi ditte.

Dle mého nazoru fize dit ovlivnit ve vykeru knihy také knihovnik, ktery se dostava
do role zprosedkovatele. Kazdé diimusi individualg posoudit a nasledrvyhodnotit, jaky
titul pro e bude nejvhod§si. Knihovnik provadictende od prvnich nesélych kracka
v pohadkovych fibézich ges fantastické sty odvaznych hrdith az po vysoce ushecky
zpracovane latky stoznamych autdr.

Vezmeme-li v potaz moznou kombinaci vSecithto ciniteli ¢i ptsobeni pouze

jednoho z nich, ziskame jedift®u c¢tendskou osobnost s jeji geboucist.

V idealnim giipact si tedy¢loveék knihu grecist chce. Potomifstupuje s ¢éekavanim,
Ze budou navozenyipemné pocity a vyplni-li se tatatekavani, ve vysledkitende kniha
obohati a on ji Iépe pozna. Postup&su se do knihoven vragastji a stava se zdp osoba,

ktera povazujéteni za vhodné traveni volnébasu.

1.1.2 Negativni motivace
Negativni tvé motivace naopak jedince adeni odrazuje, ki ni se nam ukol zda

nezajimavy, nepéebny.

A tak bohuzel iteni je kkdy motivovano negativh Situace, kdy je osoba nucena do
poznavani knih, o které nema zajem, znamena, aga&ni obsahu neprébne s pozitivnhim

pocity, ¢imz bude ovlivino celé hodnoceni dila.

Problémy mohou nastat jiZziipseznamovani se s aktetteni, a to hned vékolika
piipadech. Ze strany radi nastava tato situace, kdyz svéedib ¢teni nuti. Vytvéeji tak
predstavu, Ze tatéinnost je povinnd, tudiz n&gemna. Otazkou vSakigtava, kde se naléza

hranice mezi vhodnou motivacicaajiciho¢ten&e a nucenim do této aktivity.

DalSi gekazkou se five stat i vyvojova porucha, konkrétualyslexie. Tato je hii
vrozend, nebo ziskana poskozenim mozku. Jedna mauchu ¢teni, kteracloveéku tuto

¢innost znesnatlje. KdyZ se k této skuteosti gida skolni kolektiv, ktery se danénitendi



muze pro jeho problémy s@enim vysmivat, rozho@dnneni vztah takovéto osoby ke knize
nijak pozitivni.

Podle mého nazoru negatévovliviuje pristup mladeze ke kniham s@msny Zivotni
styl. Existuje nefeberné mnoZzstvi aktivit, které mohou vyplnit voltgs mladych lidi.
K informacim se mohou dostaiznymi formami a kniha je upodavana, protozeteni
zabir4 vicetasu nez vyhledavani na internetu nebo poslechizelevradia. Navic se mnoho
piibéhi z knih dostava na platna kin a do obyvacich pblakjrze televize a pro mladého
¢lovéka je jednoduSe pohodiisi shlédnout je celé za &wnodiny, nez jecist po rkolik
vecen.

Neposlednim typickym ijfkladem je Skolni¢etba, tedy okamzik, kdy knihuregist
musime. Studenti si kladou vSemozni@kazky, jen abyteni povinnych titul oddalili,
nenechaji na sebe obsalspbit a vysledek byva nulovy. Znovu bych tedyirzdnila Glohu
ucitele jako zprosedkovateleéten&skych zazitki, protoZze pra¥ on mize své studenty

motivovat, jestli ijde o motivaci pozitivni nebo negativni je tedyetké ¢asti na gm.

1.2 Co pot febujeme, abychom mohli  ¢ist
Neni mozné otait jen tak ledajakou knihu a &&si v nicist. Bez gkterych schopnosti

a dovednosti se, a na tom se shodnérciviznorodych teorii, neobejdeme.

V prvni fad je nutné znatkéd knihy, tedy jeji jazyk. Tento iedpoklad cteni
specifikuje, u jinych odétvi umeni tato nutnost chybi, posluchdaudby ani pozorovatel
malirského dila nemusi rozuinjazyku tvirce. A (i cetl® dokonce nestéd znat pouze jazyk
dila, musime znat i jeho zaznamenavani, grafickkzamni textu, pismo. Bez této moznosti

fixace textu do knihy by nebylkteni uskuténitelné.

Jazyk, ve kterém dilégteme, musime znat velmi di@b Ideéls tedy ¢teme ve svém
rodném jazyce, ifpadré v jazyce, ktery ovladame natolik deh Ze nemusimeigkladat
jednotliva slova a skladat si tak dohromady jejgtanam v jazyce rodném. Velmi di@bho
musime znat také z tohdvbdu, abychom pochopili spravny vyznam, zabarvenias Mezi
nékterymi slovy jsou jen nepatrné rozdily casto jsou pr&y tyto nepatrnosti wezitym
voditkem k poznéni obsahu dilati Rteni beletrie v cizim jazyce budeme moZné schopni
zjistit obsah séeni, nikdy nam vSak neposkytne takovydmaky zazitek. Jeden z hlavnich

duvoda je pra¥ nam skryté tajemstvéehto expresivit. | kdybychom je byli schopni nalget

°HAMAN, A.: Vychodiska a vyhledfraha: Torst, 2002. s. 82. ISBN 80-7215-160-6



slovnicich, nalada textu a jeho poselstvi nam iv@netsSine pipadi uniknou. Potom bude

mit kniha pouze edukativni funkci, nikoli vSak &etkou, na kteréip céetbs zalezi nejvice.

Existuje je& jeden pedpoklad, aby poznéni dila co nejdokonalejSi. Adatasnost
kédu knihy. Ped dwma sty lety se mluvilo (a psalo) zcela jinak neEsirNeni pochyb o
tom, Ze ¥tSirg dila napsané v 19. stoleti bychom roZlimAvSak chylk&l by nam prag cit
pro zabarveni textu, ktery i jen ¢tendi, pro réz byla ta ukitd kniha gitomnosti. UEité
bychom ngli velké problémy sétenim ,meziradky”, jen s velkymi potizemi bychom nalezli
zakodovana poselstvi té doby, skryté nara&kgoudobé souvislosti. Ve starych vytiscich
knih ugité nalezneme obrovské wmi, avSak ¥tSineé ¢ten&u se neotetou vSechny moznosti

chépani, které v dile witl sowasnici autora a pochopeni dila tak figmbyt dokonalé.

Abychom literarni dilo opravdu poznali samep® nesté&i pouze znat jazyk dila,

musime byt také vnimavifipraveni na esteticky zazitek.

1.3 Ctenafska gramotnost
V posledni dob je tomuto tématudnovana velka pozornost.éisinou pra¥ ve spojeni

S ORLL

s cEtmi a mladezi. Jak piSeiflirravnicek: ,Plati-li, Ze vztlani je disledeketeni, pak plati i

to, e upada-litena’ska gramotnost, snizuje se zakeénitelkova arove vzalani.« *°

Pojem gramotnost vSeobeécrzahrnuje interakci mezi pozadavky spolesti a
kompetencemi jedince. VyZzadované schopnosti a gtiade z tohoto w/odu nenili napric
riiznymi obdobimi a kulturandi: V sowasnosti se pojem gramotnost réitdia riznorodou
fadu dovednosti od gramotnosti¢fiacové, ges kulturni, aZ po matematickoGten&skéa
gramotnost je dnes ptakena gramotnosti inforriai, ktera znamena mit obeécpristup

k informacim, unit je ziskat a pracovat s nimi.

Tato gramotnost je kritériem, které se pravidelestuje ve zkouméanich PISA (The
Programme for International Student Assessment egrBm mezinarodniho hodnoceni
student)). Tyto pmizkumy jsou organizovany spdéknstvim nejvysglejSich zemi ssta
(OECD) a probihaji kazdéi troky ve tech oblastech dovednosti: matematick&odowdné
acten&ské. Bohuzel musime konstatovat, Z&éeské dti své vysledky neustale pohorsuji (z
nadpiimérnych vysledk v roce 2000 se v roce 2006 staly vysledky poa@rné). V oblasti

Y TRAVNICEK, J.:Cteme? Obyvatel€eské republiky a jejich vztah ke kniBeno: Host, 2008. s. 57. ISBN
978-80-7294-270-1

1 KOSTALOVA, H.: Cten&ska gramotnost a jeji slozky. In KOELOVA, H. et al: Ctend'sk& gramotnost
jako vzdlavaci cil kazdého zak&raha, 2010. s. 14



porozungni textu se také ukazalo, Ze se&tduje propast mezi dobrymi a Spatnymi studenty.
Gymnazisté si v fizkumech polepsili, zatimco studenti odbornych Skek maturity si

pohorsili*?

Otazkactenaskée gramotnosti a problematika jejiho rozvoje s&as$i zemi intenzivh
feSi od poloviny devadesatych let. Dnes §iegkém prosedi definuje panel prétendskou
gramotnost VUP:, Ctena'ska gramotnost je celozivatrse rozvijejici vybavenostiloveka
vedomostmi, dovednostmi, schopnostmi, postdjodnotamipotebnymi pro uzivani vSech

druhi texti v riznych individuélnich i socialnich kontextech.

Jednoduseji tuto problematiku vy$hje Jiti Travniek, kdyz v knizeCteme? Pise, Ze

stend&ska gramotnost jefunkcni porozurdni psanému textd?.

Ctendskéa gramotnost v sélwbsahuje #kolik rovin, které na sebe navazuji a vzajémn
se prolinaji. Jsou jimi: vztah Keeni (vlastni pdebacdist), doslovné porozuéni, vysuzovani
a hodnoceni (kritické hodnocenfeftenych texi), metakognitace @doma cinnost, ktera
vede k pochopeni, jaklovék sdm postupuje, kdyZz poznava okolnétsvsdileni s dalSimi
¢ten&i a aplikace (vyuziti nabytych informaci v dalSimaie).

Ke spravnému {sobeni knihy nattende musi byt tento Zisobily ke cteni, tedy
ctendsky gramotny. Tato gramotnost se rozviji od utléétstvi a misobi na ni vSechny vlivy
vySe rozepsané. Jednim z hlavnich &édacich cili by mglo byt rozvinuti ¢ten&ské
gramotnosti kazdého mladékitoveka, ktery jedt maZze byt ovlivrén. Skola niZze dokonce

v této oblasti vyrovnat handicapigmbeny nepoditnym rodinnym prosedim.

1.4 Objektivizace a konkretizace
Teoretikem, jehoZ knihu O poznavani literarnih@adéem vyuZzila pro svou praci, je

také Roman Ingarden.

Ingarden popisuje literarni dilo, dilo krasné Hiteiry, tento spojity vicevrstvovy utvar
jako esteticky pednet pro étende. Cetba dila je jen podkladem pro jeho dal$i vnim#ato
vnimani obsahuje i tzv. ,sluchovodéast. Kdyzéteme potichu, napsané znaky si spojujeme,
ale nikdy ne#stane pouze u pouhého & zaznamu. Zarowetotiz slySime napsané a

2TRAVNICEK, J.:Cteme? ? Obyvatel€eské republiky a jejich vztah ke kniBeno: Host, 2008. s. 46 - 47.
ISBN 978-80-7294-270-1

13 KOSTALOVA, H.: Cten&ska gramotnost a jeji slozky. In KOELOVA, H. et al: Ctend'sk& gramotnost
jako vzdlavaci cil kazdého zak&raha, 2010. s. 14

1 TRAVNICEK, J.:Cteme? ? Obyvatel€eské republiky a jejich vztah ke kniBeno: Host, 2008. s. 17. ISBN
978-80-7294-270-1
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nevyréené. Nejdlezit¢jSi avSak #stava vnimani vyrazu napsanych slov, porominpejich
smyslu.

Ingarden rozliSujéteni pasivni a aktivni.iPpasivniméteni vnimame sty stejreé jako u
¢teni aktivniho. Ale pravpii ¢teni pasivnim sélovek ¢asto omezuje na jedinou peaitenou
cast textu, ,nevynaklada pitom mysSlenkové Usili, aby od rozmh wtam peSel
k predmetim, kterych se tykaji® Tento gistup funguje mechanicky.

U aktivniho¢teni dochazi ke stejnym mysSlenkovymiahktjako v pasivnim fipack, ale
jinym zpiasobem. Tady totiz aktivn pristupujeme k pedmétaim wét. Prekratujeme pouze
explicitné vyjadiené situace, aktivn dophujeme. S aktivnim ¢tenim tedy souvisi
objektivizace a konkretizace, kdy se vnimatel sepdutvircem dila.

Objektivizace probiha viasinpri ¢teni kazdé $ty. Nachazime skrze ni smysl a
z&llenujeme ji gectenou ¥tu do kontextu. Objektivizace ie byt problematicka, protoze
muze probihat tznymi snéry. Ingarden pro ilustraci udava jedertikad: , ,Pan
Volodyjovsky pemohl v souboji Bohuna.” Kdyz tut@tu vezmeme nasgomi a vykoname
jednu z objektivizaci, potom do¢tr predstavovanych edneti pati ,pan Volodyjovsky,
premozitel Bohuna“. Proces objektivizace vSaliZzenv tomto fipad postupovat i jinym
smerem a niZze vést k ,Bohunovi /emozenému Volodyjovskym®, a kame je mozné
zobjektivizovat i sam ,fakt \zstvi Volodyjovského nad Bohuner®“Subjektivré se tedy
muze objekt zajmu ®nit.

Konkretizaci rozumime fwréi ¢innost, kdy si vnimatel vyplje mista, kter4 nebyla
jasre stanovena autorem. Dilo obsahuje mnoho mist ,me&daosti“. Na &chto mistech autor
umoznil ¢ten&i popustit uzdu jeho fantazii, a tim se vlastspolupodilet na kokeém
vysledku dila. Rzné moZnosti dopkmi tchto mist vedou nutnk vyznamovym posuim
dila nebo kiiznym vnimanim po dideni knihy. VSechny konkretizace jsou si rovny,vgra

proto, Ze tirce dava vnimateli thto mistech volné polaipobnosti.

1.5 Typy ¢étenari podle vzajemného sm érovani knihy a recipienta
Otakar Chaloupka se ve svych knihach i@, Ze existuje #kolik pristupi, jak je

mozné knihu vnimat. Pa¥mé podrobrié se tomuto deni wnuje v knize Takovi jsme my —
cesti ¢tendi. Tyto skupiny se liSi ve vztahu knihadten&. Rozdily v tomto vztahu jsou
piredevsim v rovié smerovani, nizeme nalézitende, ktery smifuje do vnitku dila a vklada
do ngj své pedstavy a jejich uspokojovani, v @pgm gipact na sebe nechavdend text

15 INGARDEN, R.:0 poznavani literarniho dila?rahax?eskoslovensky spisovatel, 1967. s. 34.
1% INGARDEN, R.:0 poznavani literarniho dil&rahaCeskoslovensky spisovatel, 1967. s. 38.

11



pusobit a ,pouze” fjima jeho danosti. Chaloupka hledal zastoupeichtb skupin ve
spoleénosti Ehem vyhodnocovani pekumu nakladatelstvi ADONALI, s.r.o.

Prvni z moZznosti je tzvutvareci, formativni pojeti’’. Toto pojeti literaturu povaZuje
jako sowast kultury, kter& musi mit &ty smysl. Cten&i predava znalosti spalenskych
norem, pispiva k osobnimu rozvoji a védvani. Recipient se v tomto pojeti povazuje za
¢lovéka, ktery octenych knihach nebude pochybovattendovu cestu zde Chaloupka
oznauje ftemi slovy: ,porozumst, pijmout, souhlasit’®. Tato strategie se projevuje
predevsim ve Skole.

Druhé pojeti, o kterém Chaloupka piSe, pojmenovapdjeti stvrzujici neboli
afirmativni“ *°. V tomto gHstupucten& promita své pocity détené knihy. Stvrzujici pojeti
prijimani literatury vzniklo pozgji nez gredchozi druh, i proto je ot&gjSi ke vSem Zatim
(neodsouva na druhou kolej knihy oddechové povaRgcipient hleda v dile skuieosti,
kterymi by uspokojil své pétby, touhy, ale i zklamani a pocity bezmoci.

LInteraktivni pojeti, tedy pojeti vzajemnéhdaispbeni“ ?° predstavuje feti moznost
vztahu mezi knihou a jejim recipientem. | kdyZ ng$e pln¢ rozpracovano, az k tomu ale
dojde, objevi sefied nami moznostist knihy ve zcela novém &le. Toto pojeti pracuje se
zapojenim recipientaifmo do @je. Cten& pristupuje k pibéhu aktivré a s éekavanim, které
muze nebo nemusi byt uspokojeno, dokoncézen gibéh v knize pestavovat. ,Z
interaktivniho hlediska tedy kazdy vlastite z téhoZ textu jinou knihu?*

Posledni pojeti fjimani literatury by se dalo vypozorovat ve stdrgasech, kdy byl
nas vztah Kk literaiie projevem kulturni a spalenské urové Chaloupka nazyva toto pojeti
,spolecenské Grov#y jinak feceno statusové, prestiznf? Tento zfisob ndm riZze fipadat
snobsky a v utitych obdobich nasi historie by byl povazovan zaripeistny. Za vyhodu
statusového pojeti literatury Ize bezesporu povaZgedpokladanou kulturni vzthnost
nebo minimald snahu o kulturni vadlanost, ktera je ip tomto pojeti procloveka dilezita
kvili jeho zaleréni do spolénosti. Na druhou stranu nese tentdsfup nemalé riziko
v podolg predstirani nerealnych skdtesti. Pray proto, Ze je spotenskou nutnosti znat
velké mnoZstvi knih a orientovat se v nich, reaiiisi své vysledky fkrasluji.

Muze nastat i prolinani¢kolika tchto skupin pjimani kultury. Obyejr¢ se spojuji

pojeti formativni a statusove, Uzce spolu souvipejeti afirmativni a interaktivni, viasin

. 91. ISBN 80-86515
. 91. ISBN 80-86515
. 91. ISBN 80-86515
. 92. ISBN 80-86515
. 92. ISBN 80-86515
. 93. ISBN 80-86515

" CHALOUPKA, O.:Takovi jsme my éestictendi. Praha: ADONAI, s.r.0., 2002.
18 CHALOUPKA, O.:Takovi jsme my éestictendi. Praha: ADONAI, s.r.0., 2002.
19 CHALOUPKA, O.:Takovi jsme my éestictendi. Praha: ADONAI, s.r.0., 2002.
20 CHALOUPKA, O.:Takovi jsme my éesticten&i. Praha: ADONAI, s.r.0., 2002.
2L CHALOUPKA, O.:Takovi jsme my éesticten&i. Praha: ADONAL, s.r.0., 2002.
22 CHALOUPKA, O.:Takovi jsme my éesticten&i. Praha: ADONAI, s.r.0., 2002.
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jedno z druhého vychazeji. Stejjako Chaloupka se zdjmem sledoval #ziumu ADONAI
zastoupeniéchto ¢tyt skupiny, i my se budeme v interpr&ata césti této bakaigké prace
snazit rozlenit odpowdi studend podle zmignych kritérii a pokusime sedifr zastoupeni té
které skupiny.
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2. Teorie ¢teni a ¢tenarstvi v édcu v éeskych badanich

Jak se dozvidame z knihy Vychodiska a vyhledy napsédleSem Hamanem,
v poststrukturalistickém obdobi &da pozornost &dci daného oboru s#ovat i k vnimateli
dila, tedyc¢tendi. Fenomenologicka filozofie se svym heslem ,Kcem samym® otetela
vyhled k dalSimu studovani¢ldz pohleducten&e. Pozornost se pomalu odvraci od dila
samého aienasi se na interakci mezi nim a vnimatelem. Takip vznikly zaklady pro dalsi
literarns védeckou disciplinu — teorigetby astenéstvi >

Cten&ské phizkumy byly provadny po celé dvacaté stoleti. TénwSechna takova
badani probihala ve Skoldch nebo v knihovnéch. riiték ve své knize zmiuje dw
publikace z této doby: Vyzkum vztahu knihy¢tende vCSSR, jehoZ autory jsou Jaromir
Jedltka a Ladislav Kurka, vydany roku 1966 a VyzkumyHavnictvi acetby vCSR (1960-
1980), které vysly anonyninv roce 1985* V knize Otakara Chaloupky Rozvojtdkého
¢tendstvi se o historii zkoumaniétskéhoctendstvi piSe podrobiii. Do 20. a 30. let bylo
zkoumani dtskéhoctenéstvi vedeno \Ceskoslovensku osamoecgrdomaci ¥dci vychazeli
z vlastnich teorii a dondnek. Na poatku se v tomto sénu vyzname zapsaly pracéeského
hnuti za estetickou vychovu. Mezi autory tohoto thipatili napriklad O. Hostinsky nebo J.
Pat@ka a jini. Pozdji se vtéto problematice bgdnostiovala marxisticka teorie étbké
literatury, jejimi gedstaviteli byli mimo jiné M. Majerova, J. Elt a dalSi. Od 60. let Zalo
vyrazrejSi propojovaniceského a slovenského vyzkumu. U vSech badani destvyénei
totozny problém, a to metodologicka zuzenostilikkteré vSechny gizkumy néesi dilezité
otazky ,hodnotovych udrovni literatury, hranice mekitskym, dospivajicim a do&gm
dtendem a ontogenezétendstvi viibec, étendskych postaj,“?® atd.?® Proto ngly vSechny
praizkumy jen omezenou vypovidaci hodnotu a dnes jeibeme povazovat za pouzitelné.

V poslednich dvou desetiletich se teoriattgni actendstvi zabyvala velka spousta
védai, samozejme ne pouze AleS Haman, o kterém serniina z&atku této kapitoly. Jejich
zkoumani se roz8la a nasbirané informace i jejich vyhodnoceni ptgk odpowdi na
otazky tykajici seten&stvi mnohem komplexiji. Nazory a nahledy na tuto problematiku
alespa nekterych z nich, bych vam rad#eglnesla.

V Cesku a #ivegjdim Ceskoslovensku probihalo gkolik prazkumi ¢étendské
zanefenych naiizné ¢asti étendstvi. AleS Haman reprezentuje skupinu z Narodnhdwry

ZHAMAN, A.: HAMAN, A.: Vychodiska a vyhledfraha: Torst, 2002. s. 76. ISBN 80-7215-160-6
#TRAVNICEK, J.:Cteme? ? Obyvatel€eské republiky a jejich vztah ke kniBeno: Host, 2008. s. 13. ISBN
978-80-7294-270-1

% CHALOUPKA, O.:Rozvoj dtskéhoctenéstvi Praha: Albatros, 1982. s. 28.

% CHALOUPKA, O.:Rozvoj dtskéhocten&'stvi. Praha: Albatros, 1982. s. 22 — 27.
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CSR, ktera v polovi# 80. let minulého stoleti hledala model déhoctende v nasi zemi.
Vlastni pfizkum vedl Otakar Chaloupka v roce 2002. &halézt misto, jaké patliterature

v kulturnim Zivot Cechi. Poslednim pokusem o Eati zangtené nastendstvi proved| Ustav
pro ¢eskou literaturu ve spolupraci s Narodni knihovroroce 2007. 3i Travnicek v roce
2008 vydal knihuCteme? Obyvatel€eské republiky a jejich vztah ke knize, ve kterénsh
toto painani a snazil se je interpretovat, attgn&im této knihy popsal, jak vypada a
z jakych osobnosti se sklada sasn&eskactendska kultura.

2.2 Faze osvojeni literarniho dila podle Hamana
Na vys¢tleni ¢tend&ovy analyzy literarnino dila (sam@gme vedle praktického

vyzkumu) jsem se zajimala v praci AleSe Hamana.mdatél si dilo osvojuje vdkolika
fazich, jsou jimi: apercepce, interpretace a apkkd/ textu Apercepce, interpretace, aplikace
jako faze osvojeni literarniho wheckého dila Haman podrobrvyswtluje, jak tyto faze
probihaiji.

Apercepce je faze vnimani, kdy skdomujeme a srovnavame umit a vrgjSi podrety.

Zcela prvni ¥c, se kterou fijde ¢ten& do styku je titul. Literarni &du sice titul jako
predmét zkoumani zajimal, algesteticky kvalitativni a poeticky fueiki hledisko je&tnebylo
uplatreno. 2 | presto je ale titul povazovan zaleZity, protoZectende musi zaujmout,
vytvorit atmosféru nagti, aby jim byl¢tend& donucen fecist si dilo, a dopatrat se smyslu,
ktery je titulem nazngen.

DalSi esteticka kvalita, kterou text deende prvot pasobi, je grafické znézogni.
Nejen u poezie, kde jeretelné, ale i u prozy (n&pzvyrazrni intona&niho dirazu v textu
apod.).

Apercepce dila potéprobih& vradé akti rozliSujicich esteticky tvarné kvality dila a
textow styliza'ni (v pipade literatury kvality prvik a komponerit prirozeného jazyka)i
vyznamow kompozni (kvality tématickych motia jejich komplex).« 28

Vysledkem estetického vyhodnocovani poeticky fimikh kvalit textu je prozitek
estetické hodnoty. Estetické hodnoceni je provazemocemi. Tyto emoce jsou Vv drtivé
vétSine pripadi polarnimi hodnotami. Dilo fize vnimatelovo ¢&ekavani naplnit nebo

w 29

nenaplnit. Tén¥ v kazdém pipadt dochazi k hodnoceni ve smysfatrakce — averze® <7,

kdy si¢ten& osvojuje dilo s pocityijtazlivosti nebo odpudivosti.

2"HAMAN, A.: Vychodiska a vyhledfraha: Torst, 2002. s. 67. ISBN 80-7215-160-6
ZHAMAN, A.: Vychodiska a vyhledfraha: Torst, 2002. s. 69. ISBN 80-7215-160-6
29 HAMAN, A.: Vychodiska a vyhledfraha: Torst, 2002. s. 70. ISBN 80-7215-160-6
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Moznost pochopeni zamu autora, rozSifrovani obsahu je dalSi fazi reeegita —
interpretace, ktera navazuje na apercepci. V &b, fnimatel rekonstruuje autév zanér a
vyhodnocuje jeho bohatstvi i @§post jeho ztvaemi projevujici se v tvahfunk’ni esteticky
kvalitativni ,nasycenosti“ dila*° Cten& tedy posuzuije dilo z hlediska jeho dletké kvality.
Existuje jist rozdil mezi interpretaci &ného ¢tende a profesionalnim interpretem. A
dokonce ani profesionalni interpret s& kritice nedokaze leckdy oprostit odiyodnich
subjektivnich emoci.

Faze aplikace sgiva v z&lereni dila do kontextu. Tyto kontexty jsou, jak piSankhan,
dva. Z&lenéni do literarniho kontextu je prvni z moznosti. btlevre o zalezitost odbornou.
Timto za&lenovanim se dotykame otazek tradice a Klassti a problému antitrathosti ve
své doks — tedy o dila svou dobou nepochopena a do konsexaapojuji az psase. Druhym
kontextem, pro &ného ctende vyznamgijSim, je zalenéni do kontextu Zivotniho. Zde
¢ten& zapojuje dilo do své osobni situace a hodnotow$istému a wuje si osobni vztah
k danému textu.

Ale§ Haman ve svych textech upomgie na mnohé dalSi otazky ohlédteni a
Ctendstvi. Sam je i prakticky zkouma, aby pochofign&skou véejnost a procesteni a

mohl vysledky zkoumani zvejnit.

2.2.1 Prazkum ¢&tenarskych preferenci
Prizkum AleSe Hamana probihal v letech 1982 — 198§l adalizovan tehdejSi Statni

knihovnou CSR. Na otazky odpovidalo kolem 1000 responilerkteri reprezentovali
,standardni vzorek’tend'ské obce sousdné kolem veejnych knihoven® Dotaznik se
tykal i okruhi ¢tendstvi. Jako prvni byly s¢dem pozornostitendské zajmy ve vazbna
kulturni aktivity, druhy sledoval kulturitetby a feti se zabyval vztaheniten&e ke
knihovnam.

V ¢asti pizkumu byl vyuzivan princip Osgoodova sémantickélferencialu, tedy
sd'azeni vyznamaypolarnich vyrok. Timto zgisobem byl zjiBovan modektende tehdejsi
doby. Zjistilo se, Ze vSeobetrse lidé piklanéli k pojeti literatury, kterd bavi, zobrazuje
Zivota takovy, jaky je a osvobozuje otegdsudk. Rozdily se objevily mezi pohlavimi (muzi
kladli vetSi diraz na literaturu podicujici myslenky, Zeny se z&huji na dila emocionatn

uspokojujici). Svou roli hral samigme také ¥k respondenta (starSickové kategorie

% HAMAN, A.: Vychodiska a vyhledfraha: Torst, 2002. s. 73. ISBN 80-7215-160-6
31 HAMAN, A.: Vychodiska a vyhledfraha: Torst, 2002. s. 83. ISBN 80-7215-160-6
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smerovaly k literatite smirné a uvalijici, mladi naopak tihli k dim revoltujicim). Projevila
se také uloha vzthni. S vyS§Sim vzianim vnimatel fijim& dilo aktivrgji. Lidé se z&kladnim
vzklanim a stedosSkoléci tihnou k literate pozitivreji ladéné, ktera viesi Zivotni problémy
a skytd uklidéni. VysokosSkolsky vzélani respondenti zase touzi po & a vybiraji si
literaturu, ktera je nutiiemyslet. S oblibou dité literarni formy se také modé&tenge nmenil.
U téch, ktei uprednostiuji poezii, se v prvnfack ukazovala preference citovosti, entuziasmu
a otewenéhoreSeni probléin Milovnici dramatickych text se vyznaovali vychovnymi rysy
a touhou po zrné. Specifikem tohoto fizkumu a doby fed rokem 1989 se staliendi
preferujici pigové texty. Maji totiz typicky rys vzdoru nagproti faleSnym autoritam.

Tyto vysledky shrnul Haman do knihy Literatura hfewlu étendu, kterd byla vydana
v roce 1991.

Nevyhodou Hamanova $ehi bylo omezeni pouze na nawstiky vaejnych knihoven,
a tim padem také jejich fondu. Nemohl tak byt gosit ¢ten&, ktery vyuziva naiiklad
pouze svoji rodinnou knihovnu nebo si knihy obstarfinymi zpisoby, jakymi niZze byt

nakup v knihkupectvi nebaigovani mezi znadmymi argteli.

2.3 Prizkum nakladatelstvi ADONAI
Otakar Chaloupka se problematikéiendstvi zabyva v knize Takovi jsme mycesti

¢tendi, ve které shrnuje Udaje zjigté kethem piizkumu nakladatelstvi ADONAI, s.r.o. Tato
kniha je z uvedenych nejspiSe nejpopulfiina dotyka se vSeobecnych otaza&néstvi.
Chaloupka odpovida na otazky jak® restaneme v novém tisiciletist knihy? Konec
gutenbergovské civilizace? Jaky je dnefskyctena?* * atd.

Vyroky v jeho knize z&ji spiSe negativh Zapojuje do souvislosti vSeobeécplatné
mySlenky a soudy, které byeba leckoho nenapadlo zkoumat, protoZze se jevi jako
samozejmé. Rikladem niize byt tvrzeni, Zé&ten& stoji na konci kniznihdetzce, takze o
ném rozhoduje. Kdyz¢tendi urcity druh literatury nétou, knihkupectvi ho nenakupuiji,
nakladatelstvi nevydavaji a auior pak zbyva sefzpisobit, shaét sponzory nebo nepsat.
KdyzZ tedycéten& nektery typ knih nechce, neexistujéwbd, pra by mely vychazet. O knize
se zde tedy mluvi jako o kterémkoli jiném produkgutrhu.

Chaloupka sleduje také vyveéiendstvi u nas po roce 198%0 roce 1989 literatura

ztratila svou divejSi nahradni roli, objevily se nové moznosti nejeedialni, ale i v Zivotnim

32 CHALOUPKA, O.:Takovi jsme my éesticten&i. Praha: ADONAI, s.r.o., 2002. s. 8, 11, 15. ISBN 80
86500-53-5
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stylu.“ ** A tak literatura znovu ziskala &vpivodni vyznam, tedy funkci hlagrzédbavnou.
Nebylo jiz teba literaturou ukazovat &vwostoj k dols. K tomuto doslo tedy az po prvni ¥n
polistopadového nadSeni, kdy se ve velkéeklddaly texty zakdzanych aulojako byl J.
Skvorecky, M. Kundera, V. Havel a dalsi. Nasledowamach vydavani literatury faktu nebo
piekladani cizojazgnych tituli oddechovjSiho razu, které sei@d Sametovou revoluci
nevydavaly, protoZe byly povaZzovany za pokleslége@bse jes jeden druh knih, které se
rozSkovaly. A to vzpominkové knihy znamych osobnostieshny tyto novinky ale postupn
upadaly az sétendstvi dostalo do dnesni ngptivé podoby, kdy je nabidka voldasovych

aktivit velmi Sirok& a prostor préteni se zuZuje.

2.2.1 Prabéh Setfeni a zjiSt éna data nakladatelstvi Adonai
V knize Takovi jsme my —¢eSti ¢tend&i se Chaloupka opird o jmkum vedeny

nakladatelstvim Adonai, ktery préfl v roce 2001. S&eni prokhlo formou kratkodobé
ankety, pi které byli oslovovani lidé na ulici, aby odpmiéli na nékolik otazek. B tomto
vyzkumu nebyl bran ohled na pohlavékwnebo vzdlani respondeit Fri ziskavani odposdi
spole&nosti.

Chaloupka dava nejtsi prostor oddilu gizkumu, kde byly odpovidajicim kladeny
otewené otazky. Z#y takto: ,Jaké je podle vas misto literatury, knih a kultucglkov
v Zivot cloveka, a pr@ si to myslite? Dovedete siquistavitcloveka bez kultury? Jak by
vypadal? Jak se divate na rozdil mezi ,velkou* aénou kulturou?*

Z téchto ¥ otewenych otazek bylo mozné &gt hned Bkolik znaki o sodasném
ceskémctendi. Velmi ¢asto pevazovaly v odpasdich na prvni otazku tykajici se postaveni
literatury ve spolénosti odpo¥di velmi kladné, respondenti kladli literatutielba az na prvni
misto v zekicku hodnot. Tento Udaj samepme nemize byt stoprocentnpravdivy. Znai
ale vSeobecné psgomi o tom, Ze literatura a kultura ma svdedité misto ve spobmosti
nebo by alespopodle konvence #ta mit. A €mito ryze kladnymi odpasdmi respondenti
tuto konvenci fjimaji.

Mimo jiné nakladatelstvi Adonai doSlo i k zéu, jak dneSni spot@ost vnima kultur
celkow. Existuji dw pojeti kultury. UZSi pojeti, kdy se omezujeme rla dnelcu, kteri se

tak sami nazyvaji. V uzsim pojeti hledime tedy mona malistvi, hudbu nebo literaturu.

33 CHALOUPKA, O.:Takovi jsme my éesticten&i. Praha: ADONAI, s.r.0., 2002. s. 13. ISBN 80-865m05
3 CHALOUPKA, O.:Takovi jsme my éesticten&i. Praha: ADONAI, s.r.0., 2002. s. 22. ISBN 80-865m05
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Naopak $irsi pojeti ma mnohem $irsi gatRadit bychom sem mohli vdechny duchovni i
hmotné hodnoty, kterélovek vytvoril. Z téchto dvou moznosti je égdnosiovano (jak je
patrné z odpaddi na druhou otazku) pré&\sirSi pojeti kultury jako obraz toho, co za kultur
respondenti povazuji. Nejde tedy jen odleuké pdainy, ale i o kulturu chovani nebéeba
kulturu oblékani (mnohokrat bylo v odpalich zmigno, Zec¢loveék bez kultury by vypadal
jako bezdomovec).

Pri dotazovani na rozdil mezi ,velkou“ a zabavnolerlitturou odpovidajictasto

41

Skatulkovali, pouzivalitrznych vymluv a omlouvali sami sebe, Ze se praelké” literatue
newnuji. Zabavna literatura je spojovana s relaxaafinzco literatura ,vySSi“ znamena pro
respondenty hlavnpoznavani a rozvijeni osobnosti.

Prizkum nakonec nevyznivad nakonec tak negétijako domrnky na za&atku titulu
Takovi jsme my <eStic¢tendi, mizeme ale &ekavat, Ze kely vztah ke knize bude zalezitosti
¢im dal vice vyldnou a k rekre&nimu ¢teni se lidé dostanou jen tehdy, kdy nebudou mit

Zzadny ,lepSi zpsob” traveni volnéhoasu.

2.3 Sou€asna €tenarska spole énost
Jiii Travntek se v knizeCteme? v prvni¢asti zabyva obeenfenoméneméteni.

Poukazuje naidezité faktory jako je motivace &k ctenée.

Stavi proti sob kulturni natlak a individualni volbu a usuzuje, rhetivace neni nikdy
extrémrg vyhraréna. Vzdy se tyto dva poly oviiwji. , T ¢Zko Ize pofit, Zecteni je aktem
individualni volby, ale &ko Ize pofit i fakt, Ze tato volba je dena mnoha vlivy a faktory

Vi s

takiikajic ,vnejsimi*. Cteni nas socializuje i individualizuje, determindj@svobozuje od
determinaci, dostava nas pod kulturni tlak a zasavés z tohoto tlaku vymaije...“ *°
Travnicek si vS§ima, Ze dnesniten&i jsou temi generacemi, které jsou v

historickym udalostem a rozdilnému postaveni knibyspolénosti dané doby rozdilné. Pro
mou praci je dlezita nejmladSi generace. Tato jako prvnitgyd jiz v polistopadovém
liberalismu, je sociakrozmiziovana. Knizni trh se v této débtava v podstatpiesycenym a
ani clovek, ktery se o knihy zajima, neni schopen sledogatkny knizni novinky. Tito mladi
lidé jsou zastizeni globalizaci. Argsto (nebo prav proto) se u nich objevuje fenomén

« 36

~ghettoizace" *°, coZznamena, ze se vytidi specifické skupingten&t vyznavajicich jeden

¥ TRAVNICEK, J.:Cteme? ? Obyvateléeské republiky a jejich vztah ke kniBeno: Host, 2008. s. 25. ISBN
978-80-7294-270-1
¥ TRAVNICEK, J.:Cteme? ? Obyvatel€eské republiky a jejich vztah ke kniBeno: Host, 2008. s. 22. ISBN
978-80-7294-270-1
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Zanr (nap. manga, fantasy). Lidé této generace se ke kn@ejisjako k partnerovi, nemaji
k ni tak bezvyhradny vztah jako generatedesl|é.
Travnicek vSeobeah hleda spojitosti a rozdily mezi styly Zivotédznych jeding a

zpasob, jak do nich zasahuje kniha.

2.3.1 Prvni €esky reprezentativni pr tzkum zam éfeny na €tenafe a ¢teni
pod patronatem Ustavu pro  €eskou literaturu AV CR, v.v.i., a Narodni
knihovny CR

Prizkum, ktery z&al vroce 2007 a jeho uskdtetelé planuji opakovani paech
letech, je jak kvantitativni, tak kvalitativni. dasti kvalitativni nejde o tak velké vzorky
dotazovanych, ale otazky jsou &wvany k motivacim a isobenim okoli naitendské
biografie.

Statistické Séeni, o které se Trawkova kniha opira, sgivalo ve vyplni 38 otazek,

a to tak, ze byl fitomen tazatel i dotazovany. Mezi otazkami byly j@awené varianty
(volba z gedepsanych moznosti), polotené (pedepsané moznosti, ale i moznost pro
vlastni alternativu) i otéené (svobodna volba dotazovaného). &kterych otazek bylo
mozné odpovidat pouze jednou variantou z nabizewggowdi, u jinych si respondenti
mohli vybrat vice moznosti.

Ve vykladu tohoto pizkumu se dozvidame, Ze 83% obyvatekské republiky feste
alespan jednu knihu za rok, tudiz je stasti ¢tendské komunity. Nejvice dujicimi
proménnymi jsou vzdlani a pohlavi. 95 % lidi s vysokoskolskym titulesm z#azuje mezi
¢tende, u osob, ki@ nedosli ke sloZzeni maturitni zkousky je to 68%. €& tyka pohlavi
ctende, mezi ty vasnigjsi pati zeny. Typickym nititkem je také ekonomicka aktivita, se
kterou souvisi &k responderit Rapidré klesa zajem o knihu mezi 24 a 25 lety, kdyasta
ekonomicka aktivita jedince a naopé&knéu pribyva po 55. roce, kdy stoupada lidi, ktei
prestavaji byt ekonomicky aktivni (toto zvySeni tas deset let, protoZe u lidi starSich 65 let
prichazi znovu Upadeligjme z divodu vySSi nemocnosti a celkového poklesu viedkigkt
Nas vztah ke kniham podle Travkovy interpretace podmiije zamngstnani, a to z jedné
tretiny. Cim je prace duchowsi razu, jsme ji ovlivéni vice.

Stejre jako Haman dochazi i Traviek k vysledku, Ze Zeny se orientuji spiSe na knihy

,zabavre-zazitkové“®’, zatimco muZi vyhledavaji knihy s vyraznou slozkmformativne-

poznavaci“®.

3" TRAVNICEK, J.:Cteme? ? Obyvatel€eské republiky a jejich vztah ke kniBeno: Host, 2008. s. 165. ISBN
978-80-7294-270-1
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Protoze Slo o gizkum na zaklagl sebehodnoceni, je stipravny tym ¥dom moznosti
zkresleni. VSeobe¢nje mira getvdky jednou z nejvysSich, mluvime.li &eni a knih&ch.
Tudiz je @i vystupu zdirazréeno, Ze realné hodnoty budou s ri§v prav@épodobnosti o

trochu niZsi, nezifznane.

3. Metody pr gdzkumu
Predmétem sociologického gzkumu jsou situace, které se nazyvaji socialni nebo

socialre psychické jevy. Tyto vychazeji z chovani jedirec vztali mezi nimi. Socialni jevy
neni mozné vzdyiesre rozpoznat, vime ale, Ze vzdy vznikaji mezi lidnjegch vzdjemnym
ovliviiovanim jsou obohacovany o nové kvality. Ziskavdat je nejpodstatjsi operaci
celého piizkumu, gipadné chyby jiz neni mozné napravit a s daty,éktér jednou ziskate,
musite pracovat. iP pouziti jakékoli varianty dotazovani je velmidldzity kontakt

s respondentem. Tazatel musiéimzbudit zdjem jednotlivce o danygakum a ziskat jeho
duvéru. Metody vyzkumucleni text Metody sociologického a socid&lpsychologického
vyzkumu doctyt zakladnich kategorii. Za n&jr€jSi typ se povazuje dotazovani, nasleduje
zasahuje do udalosti a vyhodnocuje je. Poslednégkaie se nazyva analyzaiomych
skut&nosti a zahrnuje skuteosti prokthlé spontan& nebo i urdle vyprovokované. Ve své

praci se budugnovat metodam dotazovani, které jsem vyuzila p&gji potebnych udaj.

3.1 Metoda €. 1 — dotaznik
Dotaznik je jednou z nejlingjSich metod pouzivanych pro &bdat k fiznym

praizkumim. Sklada se ze série otazek, jejichz cilem je ipashilezita fakta a nazory od
raznych respondetit Vyhodnocenim odpadi mizeme ziskat odp&di na otazky kladené
v z&atcich Saeni.

NejdalezitejSi roli hraje spravné sestaveni dotazniku, abypsgl respondenta snadno
pochopitelny a zarowepokryl Sirokou Skalu moznych odp#i, a aby byl zadavatel schopen
vyhodnotit obdrzené Udaje do ucelené vyatv Tvirce dotazniku by se tedyeémdrzet
nékolika zasadnich vlastnosti, které bylmdotaznik mit. Zcela nefdezitéjSi je mit dotaznik
srozumitelny pro odpovidajiciho. Na otazky bude awdgat Siroké spektrum lidi, od

vysokoskolsky vzélanych aZ po absolventy zakladni Skoly, a protoril/zadavatel dbat na

3 TRAVNICEK, J.:Cteme? ? Obyvateléeské republiky a jejich vztah ke kniBeno: Host, 2008. s. 165. ISBN
978-80-7294-270-1
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jednoduché a srozumitelné formulace, wtejre tak na jejich obsahovou srozumitelnost. Mezi
dalSi neméan dulezité vlastnosti p&t snadné orientace v dotazniku a jednoduchéney@dini.
Nezadouci by zcela jistbylo, kdyby se dotazovany musel sdedit vice na zfsob
vypliovani (napiklad slozité spojovani vyréz misto koncentrovani se na obsah odpav

V dobre pipraveném dotazniku by také respondent ¢glemalézt Zadnou gramatickou ani
typografickou chybu.

Formulovani otdzek bychom mohli povazovat za saatosti kapitolu, protoZe tento
ukol neni jednoduchy a komplétma rém zavisi Uspch dotazniku. Podstata sia ve
vytvareni jednoznénych moznosti odp@di. lhned po fe¢teni musi respondenti chapat, co
ktera odpowd’ znamend a musi si byt jisti, Ze naleznou variadpovidajici jejich nazoru.
Stimto souvisi nendné formulovani ¥t. Zcela uéit¢ musi narénost odpovidat
schopnostem cilové skupiny. Pro dotaznik na unitéeiz si jist zvolime jiné formulace a
jiny slovnik nez pro dotaznik na zakladnich Skolaelvo teba v tovarnach. Slova pouzita
v dotazniku by rdla byt odpovidajicim blizka a #a by odpovidat jejich ifirozenému
vyjadiovani (samazjme ve spisovné forg). Véty v dotaznicich se formuluji st a jasi,
aby nebyl odpovidajici znad pouhymdétenim zadani, ptgébujeme totiz jeho soustini
hlavre na vyjadovani jeho postdjk dané problematice.

KdyZz méa zadavatel vyt¥ené otazky a odpeédi, musi se rozhodnout, jaké moznosti
respondentovi poskytne. Cely dotaznikz® byt postaven na uzanych otazkach, které maji
dany p@et moznych odpaidi a neexistuje moznost dopsani dalSich varianbhoN&ize
tvirce vyuzit polozakenych otazek, kde nabidnékolik moznosti odpotdi a k nim gida
jednu, ke které respondentibe dopsat tu, jenZz neni v nabidce,fesfp se mu zda pragjn
jedna varianta odp@di a odpovidajicimu je tak ponechana moznost volby.

U otewenych otadzek nastava naprosta svoboda volby resptaydcoz se zda jako
vyhoda, naproti tomu vSak tato svoboda znesumadpraci pi vyhodnocovani takového
dotazniku. B vyuZiti uzavenych otazek je odpovidajici své svobody zbaverusi malézt
svou odpowd’ mezi odpo¥d’mi piipravenymi. Respondent ma tak usn&wbu préaci, ale i zde
se nachazi uskali v podbhahodného oziani odpo¥di a zkresleni grzkumu.

Zkresleni piizkumu niZze nastat samégimé pii vyuziti jakékoli metody, kdy
respondenti nemohou vyuzittitelnych udaj a spoléhaji se na sebehodnoceni. Potom zalezi
na tématu, kterého sedgkum tyka. V drtivé wtSiné ale neniZzeme povaZovat sepsané
hodnoty za realné, podle tématu budod’ tnochu nadhodnocené, nebo podhodnocené, zalezi

na tématu dotazovani. Vdaimych oblastech Zivota secekava uéitd Usg@sSnost, a protoze
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realita byva jina, v dotaznicich se respondent oddbcuje (zde by mohlo jakoriglad
slouzit pré¢ c¢teni). Existuji pak ale i oblasti Zivota, ve ktenyse chovame nadjpmérné
oproti aiek&vani spokosti, a tak si ) vyplhovani dotaznik s €mito tématy realné hodnoty

upravime, podhodnotime sami sebe.

3.2 Metoda €.2 — Interview
Interview neboli rozhovor je dalSi z metod, ktesém vyuZzila pro sy prizkum. Ri

tomto zmgisobu dotazovani jde o interakci mezi tazatelemtazyanym.

Touto metodou se daji zfidvat informace kvantitativni, ale také kvalitativiniterview
ma d\ role, které musi byt vzdy obsazeny. Prvni roliambslovek, ktery gipravi otazky a
ma piibeh celého rozhovoru pod svou kontrolou, tedy moderds druhou roli nize byt
jedinec nebo skupina lidi, ktera na moderatoroazky reaguje. Tento druh rozhovoru nema
tedy partnerskou povahu, ale jasnrgj vyplyva, kdo ma kterou ulohu. Moderator usituje
cestu, kterym se rozhovor ubird, aby ziskal infaenao které ma zajem, duje okruhy,
témata a otazky. Odpovidajici moderatorovu rdljippd a je ochoten odpovidat mu na
otazky, které mu vybira.

Stejre jako u dotazniku, i u interview jéebba pozor# pripravovat otazky, srozumitein
je formulovat a myslet na cilovou skupinu, se kitebmde moderator interview vést. Tato
forma tazani se ale umiafe moderatorovi fungovat operatiunV pripac, kdy dotazovany
nerozumi otazce, e ji moderator opravit tak, aby byla pro tuto asayozumitelgjsi
(nesmi se v8ak znit jeji pavodni vyznam). Interview také umidje spontdn&ireagovat na
dotazovaného a obohatit tak vedeny rozhovor o @aidékty. Nuté musi zadavatel myslet i
na atraktivitu pokladanych otazek, aby udrzel poast respondenta i jeho ochotu odpovidat.
Rozhovor niZe byt ovlivien nékolika faktory, nap. prostedim, ve kterém probiha (rozdil
samozejm¢ bude v progedi klidném a hleném prostdi) nebo osobnostmi obou
zWastrenych (pro rozhovor tvd v tva& jsou dilezité vSechny slozky komunikace, tedy jak
verbalni, tak neverbalni).

Nevyhodou interview tize byt &tSi casova narénost nez u dotazniku. Dotaznik Sta
jen precist a oznéit svij pohled na problematiku zapsany gtrau odpo¥di. Fi interview si
dotazovany ale musi otazku vyslechnout a po roanySkkladat sy nazor do ¥t
srozumitelnych pro tazatele, coz zaberékatikanasob® vice ¢asu. Druhou moznou
nevyhodou je mensi sdilnost odpovidajicich. Anonydmaznik, u kterého jste sami a nikdo
vas nesleduje a vaSe odpdivnehodnoti, se vyplje snadyji a odpo¥di se nachazeji |épe,
nez kdyz ped vami stoji osob&ekajici na vaSi odp@d. Z tohoto dvodu mohou byt
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odpowdi zkreslené, a to do podoby, ktera odpovida spokkym normam nebo idéah. Za
posledni nevyhodu povazuji horsi moznost vyhodnénbwa interpretace odpédi. Jedna se
zde o stejny Pipad jako u vyhodnocovani ot@nych otazek v dotazniku. Odpovidajici nema
na vykEr z moznosti, a tak j€thto moznych variant odpédi nekonéné mnozstvi. Timto se
zhorSuje eventualita provedeni vystupu izgumu.

Mezi vyhody osobniho dotazovani fanoznost ziskani hlubSich odgav tykajicich
se hlavi kvalitativniho vyzkumu. Rozhovor e byt pro respondenta zajinggsi, takze se
jeho pouzitim snizi pget odmitajicich. Zarowe protoZze je interview vedeno tazatelem,
mohou byt eliminovany néjznivé vlivy (zadavatel otazek jetrtbe ugesiovat, vyvarovat se

Spatnému pochopeni ze strany odpovidajiciho atd.)

3.3 VoIné vyprav éni
Tato metoda vychézi vlastrz rozhovoru nebo interview. Ve volné vypéav ji meni

pouze to, Ze dotazujici polozi dotazovanému jedotéaku, tim vymezi prostor pro odpai
a necha dotazovaného mluvit tak dlouho, jak chakldtiou se Zzadné daipijici otazky ani
se neusrriuje tok myslenek vyprayiciho. Redpoklada se, Ze timto vypgim se tazatel
dozvi vice informaci o vrihich pohnutkach a viitim Zivo€ dotazovaného. Vriti swt
zastava ¥tSinou @i vedeném rozhovoru skryt a motivace k jednani amatel upimné
nedozvi.

Samozejme i zde se setkame skolika nevyhodami. Stefnjako u interview se volné
vyprdwni da pouzegko spditat, a tak je slozité dojit k vypovidajicim z&m. Aby vibec
mohlo dojit k jakémukoli srovnavani, musi tazatebi@ zvolit prvni otazku a nefmit ji po
celou dobu przkumu, aby podminky vSech vypegu byly totozné. Kdyz jsem psala o
ostychavé sdilnosti odpovidajicich u rozhovoruyfiin si tvrdit, Ze u volného vypré&vi se
tento problém jest prohlubuje. Neni jednoduché vypeaw svych zazitcich, postojich a
nazorech v souvisléeci tieba i po ®kolik minut ped osobou, kterou nezname. ufci
takovychto plizkumi se tedy mohou setkat s neochotou odpovidajiciéwe pe tohoto
divodu. Dotazujicimu se iie také stat, Ze volné vypgid se zmensi na odpal
nerozvitou ¥tou. Jednim zitvodu mize byt pra¥ uvedeny nebo bohuzel nema dotazovany

co k vybranému tématiict, bud’ ho nezna, nebo ho nezajima a podobn
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4. Pruzkumy provedené v Jarom &
Veiejna knihovna v Jaro#i vznikla jiz 3. fijna 1896. Na p&atku knihovna vlastnila

719 svazly, jeji fond se ale velmi rychle roz8val a jen o &kolik malo let patila mezictyfi
nejwtsi knihovny vCechéach.*® Knihovnu dnes tvid nékolik pobasek. Hlavni budova stoji
v Jarondii a je rozélena na dtské a dosglé oddleni. Druha nejnav&tovargjsi pobdka je
¢tendum k dispozici v Josefay Treti pob@ku naleznou zajemci o knihy také v JagdiniNa
Zavadilce — nej#tSim mistnim sidlisti. Nstska knihovna v Jaraifi spravuje i ®kolik
obecnich pob&ek nap. ve VIkow, Velichovkach nebo Rasoskach.

Jarongiska knihovna v poslednich letech provedla dvakumy mezi svymitenéi.
StarSi z nich se orientoval na tituly, které byc¢wn&i radi vypijcili, ale na pobokach
Méstské knihovny v Jaro#i je nenalezli. V tomto S&ni, které bylo uskud@éno v roce
1998, se vyskytovaly i dotazy shujici k preferovanym zaam ¢etby a zajmdim navstévnika
knihovny. Druha anketa se dotazovala na spokojattestiti se sluzbami knihovny spisSe ve
smyslu ryze praktickém. Tato probihala v obdob@lodna daservna roku 2010.

Pisemné vystupy ve fokmjakékoli zpravy ale nebyly vyhotoveny. K ng&imu
praizkumu byla na internetovych strankach jaégské knihovny zviejrnéna tabulka se vsemi
odpowd’mi z navracenych anketnich ligtkk prizkumu zanstenému na preferencgendu
Zadna oficialni pisemna zprava vydana nebyla, pieeam se musela na vysledky a
vyhodnoceni zeptat tehdej&ditelky knihovny, pani ¥y Silové.

4.1 Prazkum M éstské knihovny v Jarom éFi zaméfeny na Zanrové
preference navst évnik a

Tato anketa probihala od ledna dervna roku 1998 a jeji otazky sestavovaly
knihovnice tak, aby se dozly, o jaky druh knihy by fipadré mely rozskit knihovnicky
fond. Stzejnim tématem tedy bylo podle slov paniry Silové: ,Jaké knihy si v knihown
negastji pujcujete a o jaké novinky bystednpripadré zajem?*

Na anketu mohli odpovidat vSichni n&ustici knihovny, tedy &ti i dospeli. NekdejSi
feditelka knihovny vzpomina, Ze odgol se tehdy vratilo posnné velké mnoZstvi — asi 200
navracenych vypknych anketnich listk | kdyz je k 31. 12. 2010 v kniho¥rzaregistrovano
2412 ¢tendd, z toho 765 navéunika détskeho oddleni knihovny a navratnost seige zdat

nizka, v Jarori jsou v tomto ohledu zvIastni pa@ny a totocislo se povazuje za Usph.

39 Po knihovit v Praze, Plzni a Litomysli.
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V odpowdich se neobjevily Zzadné ¢ekané vysledky. Dostym ¢tendum skladba
knizniho fondu vyhovovala a v§b oznaili za dostatény. Zeny nejasgji oznasovaly za
beletrie. [¥ti naopak ¥tSinou spokojené nebyly. Vyb v knihovre pro re byl porgkud
détinsky a vyzadovaly knihy s@asrgjsi. Reditelka knihovny k odpasdim mladych
navstvnika knihovny tika: ,Byli jsme pekvapeni, co &skym ¢ten&im v naSi nabidce
chybi. Negastji uvadkli, Ze by si radi vypjcili knihy hororow lackné, plné krve a magie.
Cheji se @i cteni bat.”

Z téchto dat byla zpracovana pouze zprava proiwvngoteby knihovny a po ¢kolika
letech byla vyhozena do &y papiru a smazana zdiacu.

Anketa si kladla za cil zjistit, jak jéeba vylepSit obsazeni knihovnickych ragéabwij
Ucel splnila. Zamstnanci knihovny paebné informace ziskali a mohli na fedty svych
zékaznik reagovat. Do ¢tského oddleni se tehdy fikoupily now vydavané knihy, jejichz
piibéhy se nedotykaly pouze jemnych a poziivadknych gibéha a @i vybéru novych titut
pro dosplé ¢ten&e se pokréovalo stejnym zfisobem.

4.2 Anketa spokojeného €tenafre
Anketa tazajici se na spokojen@sende se sluzbami Betské knihovny v Jaroei

byla uskuténéna kthem ti mésiai v roce 2010.Cten&i hodnotili sluzby knihovny, nap
oteviraci dobu, praci knihovnic nebo zpracovanérimetovych stranek. V ankese objevily
také otazky swtujici k ¢etnosti nav&yv knihovny a odpovidajici byli pozadani o vyfadi se

k jednotlivym sluzbam poskytovanym v knih@vrjako kopirovaci sluzby, poskytovani
internetu pro viejnost nebo meziknihovni vyEovani knih.

Anketni listek utvéelo devatenact uzéenych otdzek a na konci byl ponechan prostor
pro vlastni pipominky respondeft U jedendcti z poloZenych otazekitei dotazniku pouzili
Skalové moznosti odpedi. U nich respondent vybira ze zadané Skaly tirddaré nejvice
odpovida realé (hodnoceni 1 — 5 jako ve Skole nebo rozmezi mealiazspokojen az zcela
nespokojen). V tomto Seini odpo¥délo 39 ndv&vnika knihovny. Takovy péet vyplrenych
vracenych anketnich lisitk samoejmé¢ nemize vyjadovat nazor ¥tSiny nav&vnika
knihovny, gesto si pracovnici knihovny g¢hto rékolika malo odpowdi vazi hlave pro
subjektivni gipominky jednotlivych respondent

Ze ziskanych informaci Ize Wist, Ze spokojenositendi jaromeiské knihovny je
vysoka. Zadny respondent nevyiichespokojenost s vice neZ jednou sluzbou nabizeno
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jaronmeiskou knihovnou. Téf u Zzadné z otazek nedoslo k padpérnému hodnoceni od
vice dotazovanych. Jedinym takovyrfipgadem bylo hodnoceni prostostavajici knihovny,
ktery nevyhovoval déma respondefin.

Tricet i ze fticeti deviti lidi, kt¢i na anketu odpadgli, navSevuji knihovnu
minimalré jednou n&siéné. Tiinact z nich pichazi do knihovny dokonce pravidélkazdy
tyden. Ticet Sest odpovidajicich sijguje knihy, aby jesetli ve svém volnéndase,cteni je
pro ré konickem.

V pitipominkach jednotlivych navdtnika nalezneme négastji slova chvaly. Nkolik
malo gipominek (k rozvrzeni prostoru knihovny nebo kindpomezenému vyiou ¢casopisi)
bylo zaznamenano také, ale v takovémétponavracenych anketnich ligtkse mohou
povaZzovat pouze jako nézor jednotlivce, nikoli jakogrodatny podit pro zménu ve

stavajicimradu knihovny*°

5. Prdzkum mezi st FedoSkolsky vzd élavanymi studenty v Jarom é&F

NejdalezitejSi casti mé prace je ale vlastniipkum étendstvi stedoSkolak v Jarondii,
kteréemu bych se nyni radé&novala.

Jarongi, kterd lezi v Krédlovéhradeckém kraji, byla popmréinina v roce 1126. Pit
mezi kralovska $nna nésta (od roku 1307 pélio manzelce Véaclava Il. EliSce Reg jako
vénné nesto ceskych kraloven) a jeji soasti je také pevnost Josefov. Tato pevnost vznikala
v letech 1780 — 1791 za vlady disalosefa Il. a #la fungovat jako obrana statu po zérat
Slezska a Kladska, nikdy ale boj nezazila, do dne®fby se ale zachovala aibe tak
navstvnikim tohoto historického mistaipominat fortifikani umeni 18. stoleti, kdy bylo na
svém vrcholu!

V Jarongti v sowtasné dob zije 12 678 obyvatel. Momenta&rv Jarongii funguji dva
subjekty, které vz#lavaji mladez na sdoSkolské Urovni. Prvnim z nich je Gymnéazium a
sttedni odborna 3Skola v Jaréfh Zde studuje 459 Z#&k Skola nabizi bdi studium

vSeobecneho gymnazigtyileteho i osmiletého), nebo pedagogického lyce&kteam si od

“0viyhodnoceni Ankety spokojenéienae 2010.

URL: http://knihovnajaromer.wbs.cz/akce/vyhodnocamikety.xls [cit. 2011-30-5]

*1 Na Gzemi Rakousko-Uherska vzniklo hnetkalik podzemnich obrannych systémVedle Josefova
uskuté&nil cisa stavbu také v Terezin Tyto dw pevnosti vznikly podle totoZznych navrhfrancouzského
francouzsky inzenyra Claude-Benoit chevalier dentSabuis Duhamel de Querlonde (Klaudius Benediktiry
fadu Svatého Ludvika Duhamel z Querlonde). | kdy@ egevrni vypadaji dodnes zcela st&jivyuzivana byla
naprosto odlish Navstvnici tak jezdi do Terezina jako do pomniku 2&tevé valky, v Josefay obdivuji
umeni 18. stoleti. (MERTLIKOVA, O.Josefov. Pivodce rdstskou pamatkovou rezervacMéstské muzeum
v Jarongii, 1987)
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druhého roeniku mohou studenti it specializaci naétesnou vychovu, cizi jazyky nebo
humanitni studia. V budéwsowasného Gymnazia aretini odborné Skoly v Jaraiin probiha
vyuka jiZz od roku 1919 Od 1.9.2011 ale bohuZel nastav&mma pedagogické lyceum bude
pro budouci Zzaky Ministerstvem Skolstvi ugvo v ramci sniZzovani ptu stednich Skol v
kraji. Druhou moznosti, jak v Jar@in ziskat stedosSkolské vz&ani, je navitvovat Stedni
Skoluremesinou. V satasné dob se na této Skolefipravuje na sva budouci z&stnani 405
student. Studenti si mohou vybrat hned &nlika studijnich obar zakortenych pedanim
vyucniho listu s moznosti nastavbového studia a zisk#@turitniho vysedceni. Mezi tyto
pati truhl&, tesd, podkovd a zemddélsky kov&, nabizeny jsou i obory uffecké, a to
umelecky kova a unglecky keramik. Tato Skola také existuje ji#knlik desetileti. Navazuje
na tradici c. k. V&eobecrtémeslné 3koly zaloZené roku 188%.

Vystupy pfizkumu budou houdt nejen o studenteckahto dvou zmidnych Skol, ale i
o dalSich, ktd do svych sednich Skol museji dojizd protozZe si vybrali jiné obory pro své

vzaelavani.

5.1 Vychozi p fedpoklady a domn énky
Mluvi-li se v dnesni dob o ¢tendstvi mezi mladymi lidmi, slychamegisinou samé

negativié vyznivajici vyroky.Cteni je povaZzovano za vyhradu pro maddi,ckterym &tou
rodice pohadky ped spanim a pro starsi lidi dnes é€ba dichodového ¥ku, ktei prosli
jinou vychovou a kniha je proé¢rznakem veskerehosageni. Od rekterych lidi se dokonce
muzeme doz¥dét, Ze kniha je fezitek a s moderni dobou nema nic spddho. Ze vSech
stran je spoknost k gistupu mladych generaci moznye¢ten&t ke knize skeptickd a
literaturu uz pomaluigsouvaji do podobnych mist, kde se nachazi deea rytiska klani
sttedowku. Nemyslim si ale, Ze skut®ost je natolik tragicka, jak se o ni mluvi. Sabeqgne
také netvrdim, Ze kazdy studentesini Skoly véer co veéer uléha s knihou vruce a je
pieswdcen, Ze jinde se mu nedostane takovéhe@hand jako skrze romany klagik

Pro nas vyzkum jsouutkzité také vyroky, které se analyzou ziskanychbrmici bd’
potvrdi, nebo vyvrati. Dovolim si tedy d¢renout svou vlastni fgdstavuétende mezi
patnactym a devatenactym rokem zivot&edpokladam, Zéasgji si knihu oteve divka, nez

chlapec. Ve volnémiase se bude zabyvat hlavtiteraturou zabavnou, myslim si, ze

*2\/ minulosti (1936 — 1946) vywval tehdy na realném gymnaziu v Jaiiranamy stedoskolsky pedagog a
spisovatel Jaroslav Zak. Zivot jarétaké Skoly ho inspiroval k sepsani jeho nejzéjdfoh dil Studaci a kantio

a Skola zaklad Zivota. (MENCLOVA, V. et @lovnikceskych spisovatl Praha: Libri, 2000. s. 739. ISBN 80-
7277-007-1)

43| Sttedni $kolufemeslinou v Jaro#ii navstvovali znAmé osobnosti své doby. Tentokrat v postisilent
usedali do lavic Otakar Spaniel nebo FrantiSek Kupikse pozdi na poli uneni proslavili nejen v domacich
vodach, ale i v zahratii
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negastjsim zanrem, ktery bude takovy upnérny céten& vyhledavat, bude fantasticka
literatura. Néekam nijak zavratny get pectenych knih réné, protoZzecéteni bude pouze
doplikovoucinnosti, piimérny ¢ten& si knihu oteve az v situaci, kdy nenalezne lepSi vyuZziti
volnéhocasu. Takovyten&, kterého pedpokladam, bude sirovlivnén rodinou a orientace
jeho dalSich krok na poli literatury bude vychazet z domaciho pgeafita knihovny bude
navstvovat pouze v fipadt, Ze nastane pketba ziskani informaci pro studium.

5.2 Prabéh Setfeni

Prizkum probihal v &olika fazich, které odpovidaji p metod vyuZitych ke
zkoumani dané problematiky. Saii z&alo v z&f roku 2010 a skatfilo v bfeznu roku 2011.
Béhem této doby se uskdtaly vSechny ii ¢asti pfizkumu a poté néasledovalo jejich
vyhodnocovani.

V prvni fazi jsem vytvéila dotaznik, ktery naleznete vilphach a pozédalacitele
ceského jazyka dkterych tid prd¥ zmirgnych Skolskych zZdzeni, jestli by nerozdali
dotazniky ve svych hodinach. ProtoZze byli ochotnpamohli mi, polovina z pouZzitych
dotazniki pochazi pray z €chto #d. Druhou polovinu vyplnili jaro@isti studenti
mimojarongiskych Skol. Tyto jsem poZzadala o vyghh dotazniku bdi osobr, nebo
prostednictvim pani knihovnice Evy KaSparoveé, kterd ryla vstic a gedala gkterym
navstvnikam dotaznik k vyplani piimo v Méstské knihovi v Jarongii.

Druhou fazi bych mohla pojmenovat interview vedsndkolika studenty sednich
Skol o jejich¢tendskych zajmech nebo nezajmech.

Ve tieti fazi jsem nechaléten&e volne vyprawt k dané otazce, kterd byla jedinym
omezenim p této pouzité metad

V dotazniku se tedy nejvicegmuji kvantitativni strance fezkumu, ktera vypovida o
tom, kolik knih stedoSkolaci za rok fectou, jak ¢asto ke knize usedaji a dalSich
skut&nostech. Samdejm¢ se i zde nasSel prostor pro otazkyegmjici ke kvalitativnicasti
praizkumu, kde jsem zji®vala motivaci studeftk precteni knihy, jeji zavislost na rodinném
prostedi nebo na pohlavi jedince.

Pri ¢ten&skych rozhovorech se pény téchto dvou zkoumanych slozek — kvalitativni a
kvantitativni — obraceji a i kdyZ s&kieré otazky tykaji jasnyctisel a udaj, vétSina se jiz
zan®iuje na vnitni pohnutky ke&teni a na vztah ke knize.

V poslednim pipact, kdy odpovidajici dostane jednu otazku a tok jety$lenek neni
nijak korigovan, se pizkum zandiuje jiz pouze na kvalitativni sloZku této aktivitiedy
¢teni. Dalezitym faktorem @ vyuzivani této metody je srovnatelnost odgdiy které jsem
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doséahla polozenim jedné otazky, ktera byla stefpavpechny respondenty bez rozdikikw

nebo pohlavi.

5.1.1 Dotaznik pro vlastni praci
Nyni bych se rada dostala ke konkrétnimu dotazritery jsem vytvéila za &elem

ziskani informaci pro mou bak&t&ou praci.

Udaje jsem ziskala prdstnictvim jedenacti otazek, které jsem¢lpes zvazila a
vybrala jako nejdllezitéjSi. K tématuctendstvi by jich jist mohlo byt gkolikrat vice, ale
podle své zkuSenosti usuzuji, Zze u rozsahlyaizlprmi ¢loveék ztraci koncentraci a chiu
piemyslet o odpadich, které potom oziaje spiSe ndhodnnez podle viastnich Gsudlk
Takovyto rozsah jsem zvolila také proto, Ze jefdstuti vyphovali bud’ v hodinachéeského
jazyka, nebo ve svém volnéase traveném v knihoen a tak nebylo prioritni zabrat
otazkami dlouhyasovy usek. fédpokladala jsem, Ze idealni doba pro vypintakového
formul&e je asi 10 minut.

Dotazy jsem se snazila pokladat co nefsiéji a nejjasiji, stejné tak i mozné
odpowdi. Z moznych variant odpedi jsem vyuZila vSechnyitvySe uvedené typy. Nejtsi
podil v Seteni pedstavuji polozaené otadzky. NechBla jsem nijak omezovat fantazii
student v moZnych odposdich, takZze mnou sestavené varianty byly inspiracjestlize
dotytna osoba nenalezla odpovidajici tvrzeni, nemuselangezovat na nejblizSi podobnou
moznost. Otekenou otazku jsem pouzila v jedinéntigact. Predmétem otazky bylcas
straveny s knihou v ruce za tyden. Uy typ otazky jsem uplatnila dvakrat, a to poutie p
rozitazovani podle &ku a pohlavi respondenta. Tyto édwodnoty budou iezité pro
vyhodnocovani a interpretaci ziskanych dat.

Nejcastji méli studenti moznost volit jednu odp&¥y. Eventualita oznat vétsi
mnozstvi variant se jim naskytla pouze v jedinéipaxk, a to, kdyz se #i rozhodnout, jaky
Zanr preferuji. U tohoto dotazu si mohli vybratié&inoznosti z nabidky.

Nekteré otazky si vyzadovaly kratké vys$heni, i kdyZ jsem je povazovala za vhédn
poloZzené. Rekvapilo n& nagiklad, Ze stedoskolsky vz#lavani studenti (dokonce i na
gymnaziich), nedok&zougsreé urcit, ktery Zanr upednosiiuji a v dotaznicich se mi vracely
odpowdi jak ,povidky“, ,komedie" a podobh Takze jsem &které otdzky ped vyphovanim
dotazniku musela desnit, &koli jsem gedpokladala, Ze navrzené r¢lahi je mladym lidem
srozumitelné. Vysitlila jsem tedy studeidtn, Ze za klasickou beletrii maji povazovat
piedevsim knihy ze Skolgetby, dila, o kterych setupti hodinach literatury nebo tituly jinak
spadajici do literarniho kanonu. Jestlize odpéN ,oddechova beletrie, ki na mysli
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piredevsSim sotasnou tvorbu, romany a povidky, kterych dnes vychdspdet a jest
nently tu moznost dostat se d@eabnic. U &chto knih si student nemusikat, Ze je musi
precist kvili Skole, ale naopak j&te pouze ze svéhagswdeeni. Ostatni varianty odpsai

jsem povazovala za srozumitelné.

5.1.1.2 Data ziskana prost rednictvim dotazniku
Dotaznik vytvéeny pro tento vyzkum vypbvalo 85 studeiit stednich Skol. Po

prvnim prostudovani jsem musela 9 dotaéni{¢adit jako nepouzitelné. dkolik responderit
nevyplnilo dotaznik #bec a pojali jej jako prostor k vyj&ehi svych vytvarnych schopnosti,
jini ozn&:ili své odpoxdi jinak, nez jak bylo uvedeno (vice odgdv na otazku, na kterou se
meélo odpovidat jen jednou variantou apod.).

Pro konéné zhodnoceni tedy zbylo 76 dotaznik toho 65,8 % Zen a 34,2 % niuz
Toto rozvrstveni je ovlivéno prd¢ i znemozgnim vyuziti vS8ech odevzdanych dotazinik
kvili jejich nespravnému vypémi (dotaznik znehodnotili ve vSechigadech studenti
muzského pohlavi).

Posledni otdzka dotazniku vedla k rozvrstveni nedeofi do dvou ¥kovych kategorii.
Prvni kategorii obsadili studenti do Sestnactidiettha kategorie byla reprezentovana studenty
do devatenécti let. Druha kategorie bylacgteejSi, citala 64,47 % vSech dotazanych.
Odpovidajicich studettdo Sestnacti let bylo tedy 35,53 %. Tento pobyl vicemégs stejny
i kdybychom brali v potaz pouze muzské nebo Zensggondenty (u muZodpovidalo 61,55
% wekové kategorie od sedmnacti do devatenacti legrusk v této kategorii jednalo o 66 %).

Téchto 76 dotaznik vyhovovalo pro dalSi pouziti ve vyhodnocovani. Odili
raznych skupin studefitse liSily v podstat minimalre. DoSlo-li jiz k vyrazné odchyice,
vznikala mezi pohlavimi, nebyla tedy az na vyjimkyovana ¥kem.

Na otadzku, ktera se ptala na nd@kitéjSi okolnost wibec, tedy jestli dotiny je
¢tendem nebo ne, odpéuélo 7,89 % dotazanych, Ze dte vibec. Ostatni se k&en&stvi
prihlasili a dokonce 35,53 % respondiest oznauje zactende vice nez §i knih rocné (tito
se pamérné dostali piimérné k deseti pectenym titulim za rok), zcela vyjimaé neni ani
vasnivéctendstvi, kdy si studentiigétou vice nez 50 knih to¢.

Hned v nasledujici otazce éin respondenti odhadnout, kolikasu stravi¢tenim za
tyden. Udaje byly zapisovany v minutach. Do dvowihaydré vénuje ¢teni 30,8 % vSech

dotazanych. 32,7 % odpovidajiciéle dw az¢tyii hodiny za tyden. Do Sesti hodiny tydse
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knize wnuje 21,1 % studefita vice jak Sest hodin za tyden stravi nad knihbi4 6
responderii.

Studenti —¢ten&i nasled® odpovidali na otazku ,Kde nggstji ¢tete?”. Z odpovdi
pievazovala v 61,84 % moznageni v pohodli domova dokonce bez zvukovych kubslip
nebo televizi si keteni pusti pouze gina dotazanych). Podléetnosti odpo¥di posléze
nasledovala Skola jako misto pf@ni (v 9,79 %) a na posledniigku studenti umistiltteni
v dopravnich progédcich (7,89 %). Jiné misto, které by mladi lidéaiyali proc¢etbu nebylo
navrzeno ani v jednom Zipadi.

V otazce tykajici se nawdtovani knihoven se 64,47 % odpovidajicich viijadve
prosgch knihoven (navstuje je 70 % dotazanychtdat a 53,84 % chlajiy. NejgastjSim
piipadem se ukazala jedna névat knihovny za résic. 35,53 % respondenale knihovnu
nenav&ivuje, jako neajastjSi zdivodréni se vyskytuje nedostatelasu (21,05 %) nebo
nevyhovujici vylsr knih (2,63 %).

Faktory ovliviujici vybér knihy jsou viceméhvyrovnané. | pesto ma ale ne§tSi vliv
na volbu, kterou knihu studenti ¥gainostni, Skola (28,98 %), kde se setkavaji s tmédiem
studenti nejspiS n&gsetji. O trochu mén ovliviuji tuto skuténost samostatnvyhledané
informace v podobrecenzi Wasopisech nebo na internetu (26,32 %) a&téstejné procento
(23,68% dotazanych) si vybira knihy podle dogeni svych patel. Ve 14,47 % uvedli
respondenti variantu gkdo jiny* a popsali ji v drtivé #Sin¢ jako svou vlastni iniciativu,
ktera neni riim ovlivnéna. Pouze 6,58 % z odpli tykajicich se této problematiky piéd
moznosti, Ze vyér knihy ovliviwuje rodina.

DalSi otazka sifovala stejnym sgrem. Zréla: ,VasSe ¢tendské navyky jste si podle
vas osvojili nejvice“. Rodina v tomtoripact utv&ela ¢tende ve 13,8 %, coz byla druh&
nejniz8i hodnota u tohoto dotazu. Skola zde zawalhé misto, jako ditele ¢ten&skych
navyka ji ozn&ilo 32,89 % studefit Nejvice se dotazovani domnivaji, ze oiliji sami
sebegteni povaZuji za sy konicek (46,05 %).

Souvislost s nav&tovanim knihovny rdla otdzka, ktera hledala misto, odkud knihy
cten& negastji ziskava. NajastjSi odpowedi (44,73 %) bylo, Ze knihy si rigsgji studenti
obstaravaji v knihowh Stejné hodnoty (15,78 %) ziskaly moznosti ,z noei knihovny* a
,Zzakoupenim v knihkupectvi“. Vyip¢enim od patel knihu ziskava 14,47 % odpovidajicich.
A variantu ,jinak" ozndilo 9,72 % studerit, negastji u této odpo¥di uvedli ziskavani knih
na internetu, tedy ziskavaiji ji jako e-knihu.

NejrozsahlejSi a pro vyhodnocovani nejskjgit byla otazka tykajici se vyhu Zanru

knihy. Dotazovani ®&i na vybér z nkolika moznosti a ozt mohli az ti zanry, ke kterym
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se obraceji, chifi-li si precist knihu, ktera se jim bude libit. U této otazkysSbh k nejetSim
rozmanitostem a bude také¢zjni pro cely pizkum. Nej¢tSi ¢ast sodasnych
stredoskolskych studeinsi vybira keéetbs fantasy a sci-fi ibéhy (42,1%). JestmarkantwjSi

je tato tendence u maZu nichz fantasy ozido jako jeden z oblibenych zan61,5 %. U
divek sice fantasy prvenstvi ztraci, alerégio jejéte 32 % studentek. Na pomysiné druhé
pii¢cce oblibenosti se umistila klasicka beletéie, ji 41 % respondetit Zde dochéazi k prvni
odchylce tykajici sedku, zatimco se studenti do Sestnacti iglanéji pouze ve 29,6 %, u
student od sedmnacti do devatenacti let se W@iglo zvySuje ke 46,9 %. lipsto klasicke
beletrii holdujicastji divky (44 %), muZzi se k ni obraci ve 34,6 %. drea klasickou beletrii
nalezneme v odp@édich beletrii oddechovou, kterou ozila celkow 34,2 % dotazanych.
Zde se v podstatot&si pomsr oproti ¢tendum fantasy a sci-fi. Zenské pohlavi tento Zanr
uprednosiiuje v 58 %, muzi po oddechové litersgusahnou ve 26,9 %. Literatura faktu je
dalSi moznou variantou odp&li u tohoto dotazu. K ni se kloni 26,3 % studedfko dalSi
zvolili dotazani odborné publikace. V tomttigac si mizeme znovu vSimnout vyragsiho
rozdilu ve ¥ku ¢ten&la. Celkow ¢te odbornou literaturu 23,7 % respondent mladsi
kategorii jich je ale pouze 8 %, u studewtruhé ¥koveé kategorie, tedy do devatenacti let
tohoto druhu 8 u mu# starSich Sestnacti let, zde se dostava az k F0o%edni misto mezi
nabidnutymi variantami si ziskala poezie. Cetkeg k ni pihlasilo 10,5 %. Z muZ si sbirku
basni oteke 7,7 %, mezi divkami je obliba nepatnyssi — 12,1 %.

Posledni otdzka dotazniku hledala motivagedwSkolsky vzélavanych studefit ke
¢teni. 44,73 % respondénbznailo za hlavni dvod, pra@ ¢tou, moznost relaxace, oddechu
nebo zabavy. Tuto variantu ozfla 52 % divek a 30,77 % chlajpcDruhou nejastjsi
odpowdi se staly studijnidely. Tuto odpowd’ vybralo 28,98 % vSech dotazanych. Paieauil
a ziskani novych informaci vybralo jako nejhl&géh motivaci 23,68 % odpovidajicich. Zcela
jiné divody vedou keiteni 2, 63 % studedtvyhradré muzského pohlavi, kteuvadji, ze
jejich motivace se proéiuje.

Na konci dotazniku mohli studenti vyjétdjejich piipominky a nadzory nebo jen &id
skute&nosti, kterych se dotaznik nedotykal. Objevilo de mkolik nazok, Ze povinn&etba
ve své finalni podab neni motivaci, ale studenty naopak spiSe odrazulelyZ existuje
moznost, Ze by studentycktery z povinnych titul oslovil, nepistupuji k fmu jako
k moZnosti obohaceni, ale k e zIé nutnosti, ktgeotteba mit co nejdve za sebou. DalSi
problém, ktery byl v tomto volném prostoru nastolgiinasi rozgiovani vlivu jinych medii,

hlavre televize. Pro studenty je jednodussSi znamé dilédsiout v televizi (a sami se k tomu
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priznavaji), nez je podkolik veceri zdlouha¥ ¢ist. V menSi nie jde i o0 rozmach audioknih.
Nekolikrat se objevil i komentak rozvrzenicetby ve volnéntase. Studentiffpominaji, Ze
¢astji po knize sahnou v daébprazdnin, nez v obdobi Skolniho roku, kdy majievic

povinnosti.

5.1.2 Popis interview vyuzitého pro tuto praci
Pro interview jsem si vybrala jen pémé malé mnoZstvictendd, ktei pasobili

ochotré¢ a vsticné reagovali na ity prvotni kontakt. Takto jsem se rozhodla, protoze
interview jako metoda fizkumu zabere respondentovi nejvéesu a podminkou pro ziskani
pozadovanych informaci je ¥&nost a ochota &ovat utité mentalni Usili polozenym
dotazim.

Zadné interview netrvalo déle neZ dvacet minut, abyoslo ke snizeni pozornosti
dotazovaného nebo dokonce odgaimn neodpovidajicim skuteosti. Nechtla jsem ziskat
velké mnozstvi informaci, zaildzitéjSi jsem povazovala pravdivost vygal a jeji hloubku.

Otazky byly smtované k navykm spojenym seétenim a znovu k motivaci k&eni. U
této metody jsem se z&ila na hledani spojitosti mezi préestlim, ve kterém studenti
vyrastali a dneSnim vztahem ke knize, ktery je podtevelimi Uzce spjaty pravs pivodni
rodinou a vzory, které si z ni odnasime.

Otazek bylo celkem Sest, obvykle jsem stutlentadné nefdavala. Samaejneé se
dostavil stud a u¢ity ostych dotazovanych, takZze odgdv pii nékterych interview byly
strkné, rekdy dokonce usmé. Jindy se ale interviewrgrodilo téngt ve volné vyprani
studujicihd** Prvni a druha otdzka — Jaky Zanr méate néjraal pras? V jaké situaci a
z jakého dvodu nefastji sahnete po knize? — hledaji odpdvna otazky motivace. Snazi se
vypatrat, pré na sebe nechavajtendi knihu pisobit a jak ji na sebe nechavajispbit.
Dotazujeme-li se natdod ¢teni, chceme &dét, cemu davaji dnesni teendpiednost a jak
vidi smysluplnost vyuziti volnéh@asu. Stejna kritéria plati pro otazku Divate se na
zfilmované ibehy z knih? Srovnavate tato &glepracovani téhozifipchu? Zde jsem se j&st
zametila na roli fantazie P ¢teni, je-li pro konzumenty v tomtasku dilezita nebo spokoji-li
se s pevypra¥nim pribéhu podle nazoru&koho tetiho. Vedétvrtém dotazu zagteném na
vliv. domaciho prosedi na pistup ke knize (Jakasto vam domaetli rodice, kdyz jste byli
mali?) chceme zjistit, zda si odnaseji tito mladé Ivzory ¢tendaského chovani do obdobi

dospivani nebo nikoli. iBdposledni dotaz — Jak by podle vas vypadala id&éiha? — se

* Tato situace nastavala vzdy Kpads stendek, étendi byli v&tSinou tissi.
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snazi zjistit, podl&€eho si studenti knihu vybiraji, co v ni hledajfipadré jak ¢asto se jim
tato @ekavani pini. A posledni klasickd otdzka (Jak senme vaSe nejoblib&si kniha?)
potvrzuje vyroky uvedené v interview a uzavira abr. Vyker nejoblibewjsi knihy ukazuje
na celistvost odpadi. Steji tak nam ukazuje vysfost ctendské osobnosti a jeji zatieni.
Téemet v kazdé otazce narazili respondenti na vyraz ¢(ProTato sodast otazky rdla
dotazovanym rozit prostor pro jejich vyjateni osobnich postj Odpowdi zainajici
slovem ,protoZze“ nas dostavaly do feiiné hloubky vyposdi, poukazovaly na vrihi
pohnutky a vnitni swt ¢tende. Skrze tyto odpadi se nejlépe dozvidame o kvalitativnich

slozkachéten&ské osobnosti.

5.1.2.1 Odpov édi respondent G na otazky kladené v interview
Interview probihalo ze vSech vyuZzitych metod nejrelstji. Z dotazanych byl &Sinou

citit stud a u #kterych dokonce neochota odpovidat. U interviewojakjediného zfisobu
ziskavani informaci &kolik oslovenych odmitlo spolupraci. Jejich ged ale nebyl &ak
vysoky, Slo pouze o 4 studentyéhigzm prvnich otazek se ale situacSinou obratila a ke
délce odpovdi. Rizné povahy odpovidajicich se odrazily i na p@&datzhovoru. Nkdy jsem
jako tazatel musela dlouhiekat na odpaxd’, jindy bylo tempareci tak rychlé, Ze jsem éha
problémy se zaznamenavanimii R¢kterych rozhovorech n prekvapila nenucenost a
piirozenost projevu. Na druhou stranu se ale naSkudenti, kt&f se zvlastni strojenym
zpusobem vyjatbvali, aby jejich odpoddi byly co nejpreciz&§si. Nutno podotknout, Ze
v takovych pipadech neSlo o nijak vasnivdende, ale o teenagery se spiSe chladnym
vztahem Kk literatte.

NejslozigjSim ze vSech féch pouzitych technik tazani se se stal ibghn
vyhodnocovéanidhto kratkych rozhovadr S kazdou osobnostiipyvaly nové a nové typy
odpowdi, coz ztZovalo moznost porovnavani. Individualita kazdétealirjice pispela
v konegné fazi k velmi Sirokému spektru motivaci, z&m pfistupa ke knize. Informace
ziskané z interview tak slouzi k prohloubeni ail@p8pochopeni Udajziskanych fedevsim
z dotazniku zagteného na@tendstvi stedosSkolsky vz8avané mladeze v Jar@m

Interview probihala v prostorachdstské knihovny v Jaro#h, ve tidach mistnich Skol
nebo naitznych mistech, kde jsem potkald@estoskolaky, kt& byli ochotni na mé otazky
odpovidat (nap ve vlaku nebo v parku). Nejedna se tedy o rozhpugskut€énéné ve zcela
klidném prostedi, esto si dovoluji tvrdit, Ze respondenti byli po ygnibéh dotazovani
piné¢ soustedni.
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Nejvétsi rozdily v odpovdich se vyskytovaly hlavn u prvnich dvou otazek,
samozejm¢ pominu-li zalezitost nejoblibefsi knihy, @ niz se objevovaly u kazdého
rozhovoru zcela jiné nazory. U problematiky favokianého Zanru jsme se te5tji
dozwdeéli, Ze na prvni mistoipvybéru knihy pati fantasy literatura, fjpadré sci-fi. Druhym
nejfrekventovagSim zanrem byly knihy v podstajest détskeé, z#adit bychom je mohli
mezi oddechovou literaturu (divromany nebo povidky). Odhalili jsme zde ale iilnal
v dilech klasik nebo sotiasnych autdr orientujicich se hlavnna humorg ladkknou prozu.
Odlisnosti se vyskytly také u otazky patrajici patscnostech vedoucich k vyhu cetby jako
vyplnéni volnéhocasu. Ke knize se dostavaji lidé mezi patnactym \atd@actym rokem
Zivota hlave v piipadt, kdyZz se nedostava jind zabavéppdré jiné povinnosti (,Pokud v
televizi nic nedavaiji, tak sitSinouctu knihu.“, ,Knizku si vezmu hlavhkdyz sedim...feba
ve Skole, tam je sezeni Unavné, tak si ho krétenim knizek.”, ,Knihy¢tu pravidelg, teda
pokud se nemusimcit nebo vypracovavat &eaké wci do Skoly.”). Narazili jsme i na
odpowdi, podle kterych seiastost¢teni neéni podle denni doby nebo obdobi &zhs
zakhnutém rytmu Zivota (,¥tSinou veéer pred spanim. Po zamilovanychiilgzich se mi
vétSinou zdaji hed sny.”, ,Hodre se to liSi taky od fniho obdobi — v zi ¢tu ¢astji a o
prazdninach taky fectu vic knizek nez d#hem Skolniho roku.”, ,feba o vikendu ip
snidani®). V rekolika piipadech jsme zaznamenali jako motiuvé&sté knihu samotnou, kdy je
pro cten&e potSenim posadit se a listovat v knize, kdy tedy deckaipgednosiiovanicteni
pied jinymi aktivitami (,Mam radcteni knih, je to pro m relax, snazim se&ist co
negastji.”). Méné casto se dotazovani zimiji o knizce jako o jakési t&bné metodl
.V étSinou si sednu ke knizce, kdyZz magjaky splin a nechce se mi mezi lidi, zalezu do
postele actu si.“ Samo¥ejm¢ v rozhovorech doslo i na vypédi, ze kterych je izjmy
nezajem o knihu: ,Abych se &etl do knihy se moé¢asto nestava, spis si radsefiu néjaky
zajimavycasopis nebdlanek na internetu.” Tvrzeni se ted§tdinou odliSovala, ale ifpsto
jsme schopni po vyhodnoceniiitendence, které jsou u studéstrednich Skol n€pstjsi.

V pripact sledovani filmovych zpracovani literarnickegloh se odpaidi rozvrstvily
mezi ¥ nejcastji zminované pistupy. NejétSi skupina respondentse vyjadila tak, ze
zfilmované literarni fibéhy sleduji, ale nesrovnavaji je svodnim textem knihy, protoze je
vyhledavaji namisto vlastnih&teni. Vybiraji si tyto filmy, aby se seznamili ridgad se
znamym djem za kratSi dobu, nez kterou by museéhavat knize. Fkladem tohoto fistupu
muze byt odpowd: ,Koukam na zfilmované knihy. Bavi én Rychle se tak dozvite to, co
byste dlouhocetli. Takze se divam hlagnna ty, které bych retla.” nebo ,RadSi se na

zfilmovany @ibéh podivam, nez abych hdetl. Takze takové filmy sledujicasto.

36



Nesrovnavam je s knihou, protoze se aalivam misto knihy.* Druhym né&asgjSim typem
odpowdi byly nagiklad tyto: ,Divdm se na zfilmované knihy &t$inou nejsem Upth
potsen, film nedava takovou moznost piegstavivost a vase iluzeirou byt ztraceny.” a
,Hodn¢ srovnavam. ¥tSinou mam jinou fedstavu o filmovém zpracovani a film se méab
nelibi.” Z €chto odpo¥di jasre vyplyva, Ze existuje skupina teenagektei se sice na film
podivaji, ale protozZeip ¢teni pracuje jejich vlastni fantazie, jsoiegstavami filmovych
tvarci, které pracuji s jednou moznou variantou chapapsaného dila, zklamani. Posledni,
nejmér pocetna skupina studeintse giznava, Ze se o literarni dilargivaena na film
nezajimaji. Tyto filmy nesleduji, a proto je nemohgrovnavat s knihami samotnymi. (,Ja
nejsem moc filmovy typ, takZze na filmy nekoukam,Na televizi moc nekoukam. Pokud
néco sleduji tak dokumenty.*).

Ctvrta otazka se orientuje na vliv doméaciho piedit na formovanéten&ské osobnosti
béhem dospivani. V tomtoripact se odpowdi nijak radikalr neliSily. Ve vSech fipadech se
adolescenti vyjadiji ve prospch rodtt. Vzpominaji, Ze jimcetli velmi ¢asto, hlava
pohadky. Rozdil se vyskytuje jen ¥gtupu ke ¢teni se z&tkem Skolni dochazky a
osvojenim dovednostiteni. Nekteti respondenti uvedli, Ze po nastupu do Skili spolu
s rodti, prevazovalo al€teni jich samotnych. Nap,KdyZ jsem byl maly tak méetli rodice,
jakmile jsem uz urd ¢ist, tak jsem jintetl pohadky ja.“ nebo ,NaSi niietli hodrg, hlavre
pied tim, nez jsem se nalcist. Ta’ka micetl z novin, mamkaigd spanim pohadky. Kdyz
jsem z&al chodit do Skoly¢etl jsem uz spis sam.”

Predposledni otazku je slozité jakkoli analyzovahivreli odpovidajici uvést svou
oblibenou knihu. Odpadi bylo téngi tolik, kolik bylo interview. Jeden nazev se ale
opakoval wgkolikrat — Harry Potter. V ostatnichiipadech byly zmigny knihy, které
korespondovaly se zbytkem odgdVtoho kteréh@ten&e.

Predmétem Sesté otazky se stalge@stava idealni knihy Té, kterou &ken& dokaze
predstavit jako nedilnou soaést svého Zivota. Té v polovirg odpowdi se studenti
piekvapiw vyjadiuji i k vizuélni strance knihy. i2jm¢ tedy kniha nefsobi pouze svym
obsahem, ale i vzhledem. Opakovala s&iptava knihy, ktera by uvhinéla mnoho ilustraci
a kreseb, jez by dokreslovalyjdnebo byly moznosti dité interakcectende a knihy
(,Idealni kniha, ktera by gnzajimala, by byla plna nazornych obrazkéco jako obrovsky
atlas.”). Nefastji ale ¢ten& pozadovali po idealni knize spad a smyslupingia®y oj,
ktery by byl pro dnesni mladez zajimawasto se ohrazuji proti slozitym kniham, které je

nuti k wtSimu sousedini. Rikladem pro ilustraci néasgjSich odpo¥di by mohla byt tato:
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.,Nesmi byt moc komplikovana, kdyz si budu chtit nagim lamat hlavu, otew seSit
matiky. A taky by ¢ méla bavit i kdyz jictu porekolikaté.”

Variant gistupi k literatue se tedy objevuje bez{mt. Bshem této metody fizeme
vycist rektera hodnoceni i ,meziadky”. U respondeidt kterym nedlalo problémy
vyjadiovat se plynule a pohot®si mizeme vSimnout &Siho zajmu ateni a rozsahlejSiho
pole zaujeti. Naopak tenéi nebyli schopni formulovat své postoje k literd@uopirali se o
znama klisé (nap nedostatekasu naéteni apod.). Meziémito dwma skupinami existuje
také Zetelny rozdil v pouzivaném slovniku &i &lovni zasoby. BohatSi slovnik a leckdy
neotela slovni spojeni je vipmé Untre s pdétem gectenych knih, naopakim studentéte
mére, jeho vyjadovani se stava jednotv&sim a chudSim. Na koSatost odpdivma vliv
samozejn¢ i téma rozhovoru, tudiz vasijgi ¢ten& mohou o knihach vypr&v barvitji nez

¢tendi nékolika malo knih rané, ti se spokojili s Utrzkovitymi odp@d’'mi.

5.1.3 Volné vyprav éni v praxi
Protoze volné vyprani se velmi &ko vyhodnocuje, dlouho jsem se rozhodovala,

jakou stZejni otdzku bych polozila studént, abych jim sprawavytvorila prostor pro jejich
sebevyjatkeni. Nutnosti byla moZnost odpof navzajem porovnat a ziskat z nich
vypovidajici udaje, které by mi aflily vztah dnesnich teenageke knize ateni. Snazila
jsem se najit téma, skrze které by samavelyplynuly na povrch motivace k@eni. Chéla
jsem se dostat télkajic ,pod povrch”, odkud plyne touha usadit $&de s knihou, misto aby
se ta kterd osoba nechala zlakat jednou z akiitdtych se v dnesni démabizi nefeberné
mnozstvi. Z&chto divodi jsem nakonec zvolila otazku: ,Jaka je vaSe obhbbéterarni
postava a pr&*

Zadani bylo jednoduché aimré na n& zapisobila i ochota odpovidat. Pro tuto
metodu jsem vyuZila osobni setk&nickalik odpowdi jsem tedy ziskalaipmym kontaktem.
Nechala jsem se ale zlakat i kvyuziti dalSiho koikaéniho prostedku, socialni sit
Facebook, jenz byl zaloZen jiz v inoru roku 2004kéden Zuckerbergem jako komunikd
kanal pro studenty Harvardovy univerzity, a ktery.K¥eznu 2011 pouzivalo 650 milién
lidi z celého s#ta. Toto virtualni misto, kde se lidé setkavajistdo velmi oblibenym nejen
u generace dneSnichfeddosSkolak. Citi se zde navzdory vSem internetovym nastraham
bezpéne a pisemny kontakt je pratkteré uzavensSi typy giijemngjSi. Z vlastni zkuSenosti

vim, Ze si ped odpo¥di na podobné otazky rada promyslim svou odiaa formuluiji ji tak,
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aby co nejvice odpovidala realif¥i rozhovoru se odpovidajicitime napiklad unahlit nebo

negresre vyjadit, coz se u psaného slova nestava.

5.1.3.1 Informace ziskané volnym vyprav énim
Po zadani otazky jako okruhu pro vlastni vygrdwse situacéasto nénila. Nekdy byla

reakce spontanni, jindy museli odpovidajici dlogiemyslet. Jedno volné vyprév bylo
rozvi&né, jiné bylo kratké a vystizné. Kazditen& se o svychc¢tendskych zazitcich
vyjadroval jinak.

V souhrnu bychom ale odp&di mohli rozclit jen do rékolika méalo skupin. Prvni a
nejpaetrgjsi skupina by mohla nést jméno ,Hlavni hrdinovignzévanych fantasy ifpbeha*,
dale se objevovaly odpeédi, které bychom mohli 2adit do skupiny ,Historické postavy” a
jako posledni pg&etna skupina se objevuji ,Neobvykli vrstevnici“stka respondefitse do
téchto kategorii nevesla, jejich nazory se lisily.

NejobliberjSich postav, kiié patili do prvni skupiny, bylo hnedgkolik. | mezi nimi
se ale i#iznil pacet zminek. S velkym fpdstihem bylo népsgji zminovano jméno Harry
Potter. Mezi zdvodrenimi prevazovala jednoduSe obliba néidpzena: ,Nemam rad prosté
véci a vzdy n¢ l1dkal st magie, pedstavuiji si, Ze i jA mam kouzelnické schopnostebo
touha byt podobf silnym jako Harry Potter: ,Harry je hrdina naSetéku, chgla bych
dokéazat takovédci jako on, prosednictvim Harryho jsem si#gi.“ Hned za Harry Potterem
se umistili dalSi nadpozené bytosti jedné ze zfilmovanych fantasy sage—Stmivani.
~Stmivani je bezvadna knizka, kde pusti$ fantazipmati. Libi se mi Alice. Nejen pro jeji
schopnosti. Jefkehka a mila. Libi se mi jeji styl¢asto se odpovidajici ztotadi s jejich
oblibenymi postavami. ,Ma oblibena postava je Be#eStmivani. A pr&? Je stejny introvert
jako ja... Nekdy se ji zda vSechno idealni, jindy zase idealmim nic.”

.Historické postavy“ jsou také velmiasto oblibené. Studenty k tomu vedou hRodn
podobné dvody jako k u fantasy postav. ,Nejoblilighi postavou je agiachticka pani...
ma svoje tajemstvi a kouzlo." Vyrazizde vSak fevazuje motiv hrdinstvi a dobrodruzstvi.
.Mam rad klasiku, starou dobrou Anglii... a moje najbergjSi postava je Ilvanhoe, hrdina!*

Posledni vrstvou oblibenych postav jsou ,NeobvykBtevnici“. Dotazanym se libi
fakt, Ze i mladi lidé jako oni mohou zaZzivat neddeypribéhy. Hledaji podobné vlastnosti,
které je s jejich oblibenci spojuji. ,Moje oblibepastava je z knihy D& parta od Lisy
Harisson. Jmenuje se Massie, je to ptidida ve ¢ku tak 14- 15 let a libi se mi, protoze i
kdyz je hod@ namysSlena a rozmazlena, tak mé@amdo sebe a kdyz presiteS pozorsji, tak
i ZjistiS, Ze neni tak Spatnd, jak se zd4a, ale mé&iproblémy a je hodna...jako ja.“ U svych
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literarnich vrstevnik hledajicten&i také hodnoty, které jsouitbzité. ,Chantal z knihpabel
a sléna Chantal... Divka, kterd& m& v rukou svoji rodvesnku. Musi se rozhodnout a
rozhoduje se spragnnemysli na sebe, ale na ostatni lidi a jeji m&jhl’

Odpowdi nezdaditelné do pedchozich skupin se vyskytovaly velmi sporadicky.
Studenti zde wovali jako své nejoblibeBi hrdiny napiklad postavy z knih ,vysoké®
beletrie. ,Pra¥ povaZuji za svého nejoblibgaiho hrdinuRehae Samsu. Sympaticka mi je
jeho tragikomicka poloha, kdyZ to vezmete do detaiely nas Zivot je tragikomicky, z tohoto
davodu e bavi tato postava. Obdivdfiehde za je jeho schopnost gerii se s osudem.”

V naprosté utSin¢ se ale odpaidi adolescerit daly z&adit do tech uvedenych skupin.
| davody, pr@& je ta kter4 postava oblibend, &asto shoduji.Cten& mezi Sestnacti a
devatenacti lety hledaji v literarnichilgzich zajimavou osobnost, kterd jim ukaze svou
lidskou tv&, zarové je pro ¢ zajimava a je nositelkou vlastnosti, které se pojaza
pati¢né, spoléensky pijatelné.

| zde si, stej jako u interview, miZzeme povSimnout rozdilu ve vyjavacich
schopnostech jednotliiic Néktera vypraeni plynula volg, jejich obsah byl promysleny a
dohre formulovany. Takto vypr& vétSinou studenti, ki se nemuseli nad svou oblibenou
literarni postavou dlouho zamyslet, byli schopringtow odpowvdét s jasnym vysétlenim. Z
toho tedy vyvozujeme, Ze se v literarningtvorientuji a zajimavé knihy jimistavaji na
pantti . Naopak ti studenti, kietézko hledali slova pro popsani svého vztahu k obkbeu
hrdinovi a leckdy si dokonce dlouho nemohli na Zadmakovou postavu vzpomenout, se

nevyjadovali tak obrats jako jejich vicettendsky zangteni spoluzaci.

6. Interpretace ziskanych informaci
Béhem pfizkumu se nahromadil velky pet miznych informaci. V tét@asti prace se

pokusim ze ziskanych dat dojit k 28dm, které by mily ukazovat vztahkitende ke knize
v obdobi dospivani.iedem musim upozornit, Ze vzorek respondlerbyl natolik rozséhly,
abych mohla uvad zjisSttné tendence jako obecplatné. Vysledky pizkumu tedy ukazuji
na postoje a nazorydh jarongiskych studerit, ktefi studuji na mistnich Skolach a nawvsiji

Méstskou knihovnu v Jarofti. Prizkum miZze byt tedy dmito skut€nostmi zkreslen.
Existuje i riziko dalSiho zkresleni, o kterém jsemjiz zminila. JarostSti adolescenti byli
dotazovani v prosgedi, které je witym zpisobem mohlo ovlivnit ve votb odpowdi.

Dotazniky jim rozdavali &itelé ¢eského jazyka a literatury, a tak se mohli studéomnnivat,

Ze se na odp@di ozna&ené v dotazniku mohou tito pedagogové podivaelaatjich i vyuZzit
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pro hodnoceni studenta. Tato moznost se mohla ibdvazadhodnocovani vlastnich
zkuSenosti s knihou. Stejny problém mohl nastajaremeiské knihovi. Navstvnik mohl
oznait takové varianty odpaydi, které povaZoval za vhodné pro eje¢ni. Fredstava, Ze se
o jejich nadzorech affstupech Kk literatte mize dozedét treti osoba, je mohla veést k jiné
odpowdi, nez k té, ktera odpovida realiStejné nebezgémohlo hrozit i @i interview. Zde
sice nendli studenti na vybr, ale i festo se mohli snaZitiraslit své odpogdi smerem ke
znamym nazdm a tim znovu své nazoryiplizovat idealu nadSenéhtiende zangreného
na ,vysokou" literaturu. V menSim &fitku se mohl posun oproti realibbjevit i i volném
vyprawni o oblibené postévétende. Zde asi neni jednoduchécitir jaké odpo¥di jsou

ocekavany, takZze odchylka od reality by zd&arbyt nejmensi.

6.1 Ctenafstvi nebo ne étenaistvi?
U pristupu k informacim ziskanyniznymi metodami Ségni je teba rozliSovat kvalitu

a kvantitu. Rozdil mezi¢tnito dwma moznostmi je diametralni. Kvantita, tedy mnoistv
neznamena automaticky kvalitu. Jestidavek ¢te jednu knihu za druhou, doslova je ,hlta“,
ale za nedlouhou dobu si nedovede vybavit aiibéh, natoz teba styl autora, da se
samozejm¢ povaZzovat z&ten&e. Na druhé stransou alectendi, ktefi nemusi mit ve svych
knihovnach stovky titul, negectou rainé¢ sto knih, ale jejich prozitek zZ@tené knihy je
mnohem silljSi. Dokazi se o knihach bavit |éta pi@fteni a hledaji v nich a leckdy i nalézaji
pravdy a situace, které je mohou é&m. Napiklad witelé literatury mohou snit o
zkombinovani obou faktérv jediné osob, tyto pedstavy jsou bohuzel p&ginou zcela
nerealné, i kdyz jisti zde plati Ze vyjimka potvrzuje pravidlo.

Z nasich plizkumi plyne, Ze naprost&étina studerit stednich Skol se hedhlasi ke
skupire ¢tendu (presrt je to 92,18 % vSech odpé&i). Otazkou aleistava, smi-li sélovek,
ktery rainé precte jednu azit knihy, povaZzovat zéten&e. Jist, Ze smi. Kazdy, kdéte, je
ctendem. Pokud se zatfime na kvantitu, musime se tedy radovat, tak dgieaahacten&a
nad nétend& mluvi proti vSem zlym jazylkm dneSni doby, kie tvrdi, Ze ¢ten&stvi je
z naSich volngasovych aktivit vytldovano. Kdyz se ale hlogfy zamétime na mnozZstvi
piectenych knih, objevime hodnoty nizké. Zde uZ vidimoeize tetinu odpovidajicich, kie
za rok pectou vice nez & knih. Jen velmi ojedille narazime mezi mladymi na vasnivé
Ctende, ktgi prectou vice nez padesat knih za rok.

Kdyz se ale zagtime na kvalitucetby, edpoklady jsou Upkhjiné. Kvalita éetby se
samozejm¢ neda zmiit nebo speitat, vychazi na povrch ,meziadky” n¥¢fitelnych
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odpowdi, jeSt vice se da objevitipodpovidani na otéené otazky, kdy se respondent musi
spolehnout pouze nagvnézor. V tomto fipadt jiz nejsou vysledky tak radostné jako u
poctu étendt, ktegi jednoduSe alas rEjakou knihu ote¥ou. Co se pronikani do hloubi
literarnich @l tyka, jsou dnesni studenti (az na vyjimky) jéakio schopni hledat mysSlenky
autora a fenaSet je do vlastni reality.cBem rozhovak a vypraeni se ¥tSinou zaobiraji
pouze na prvni pohledgmymic¢astmi knih, automaticky se snazepyprat déj, ale zaujeti
vlastniho stanoviska a hledani souvislosti se W&y pravdu jeniidka.

6.1.1 Knihovny a €as straveny nad knihou
Veiejné knihovny jsou mistem, kde se &end&em neastji setkate. | pdet navsiv

Méstské knihovny v Jaro#ii ukazuje nactendské navyky sotasnych studeitstednich
Skol. Cas straveny v prostorach knihovnytife byt také ukazatelenten&ského zajmu.
Nejvice odpovidajicich nawdtuje knihovnu jednou #sicné, konkrétg jde o ftetinu
responderit, ktefi se oznaéili za uzivatele knihovny (tj. gina vSech respondent Konec
knihovnictvi by nam vSak hrozit nein protoZze pouze desetina dotazanych student
v Jarondii dava dnes i@dnostéteni z jiného média, nez je klasicka kniha z papkierou
mohouctendi mit vzdy @i soke. Trend elektronické knihy se nerozmaha tedy taklg; jak
nekteri z nas oekavali.

DalSim ¢asovym udajem, ktery vypovida mnohé&tend& sameém, jetas straveny nad
knihou v paméru za tyden. Zjistili jsme, Ze fpimérny ¢ten& mezi patnacti a devatendcti lety
nestravi nad knihou vice né#ii hodiny tydré. Jedna se o ryze teoreticky Udaj, protoze tato
skute&nost se rani pod vlivem mnoha faktér o kterych mluvi studenti v rozhovorech. Zalezi
tedy na rénim obdobi nebo na nastalém st&en&e, dokonce i na knize, kterou peiite,

kolik ¢asucteni wnuje.

6.2 Rozdily ve étenarstvi mezi pohlavimi
Jednou ze dvou pramnych, ktera nejjasfii ukazovala na rozdily meziten&i, bylo

jejich pohlavi. Muzi a Zeny se li5i mnoha aspelyi v oblasti ¢tendstvi tomu neni jinak.
V této oblasti se da dokondeci, Ze se vyskytuji silné rozdily mezi muzskym engkym
ctenim.
OdliSnosti se objevovaly od &&tku do konce gizkumu ve vSech zvolenych metodach.
V dotazniku nalézameizné odpowdi hned u prvni otazky a z{i§jeme, Ze Zenytou

vice nez muzi. Mezi Zzenami se neobjevila ani jedaerd by se ozrida za osobu, ktera
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negecte ani jednu knihu ¢, zatimco mezi muzi se takova odpdvvyskytla v gting
piipadi. Ne jiz tolik z&dsad¥ ale gesto se liSily Zanry, které jedno nebo druhé pdhlav
uprednosiiuje. U mu# prevladala obliba fantasy a sci-fi literatury, zattmmezi Zenami
zvitézila oddechova beletrie.

V odpowdich @i interview i ve volném vyprasni se potvrdilo, Ze muzi se zafuji
spiSe na literaturu, ve které naleznou vice popisrsituaci a dozdi se nové informace.
Preferuji také literaturu s humornymi prvky, aviagsmi pro & byt bez dalSiho steni,
nechtji se pouze bavit, radi objevuji nova ptesti, i proto se obracefastji nez zeny ke
sledovani zfilmovanych literarnichiqrloh. Ke knize se dostavaji muzi vice svou vlastni
cestou, nazory si utidji sami bez ohledu na okaoli.

Zeny naopak vifibézich vyhledavaji odpinek a pobaveni. Neznamena to v3ak, ze by
nehledaly dlezita saleni uvnit knihy. Pra¢ ony ¢astji Ipi na popisech emoci a analyzuji je,
castji se také snazi vcitit do postavy, ktera je jinizkh. Od knihy Zeny @kavaji vice
zazitkh nez informaci. Vztah ke knize &stji podle svych nazdr piinaSeji z domova a také
vice dbaji na informace z okoli.

OdlisSnost pohlavi se projevuje i vigtupu k péizkumu. Ve ¥tSin¢ ptipadi nebyli muzi
tolik trpélivi a swdomiti @i oznatovani odpowdi v dotazniku jako Zeny. V rozhovorechia p
vyprawni také nebyli tolik sdilni, jejich vyp@di byly vétSinou strané, ale vystizné. Zeny se
vyjadrovaly obsahleji¢asto jim ale déle trvalo, nez se dostaly k jaditi.v

6.3 Vliv v éku na éteni
Druhou prondnnou, ktera nejvice ovlivovala odpowdi responderit u vSech pouZzitych

metod zkoumani, bylé&k. Je logicke, Ze jaklovek starne, itibi si své nazory, poupravuje je,
od rekterych svych peswdéeni upousti a k jinym se zas@izmava. A vSechny tyto zény

v mentali¢ jedince probihaji nejvice v obdobi dospivani, tedybdobi, které zkoumame
v naSem pizkumu. NA konci dochazky naistini Skolu povazuje spdaleost jedince jiz za
dosglého, naproti tomu, kdyZz nastoupi ten samy jedoleprvniho réniku stedna skoly, je
jese dité. Za ¢tyri roky Zivota se zrni vztah snad ke vSem oblastem Zivota, @eni se
tomuto gerodu nevyhne.

Rozdily panuji pedeviim ve vy#ru knihy. Oblibenost Zafir se n&ni v oblasti
literatury, ktera je paebna ke studiuCim star$i¢ten# je, tim vice se zajima o odborné
publikace tizného zar&eni. Tyto knihy zabiraji misto na ukor literaturgbavné, auz se
jedna o fantasy nebo oddechovou beletrii vSeabé¢mruhé polovig studia stedni Skoly se
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zejména u muz objevuje ¥tSi zaliba vesteni literatury faktu, u Zen je procento mezémia
vékovymi skupinami srovnatelné. M&réasto, ale festo tento rozdil vnimame, seenéi
oddechové beletriefpsouvaji ke dilm znadmych klasik. A nezanedbatelny je i trend, kdy
s wkem g@ichazi pod rukitende i poezie.

Veskeré tyto poznatky logicky navazuji na vyvojijed a postup ve vzthvani,
v hodnotdch se odrazi jsti praktickd zalezitost blizici se maturitni zkouSkZatimco
patnéctiletému studentovifipada ,zkouska dosjosti velmi vzdalena,¢lovék studujici
stredni Skolu itetim neboétvrtym rokem dochéazi k poznani, Ze ¥ytknihy mize ovlivnit
jeho vzelani, a proto si ragji nez roman od Lenky Lanczovéegste Tii muSketyry nebo si
misto komiksu fj¢i v knihovre odbornou publikaci.

Vekovy rozdil Zetelre citime i v odpowdich reagujici na jakoukoli otazku z rozhavor
nebo z vypradni. Nejmarkant§Si diference nastava, postavime-li vedle sebe kvyro
patnactiletého a devatenactiletého studenta i(ngyejracji mam zamilované ipbehy.
VZivam se do Zivota hlavnich hrdinek a utikadm tohpooblénd* proti ,Oslovuji m¢ sowasni
cesti autdi, kterym v tvorld nechybi ta sprdvnd nadsazka.”). Vyzralost projeesouvisi
pouze swvkem, ale nejasgji pravé veék respondenta rozliSuje holéty a jednoduché
vyjadrovani od sebedomych sousti s vlastnim nazorem. Jé¢imo pozoruhodné sledovat,

jak dokazictyti roky v Zivog jedince vytvdit jedinenou osobnost.

6.4 Motivace ¢etby
Nejzasad¥Si otazka celé prace byla polozena jékalikrat: Odkud se bere vztah ke

knize a prd vibec stedoSkolsky vzélavana mladezte? Kde jsou poloZzeny zaklady
¢tendstvi? Co dnesSni mlada generace v knihach hled&zté&icich se kolem motivace ke
¢teni by byla nekonmarada, zkusme si nakteré ale odposdét.

knize rodind® Z volného vyprawni by takova odpox mohla vyplynout. U kaZdého
vyprawée se objevuje tvrzeni, Ze v rodisecetlo velmicasto, ténsi kazdy uvedl, Ze mu byly
kazdy veéer p'ed spanim rode nebo jiny¢len rodiny (sestra, batka) prediitany pohadky.
Ale na otazku, kde si nejvice respondenti osvefjdndské navyky, bylo ozri@no nejmé#
odpowdi praw ve vztahu k rodi#, pouze 13,8 % odpovidajicich povazuje zéekyg své

ctendské osobnosti pr&w domacim progedi. Jak je to mozné? Snad si mladi lidé pouze

> TRAVNICEK, J.:Cteme? ? Obyvatel€eské republiky a jejich vztah ke kniBeno: Host, 2008. s. 120. ISBN
978-80-7294-270-1
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neuvdomuiji, jak sil@ jejich vztah k literatie ovlivnila pra¥ rodina a mysli si pod vlivem
okolnosti, Ze v prvnifact je ¢ten&ky utvaela Skola aneborgtelé.

Kniha ma jako médium skiou vlastnost, a to svou skladnost. Tak¥en& si mize
vybrat, na jaké misto se uchyli atma sicist. | presto tuto variabilitu si jaro#isSti studenti
negastji vybiraji pro ¢teni misto doma, kde se mohatngvatceths nerusen. Jina mista se
v odpovdich nevyskytuji u vice nez desetiny odpovidajicigrejmé si mladi lidé jest
dokazi vytvdit klidny prostor pro zaiednuti do pibéhu a této moznosti radi vyuzivaji.

Motivaci se ale mini&tSinou odpovd’ na otazku ,Pr&?* Z dotazniku se dozvidame, ze
témei polovina dotazovanyckite, aby se zabavila, knihu povazuje za [Femitk relaxace.
Propojime-li tyto hodnoty s odp&¥mi v interview, realitu nalezneme trochu posunutab
tohoto vyjadieni. Studenti édnich Skol n&ou pouze pro zabavu jako takovou, ktera by jim
jen ukratila cas. Neétou zcela bezmyslenko¥it pouze pro proces. Kniha pra@ spojuje
zabavu a pona&eni. Nemluvime zde ale o planovaném qesi, mame na mysli informace
dopravené naSim smysh jaksi mimodcné. Béhem zabavy a odgovani se dozvidaji
zajimavé skut@nosti, které se jim mohou v budoucnosti hodit, hupiomoci vyuzit. Mé# (a
v souvislosti s ¥kem, jak bylo zmi#no jiz v gredchozim oddile této kapitoly) se vyskytu;ji
odpowdi, které za motivaci povazuji v prvisd studium a vz#dlavani sebe sama. Tito
Cten&i se zamdiuji hlavre na literaturu faktu a odbornou literaturétou-li beletrii, jsou
motivovani ziskanim informaci o dile, nesnazi g¢e ttilo procitit, berou jej jednoduse jako
studijni material.

Kdybychom nyni chdli rozvrstvit jarontiské ctende ze stednich Skol podle
Chaloupkovaclereni, nefasgji bychom uvedli zéazeni do afirmativniho pojeti literatury,
kdy si ¢ten& promita své vlastni piby doéteného dila a tim tyto pi@by uspokojuje.
Druhou nejpoetrgjSi skupinu bychom nalezli sifujici k formativnimu pojeti, kde za
literaturou konzumentdekava wjaké dalSi ponaieni a sledujetenim jest dalSi zanary,
napiklad studium. Statusovym pojetim literatury jsodinéni ténmetr vSichni respondenti
praizkumu. Jejich fedstava @teni jako povinnosti &i spol&nosti se promita (uskterého
vice, u kkterého meé#) do zkreslujicich odpadi. Tyto odpowdi, které zcela neodpovidaji
skute&nosti bychom ale ne#ti povazovat za nepouzitelné. Jestlize nejsou tytainoty
skute&né, pak minimalé poukazuji na fedstavy o vyhovujici skutaosti. Interaktivni pojeti
literatury neni roz$€né, ale v rozhovorech bylo jinymi slovykolikrat zmiréno, Ze pray
toto mladi lidé ¢ekavaji od knihy v budoucnu. Vice interakce ildpd v podobk vétSiho

mnoZstvi piloh nebo map by uvitala jednatima dotazanych.
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6.5 Nejobliben &jSi kniha a postava
Ohromna produkce knih v dnesni domahrava tomu, aby kazdyémsvou oblibenou

knihu, méame pocit, Zze knih je dost pro vSechny &liasi mize vybrat pra¥ jen tu svou. To
se ale ¥tSinou nedje. V sowasnosti ma vliv a nejvice zakoupenych (a snatkitgnych)
vytiski kniha, kterd mé nejlepsi medialni kampdyZ vynecham fiklad Harryho Pottera, o
kterem se zminim dale, 8tarozhlédnout se po vSech plakatech a darkovyeurgtech
s hlavnimi postavami Stmivani a mame zde okamjdnu z nejoblibefjSich knih
sowasnosti.

Pokud ale odhlédneme od reklam, studenti si obtibeimihu vybiraji podlgtivosti
textu. Hodnoceni, ktera knihdiva je, a ktera neni, zalegist¢ na vkusu jedince. Rozp
oblibenosti jedné a té samé knihyadza byt velmi Siroké. Vfipadt, Ze se ke Kafkay
promeén¢ dostane&tend zantrujici se na fantasy, bude mileegvapen. Na druhé stramiaze
dojit i k prekvapeni v negativnim slova smyslu, kdyz se do Bngmzate divka
uprednosiiujici milostné romany. Mluvit tedy obe&w oblibené knize nebo postgpovazuii
za neuskuiitelné. Jednu vyjimku zde ale mame, Harry Potterekdfada knih o tomto

mladikovi s nadfirozenymi schopnostmi.

6.5.1 Fenomén Harry Potter
Joanne Rowlingova vydala svou prvni knihwarodjnickém wni a jeho patelich

v roce 1997, tedy v déb dnesni studenti j@Shedochazeli ani na zakladni Skolu. Z Harryho
Pottera a vSech knih o jeho osudech se stal fen@npeav tato generace jim byla zasazena
mozna skoro nejvice. VzdyHarry Potter tyto mladé lidi obklopuje jiz od dokdy
navstvovali matéskou Skolu. Kdyz vySel dil Harry Potter a Kdmen madgdbylo jim do Sesti
let a tento dtsky pohadkovy fibéh je nadchl. KdyZz vychazel posledni dil s ndzvenryHa
Potter a Relikvie smrti, kde uz i sam Harry ddsfpylo dneSnim nejmladSim studé&mt
sttednich Skol dvanact let, studenti sasnych maturitnich tmiki praw dochazeli do
prvniho r@niku. Tito mladi lidé stravili s Harry Potterem ye&tSi ¢ast svého dosavadniho
Zivota, vyfistal s nimi, prozZival velkéiptelstvi, lasky i zklamani a k tomu vSemu byl dieda
magickymi schopnostmi, kterymi by nikdo z jetten&d nepohrdl.

V piibézich J. K. Rowlingové se snoubi vSechnkedpoklady pro ideélni knihu
jaromeiského (a troufam si tvrdit, Ze nejen jariského) studenta istdni Skoly. Vypravi
piibeh jejich vrstevnika, ktery neni obsjny, ale zarouve musiiesit i problémy, kteréeSi oni
sami. V knihach je spravna davka dobrodruZstvientaa, zahady jsou ale vzdyiegeny, a

to takovym zgisobem, Ze si na svéijpou ckivcata, ktera se soustli na eméni linku, tak
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chlapci, které nadchne promysleny plan, strategsaraozejmé samotny boj. Boj dobra se
zlem gipomina je&t détstvi, které bd’ praw opoustji, nebo jej opustili teprve nedavno. A
ryze praktické zalezitosti dokonale promysSlené aekii kampa#, kterd na tyto mladé lidi
vykukuje zpoza kazdého rohdigava kniham o mladémarodsji také na atraktivit. Harry
Potter je hlavni postavou nejen pro &msnou generaci adolescintale jeSt spousta

takovych generaci ho nejsgiska.

Zavér

Tématem bakatgké prace bylo zkoumaniten&skych navyk stedoskolsky
vzklavanych studefitv Jarondii zametené jak na kvantitativni, tak na kvalitativni slozk
problematiky. \énovala jsem se zejména terénniniedgim, ze kteryclierpa podstatnéast
prace. Okrajo¥ se dotyka &kolika dalSich témat, vSechny bychom ale mohli shtrpod
pojmenovani vztah megtendem a knihou.

Vlastni prace je ra¢enéna do Sesti kapitol. Prvni kapitola Cogeni? se zagiuje na
vyswtleni pojmucéteni, odhaluje schopnosti a dovednostiigloné procetbu. V tétocasti je
poukazano hlawhna teoreticky zaklad, bez kterého by byla cel@é@mnehodnocena.

Druh@ kapitola Teoriéteni acten&stvi v badanickieskych ¥dci se ¥nuje konkrétsji
nékterym teoriim sotasnychteskych badatél Zaznamenava historii zkoumani problematiky
ctendstvi vceskych zemich a u jmkumi, které by mohly byt pro dneSniho recipienta
zajimavé, podrokpopisuje jejich pibéh a ziskané informace.

Ve treti kapitole Metody zkoumani popisuje alespbcasti sociologické metody
pouzité pro vyzkum — dotaznik, interview a volnérni. Zde je napsano o moznych
variantach u jednotlivych metod, jsou vyzdviZzenycje prednosti a zarovese je pihlizeno i
k negativnim strankamgei.

Ctvrta kapitola Vyzkumy provedené v Jar&inupozoruje, Ze v Jaroffi, misg, kam
je umistno i toto Seteni, jizZ v nedavném obdobi t@kumy na tématendstvi probihaly.
Paadala je Mstskad knihovna v Jarafii a zangiila je spiSe na spokojenost svych
navstvnika, i presto se ale o vlastnostech jardského ¢tende dozvidame zajimavé
skute&nosti.

Patou kapitolu tvid jiz zminovany Pfizkum stedoSkolsky vz&lavané mladeze
v Jarondi, tatocast se povazuje za néldzitejSi z celé prace. Tato kapitola nejefibpzuje

prabéh celého pizkumu, zevrub& popisuje pouzité dotazniky a otazky a Whye jejich
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motivaci, ale jsou v ni také popsana data, kteta Bgtenim ziskana. Zde se tedy setkame
poprvé s novymi udaji, které byly posbirarghbm dotazovani.

Interpretace ziskanych dat je nazev posledni, Sdstgitoly. Tato ¢ast prace se
zan®iuje na vyhodnocovani vysletlkz dotaznik, dopkuje je o poznatky ziskané&tem
interview a volného vyprawi. Snazi se popsat gonérného ¢éten&e v Jaronsti mezi
patnactym a devatenactym rokem jeho Zivota.

Prace je dopkna rekolika prilohami, ze kterych lIze st piibéh celého Sééni. Ze
statistickych tabulek a gnafse daji vyist odpo¥di na otazky ,néfitelné”, tatoc¢ast Riloh se
zan®iuje na kvantitativngéast problematiky. Poznatky o kvalitetby actendskych nazorech
nebo biografiich fedklada druh&ast Riloh, kde je umisiho rekolik ptikladi volného
vyprdwni na téma Moje oblibend literarni postaviecidt si zde miZzete i doslovné zaznamy
nekterych interview vedenych se studenty v Jafiom

Béhem psani bakalské prace jsem si ggomila, Ze kazdy podobny pokus zanalyzovat
¢tendskou situaci na @itém UGzemi, je uUkolem pro studii mnohem rozsahlefsvé
zpracovani ziskanych informaciiiu povazovat za dil prispeni k podobnym tématn.

V nekterych ¢astech prace pokladam otazky tykajici semgrnéhoctende z Jarontire
vzklavaného v satasné dob na stedni Skole. Swkle jsem dokonce vyj&da svoje
mysSlenky, jak bude takovyten& podle mého nézoru vypadat a co prého bude
charakteristické. Zkoumanim vzorku dotazovanychjsesla k skolika zawram:

1. Cten&stvi stale existuje a pragplodobré bude existovat navzdy. Posouva se ale
jeho vyznam a peet pectenych knih, ktery je péeba k tomu, aby bytlovek
povaZzovan zatende, se oproti minulosti snizil. V naSentigad® se zactende
neozndilo pouze velmi nizké procento dotazanych, taki#éz plati i pro vnimani
sama sebe jak&tende — la’ka se snizila a z&ten&e se povaZuje ten, kddaeste
jednu knihu roné.

2. Cteni se vyviji a je jfeddefinovano &kolika faktory. Obecé plati, Ze Zenyttou
vice, castji a radtji nez muZi. Tato teze se nam v naSenizkumu potvrdila.
Pohlavi je tedy jednou z nejzaséghich moznosti, jak s&endi rozliSuji. S wkem
¢tende dozrava osobnost ve vSechésmeh lidského fisobeni, a tak se starsi lidé
(méame na mysletyrlety rozdil mezi jednotlivymi respondenty) z&mji na knihy
vice, jejich vyldr odraZi jiz utité zkuSenosti a preference.

3. Rodina je wujici pro ¢ten&e nizkého ¥ku, pozdji si ¢ten&i uvédomuji, Ze
existuje kjaké prostedi, ze kterého si sw#tendské navyky ginesli, ale nedavaji

témto skuténostem vahu a sami pro sebe nevyhodnocuji rodika gEzejni
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prostor pro modelacttendskych zajni. Zde tedy vidime, Ze pohled zygku a
vnitiku problematiky mize byt zcela odliSny. Respond@&mt podle mého nazoru
piipada vliv rodiny tak samaejmy, Ze jej nedokazi rozliSit a pojmenovat jej.

4. Tématem zawfienicetby se prace zabyvala hned ri&kotika mistech, a tak pouze
upozornim na to, Ze naSe daoinky o favorizovani Zanru zabavného, konké&étn
fantasy literatury nasledované oddechovou beledgi,potvrdily. Pro studenty je
dulezita zabavna funkce literatury, nedgstuji ale zcela pdeby studia a
samovzdlavani.

Bakaldska prace je postavena na zakladech jiz provedepgakumi co nejvyssSich
kvalit. Téchto zdroji ale nenabizteské progedi mnoho a ¢které z nich jsou teprve v jedné
z prvnich fazi a ke zvejreéni jejich vysledk jeS& nedoSlo v Uplné n¥. Zdroje pro
teoretickou ¢ast jsou znén¢ rozsahlejSi, tato prace jich ale uvadi je¥kailik, protoze
sttZejnim tématem byla realizacdaipkumu na zaklatlzjisSttnych teoretickych fedpoklad.

Nakonec se nam, doufam, p#éitta popsatétendské tendence mezi studentyesinich

Skol v Jarondti a vystupy jasé popsat.

Resumé
The thesis was devoted to the reading habits afmery school students in Jar&imit

was focused on survey among young people. It caoscgsme theories of literature too. The
thesis is devided in six parts. The first one — YMih@es reading mean? — describes a term
.reading” and talks about skills which you needy@u want to read. This part of thesis is
concentrated on theories. These theories are rigafigrtant for all the thesis, because it is
based on these theories.

The second part called The theories of readingétlt surveys is focused on particular
surveys of many czech researchers. It records owent of reading issues through many
years of our history. Some of these surveys arendoered in this thesis.

In the third part — Methods of survey — is writt@nout sociological methodies which
were used for our research. It is study, intervagd narration of reader.

The fourth part of the bachelor thesis Researclefonmed in Jarogt points out
resaerches which have already been executed. @raeylin Jaror made them.

In the fifth part you can read about actual redeafaeading habits of secondary school
students in Jaro&h. This is the most important part of the whole ihesThis chapter
describes how the survey was in motion. It dessrddethe technoligies which were used in
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the thesis And there is written about all the infedion which we gained. So in this part
appears new infromation for the first time.

The interpretation of gained information is nametd last chapter in the thesis. It is
focused on asssessment of new information which gee from study, narration and
interview.This part tries to describe an averagalee from Jarogt who studies a secondary
school.

The bachelor thesis is completed with some addesdwitere you can read about
progress of survey. There are statisticle tabeld graphs. There you can answer the
guestions about quantity of reading. Finding alspulity of reading and opinions of some
students you can find in second part of Addendumhgre takas place particular examples of
these methods.

During my writing this bachelor thesis | recongnihat every try to analyse situation of
reading is a task for more extensive study. Ifaahour piece of work to be component part
for similar studies.

| ask many questions about how the average reader Jarondt looks like. How do
these readers behave? And many other questiormmdrpart of the thesis | expressed my
guesses about these readers. | came to some donslugen | wiite this piece:

The reading habits among most of people still exastd it probably will forever. Meaning of
this ability is just moved. Reader is the persomwdads one book in a year at least. It is less
than in past, but we should be happy that younglpemme and read a book at all.

Reading is developing through human life and idé&fined by many factors. In general
women read more than men, they love books morerttemin general too. This speculation
was confirmed in ouur survey. The difference is aghnpeople who are not in the same age.
Older students like books more and they often s@lbich book is good for them.

Family is importatnt for young readers until thegach that there are more surroundings
around them. They bring their reading habits fraamify but they are not aware of the
importance of family after that. Here we can notitat external opinion can be different from
the internal one.

The bachelor thesis is based on grounds of suthey$ave been already done. But there are
not wide range if these pieces of work and somtberh are under way. Sources for theretical
part of thesis are more available.

At the end | hope that we were succesfull in désiom of reading habits of secondary

school students in Jarém
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Prilohy

Poméry ozna €enych odpov édi v dotazniku

celkem |Zeny muZzi
Kolik knih za rok pr Gmérné preétete?
1) nectu 7,89% 0] 23,08%
2) 1-3 30,26% 30% | 30,77%
3) 35 26,32% 20% | 38,46%
4) vice 35,53% 50% | 7,70%
Kde nej €astéji Etete?
1) domayv klidu 61,84% 62% | 61,56%
2) doma se zvukovou kulisou(radio, TV apod.) 21,05% 20% | 23,09%
3) vdopravnich prostfedcich 7,89% 12% 0
4) ve Skole 9,79% 6% | 15,35%
5) jinde 0 0 0
Nav§tvéyujete ve fejné knihovny? Pokud ano, zapiste, prosim, kolikra — t
za mésic.
1) Ne, nemam dostatek ¢asu 21,05% 24% | 15,35%
2)  Ne, nemaji pro mé zajimavou nabidku 2,63% 1% 0
3) Ne, nectu 11,84% 2% | 30,77%
4) ano 64,47% 70% | 53,84%
Kdo vés nejvice ovliv fuje p i vyb éru knih?
1) rodina 6,58% 6% | 7,70%
2) Skola 28,98% 32% | 23,08%
3) pratelé 23,68% 32% | 7,70%
4) recenze v Casopisech nebo na internetu 26,32% 20% | 38,46%
5)  nékdo jiny 14,47% | 10% | 23,08%
VaSe €tenarské navyky jste si podle vas osvojili nejvice:
1) vroding, cela rodina je ¢tenarsky zaloZzena 8,30% 12% 0
2) vroding, dbalo se na vaSe ¢tenarské navyky 5,50% 1% | 7,70%
3) ve Skole 32,89% 30% | 38,46%
4)  diky sobé samému, &teni je pro vas konicek 46,05% 50% | 38,46%
5) jinak 8,30% 4% | 15,38%
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Odkud nej €astéji knihy ziskavate?

1)  zrodinné knihovny 15,78% 16% | 15,38%
2)  od pratel 14,47% | 14%| 15,38%
3)  wvypGjéenim v knihovné 44,73% 52% | 30,77%
4)  zakoupenim v knihkupectvi 15,78% 16% | 15,38%
5) jinak: ........... 9,72% 2% | 23,08%
Jaky literarni zanr preferujete?
(je-li vdmi preferovanych zanrl vice,prosim, sefadte maximalné tfi podle duleZitosti)
1) klasicka beletrie
2) poezie
3) fantasy
4)  oddechova beletrie
5) literatura faktu
6) odborné publikace
7) jiny zanr: ........
Jaky d Gvod vas ke éteni vede?
1)  studijni tcely 28,98% 24% | 38,46%
2) relaxace, oddech, zabava 44,73% 52% | 30,77%
3) ponauceni, ziskani novych informaci 23,68% 24% | 23,07%
4) jiny 2,63% 0| 7,70%
VaSe pohlavi:
1) Zena 65,80% | 100% 0
2) mu? 34,20% 0| 100%
Veék:
1) 15-16 let 35,53% 34% | 38,45%
2)  17-19let 64,47% 66% | 61,55%
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Tabulka preferovanych zanr

U (v %)

klasicka oddechova literatura odborné

beletrie poezie |fantasy |beletrie faktu publikace
celkem 41% | 10,50% | 42,10% 34,20% 26,30% 23,70%
15-16 29,60% | 7,40% 48% 37% 26% 8%
17-19 46,90% | 12,20% 39% 33% 27% 33%
MuzZi 34,60% | 7,70% | 61,50% 26,90% 23% 34,60%
15-16 20% 0 80% 30% 20% 10%
17-19 43,75% ] 12,50% 50% 25% 25% 50%
Zeny 44% 12% 32% 58% 26% 16%
15-16 35,30% | 11,80% | 29,40% 41,20% 29,40% 2%
17-19 48,50% | 12,10% | 33,30% 36,40% 27,30% 24,20%
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Grafy zndzor Aujici favorizované zZanry mezi studenty

preferované Zanry celkem

@ klasické beletrie
W poezie
O fantasy

00 oddechova beletrie
W literatura faktu

@ odborné publikace

preferované Zanry u Zen

o klasicka beletrie
W poezie

O fantasy
00 oddechova beletrie

W literatura faktu

@ odborné publikace
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Preferované zanry Zen 15 - 16 let

@ klasickd beletrie

m poezie

O fantasy

0O oddechova beletrie
W literatura faktu

@ odborné publikace

preferované zary u Zzen 17 - 19 let

@ klasickd beletrie

m poezie

O fantasy

0O oddechova beletrie
W literatura faktu

@ odborné publikace

56




preferované zanry u muz G

@ klasickd beletrie

m poezie

O fantasy

0O oddechova beletrie
W literatura faktu

@ odborné publikace

preferované zanry u muz G 15- 16 let

@ klasické beletrie

W poezie

O fantasy

0O oddechova beletrie
m literatura faktu

@ odborné publikace
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preferované zanry u muz G 17 - 19 let

@ klasick& beletrie
m poezie

O fantasy

O oddechova beletrie
m literatura faktu

@ odborné publikace

Cetnost navst &v knihovny

€etnost navst év knihovny za m ésic

10%

@ 1 ndvStéva
42% fovex
| 2 navstewy

0O vice nez 2 nastéwy

O nepravidelné navstévy




Ukézky volného vyprav éni

,Pravé povazuji za svého nejoblibgaiho hrdinuRehae Samsu. Sympaticka mi je jeho
tragikomicka poloha, kdyz to vezmete do detaildy ¢&S Zivot je tragikomicky, z tohoto
divodu e bavi tato postava. Obdivdfiehde za je jeho schopnost gerii se s osudem.”

(Marta, 19 let)

.Mym favoritem meazi literarnimi postavami je Edwatdillen ze Stmivani. Podleéne
to zajimavy muz, pravy gentleman. Kdyby se jim vidadych mu# dnes inspirovalo, byly
bychom jako Zeny spokoj&si.”

(Lenka, 16 let)

,Ma oblibena postava je Bella ze Stmivani. A¢rde stejny introvert jako ja...ekdy
se ji zda vSechno idealni, jindy zase idealnihd nex*”
(Michaela, 16 let)

.Mam rad klasiku, starou dobrou Anglii... a moje nadjbersjSi postava je Ivanhoe,
hrdina!®

(Ladislav, 19 let)

.Moje obliben& postava je z knihy Qivparta od Lisy Harisson. Jmenuje se Massie, je
to pubefacka ve ¥ku tak 14- 15 let a libi se mi, protoze i kdyZ jedhé namySlena a
rozmazlena, tak m&oo do sebe a kdyz préstteS pozorgji, tak i zjistiS, Ze neni tak Spatna,
jak se zd4, ale ma i své problémy a je hodna.. @Ko
(Kristyna, 16 let)

,Chantal z knihyDéabel a slégna Chantal... Divka, ktera méa v rukou svoji rodnou
vesntku. Musi se rozhodnout a rozhoduje se spfamemysli na sebe, ale na ostatni lidi a
jeji nejblizsi."

(Denisa, 17 let)

~Harry je hrdina naSeho¢ku, chtla bych dokazat takovéwi jako on, prostdnictvim
Harryho jsem sil§Si.”

(Lenka, 18 let)
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.Moje nejobliberjSi postava se jmenuje Harry Potter. Mozna je torigealni, ale
vlastnosti, které mu Rowlingova dala jsou natolimavé, Ze si nedokdzu pomoct. Kladny
hrdina v naSem &ku, kdo z nas by si négdstavoval, Ze by se jednou mohl stékym
podobnym?*

(Véaclav, 19 let)
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Ukéazky interview

1. Jaky Zanr mate nejradiji? Pro¢?

2.V jaké situaci a z jakého divodu nej¢astéji sahnete po knize?

3. Divate se na zfilmované fibéhy z knih? Srovnavate tato d¥ zpracovani stejného
piibéhu?

4. Jak ¢asto vamcetli vaSi rodice, kdyz jste byli mali?

5. Ktera je vaSe nejoblibe#jsi kniha? Pro¢?

6. Jak by vypadala idealni kniha?

1. Asi jsem jest takovy nenaSel, protoZe¢matim zadné knihy nezaujaly. Mam spoustu jinych
aktivit, takze mi n&teni nezbyvé&as.
2. Abych se zé&etl do knihy se moéasto nestava, spis si radBiftu néjaky zajimavyasopis
neboc¢lanek na internetu.
3. Radsi se na zfilmovanyipéh podivam, nez abych ketl. TakZe takové filmy sledugiasto.
Nesrovnavam je s knihou, protoZe se &aivam misto knihy.
4. VétSinou mi rodée prectitali pred spanim, # jsem rad Ferdu mravence od Gei@ Sekory a
pak 356 pohadek na dobrou noc.
5. V této dob asi zadna, zrovna nemam vztahtteni knih
6. Musi n& bavit d& a musi to byt pro #hzajimave.

(Martin, 18 let)

1. Bavi n¢ beletrie, takové ty knizky, které sezenete dnlesilvkupectvich. Zadné historické
knihy a poezie. Rada siggtu poutavy pibeh plny zapletek a n&g.

2. Cas na knizkuifichazi, kdyZ jsem unavena z obrazovkyitee nebo televize. Takéu rada,
kdyz se dlouho &im a chci se na chvilku odreagovat. Nebedospanim si radaggtu par
stranek.

3. Na filmy podle knizni fedlohy se otas podivam. Ale nevyhledavam je. Myslim, Ze sech ni
muzeme doz¥dét o jednom chpéni té které knihy, rozhédie nepedi viastni gecteni.

4. Kdyz jsem byla mala, tak mi nastli témei denrg. Vybeér knizek se rénil s mym vkem.
Kdyz jsem byla hodhimala,cetli mi pohadky. Kdyz jsem byla starSi tak jsmeedli Starérecke
baje a powsti nebo Biblické fibéhy. V té dolk jsme se veéteni stidali a pozdji jsem uz
rodicam a mladSi ses ¢etla ja.
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5. Moje nejoblibesi kniha neni vliasthkniha, ale sériginacti knih. Je to sériRada
ne¥astnych pihod od spisovatele Lemonyho Snicketa.
6. Idedlni kniha...takovou si musi kazdy najit saentaJkniha, kterou siipctete pokazde, kdyz
jste nemocni, smutni, vystresovani nebo kdyz maate chd a nikdy vas neomrzi. Takova,
kterou ectete jednim dechem. Pro kazdeho je idealni kniieg ja svou idealni knihu stale
hledam.

(Barbora, 15 let)

1. NejradSi mam povidky. Maji spad a daji se tgkkndavkovat, nemusinmrgist celou knihu,
ale prectu si feba jen par povidek a pak se rozhodnuias$tp mam uceleny pohled né&yvZa to,
kdyZ roze&tu pitisetstrankovy romén agtu 40 stranek, netitu \Wdét, Ze by né treba ke konci
nebavil.
2. Ctu hlavre pred spanim. Hodnse to li$i taky od tniho obdobi — v zifétu ¢asgji a o
prazdninach takyiectu vic knizek nez éhem Skolniho roku. ¥Sinou si sednu ke knizce, kdyz
mam rgjaky splin a nechce se mi mezi lidi, zalezu do glesactu si.
3. Ja nejsem moc filmovy typ, takZze na filmy nekémk Samoizjme existuje klasika, kterou
nepohrdnu, ale rozhodmejsem gjaky filmovy fanda. TakZe je nesrovhavam s knihgmatoze
se na & nedivam.
4. S mamkou jsmeetli denodeng, stejrE jako zpivali.Kdyz uz nam retla pohadky nebo jsme
necetli my, aspé nam pohadky vypré¥a. Asi negastji to byly klasické pohadky ve vSech
raznych podanich a nasledoval je Ferda mravenec.
5. Irena Douskov&im se lisf tato noc. Ma vSechno, co méa mit. Jeotddkova kniha, ktera véas
nuti zamyslet se. Alefppom plyne tak Bjak samo#ejme, nemusite stist rekterou &tu dvakrat,
abyste pochopila. Je jednoduSe krasna, ale magpasel
6. Knizka n&¢ musi hlave bavit, takze fi ni zapomenu na vSechno ostatni. Musi mit spaahab
hitala kazdé dalSi slovo. Musim $8it na kazdé dalSi ot&sni nebo ji dokonce nemoci z@tv
uprostedcteni. Zarove ale od knihy chci, aby mi poskytl&jaké duSevni pongeni, zjiSéni a
obohaceni.

(Katerina, 19 let)

1. Mam rada beletrii, tetreba upednostiuji Skolnic¢etbu. Je to dobry #igob, jak si pecist néco

viv s

2.. Tezkotict, musi na to bytas a nalada.i€ba o vikenduipsnidani, nebo kdyz se maniitua

nechce se mi.
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3. Koukam na zfilmované knihy. BavigmRychle se tak dozvite to, co byste dlodbti. Takze
se divdm hlavaina ty, které bych retla. Ty, kter&tu, radji nechavam jen u knihy, nechci si
zkazit dojem.
4. Pamatuju si jednu, bylo t@&co o optkach a spousta slov tam byla znazodnobrazky, takze
jsem mohla &ist" s nasima, i kdyz jsem jestist neundla. Ale jak¢éasto to bylo, nedokazu
odhadnout
5. Harry Potter (originalita musi byt)
6. Nesmi byt moc komplikovand, kdyz si budu chaid r&¢im lamat hlavu, otaw seSit matiky.
A taky by m¢ méla bavit i kdyz jictu porekolikaté.

(Iveta, 16 let)

1. Jednoznané fantasy. Fenese si vas do jiného&a a vratite se, az kdyz uznate za vhodné.
Obcas zvolim ale i gaké humorné povidky, nepohrdnu dobrym komiksemi@lopravdu
okrajow, nejradji mam fantasy pravpro jeho fantasknost.
2. Knizku si vezmu hlavnkdyz sedim...ieba ve Skole, tam je sezeni Unavné, tak si hankrati
¢tenim knizek.
3. Nemam rad zfilmované knihy. Par takovydfbphi jsem vidl a vZzdycky n& zklamali. Ale
filmam se nevyhybam, mam je rad, ale ty originalni. krblg mgly zastat knihami a filmy zase
filmy... Nechapu, pro by se ndly tahle d¥ pristupy k ungni protinat.
4. Nasi micetli hodrg, hlavre pied tim, nez jsem se naucist. Ta’ka micetl z novin, mamka
pied spanim pohadky. Kdyz jsemiahchodit do Skoly¢etl jsem uz spis sam.
4.V sowasné dob povazuju za své nejoblibgai knihy ty z Paoliniho tetralogie Odkaz dieh
jezddi. Tam je vSechno, &m jsem uz mluvil.
5. Nemam idealni knihu. V kazdé se @amnajit. Nkde se bojite, jinde se zasnite, u jiné se
usmivate, u dalSi se gjate nahlas. Prosmé musi bavitgimkoli.

(lvan, 18 let)

1. To je fizné, rkdy sahnu po fantasy &kdy po sodasné tvorb. Oslovuji n& sowasnicesti
autai, kterym v tvorl¥ nechybi ta spravna nadsazka.

2. Negastji saham po knize, kdyz vim, Ze mam déssu. Nemam rad "rozgani" knihy, kdyz
vim, Ze na to mam 20 minut. Rad jsem ddvtaZzen".

3. Divam se na zfilmované knihy &t§inou nejsem UpthpotSen, film nedava takovou moznost
pro predstavivost a vaSe iluzetiou byt ztraceny. Film je super u némgjSi cetby ( teba u
"Rusaki")
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4. NaSi micetli. Ségra dokonce kazdy defregd spanim.
5. NejoblibesjSich knih mam vic fauz saga Harry Potter - pro svou genialnost, nelsou
povidky od¢eskych autar (Rudis, apod.)
6. Idealni kniha mugiten&e zaujmout uz na prvni pohled (vzhled, atraktivnfusimat....) a fi
oteweni rozvrzeni tisku a hlagrobsah - musi byitiva!!!l

(JiE, 19 let)

1.Mam rada humoristické romany a povid&y hlavreé kvali odreagovani, éteni si odpoinu.
2. Pokud patbuji reco zjistit ke studiu, Ppadreé pokud nepdebuji, musim mit chiia v tom
piipack ve volnénxase, je to relax.
3. Ano, bohuzel zatim mam zhlédnuto vic zfilmovaniasickych dl nez gecteno. Takze spis
nesrovnavam
4. Anocetli, velmic¢asto - hlavi pohadky.
5. Jakékoliv kniha od Haliny Pawlowské, méaiegbenou celou.
6. Idedlni? kratka, zabavna, majici spad a smysl.
(Martina, 18 let)

1. Nejratji mam zamilované fibehy. VZivam se do Zivota hlavnich hrdinek a utik&m od
problémi.
2. VétSinou veer pred spanim. Po zamilovanychilgEzich se mi ¥tSinou zdaji hed sny.
3. VétSinou ano, aledak zasadéto ngeSim.
4 Obzas ed spanim, spiSe rétla babika.
5. Knihy od Lenky Lanzové. Odehravaji se tam zawait@ pibéhy, nékteré mi gipominaji
vlastni zivot.
6. Vyhovuji mi knihy, kter&tu.
(Katerina, 15 let)

1. Ctu sci-fi. Prozatim ré nic jiného vice neoslovilo.
2. Pokud v televizi nic nedavaji, tak sit$inouctu knihu.
3. Asi ano divam, protoZe je davaiji v televizi. Negvnavam je.
4. Cetli mi térsi kazdy véer pred spanim.
5. 5 451 stupia Fahrenheita od Bradburyho.
6. Byla by miniaturni, abych ji mohl nosit v kapsé&ist vZzdy kdyZz nd napadne.
(Ondtej, 17 let)
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1. Mym nejoblibedjim Zanrem je fantasy literatui@etl jsem i vice Zarr, ale tento ré oslovil
nejvice. Osobfise vzivam doifbeha, kteréctu.
2. Mam radtteni knih, je to pro mrelax, snazim sé&st co nejastji.
3. Ano divam. Hod& srovnavam. ¥tSinou mam jinou fedstavu o filmovém zpracovani a film se
mi obas nelibi.
4. KdyZ jsem byl maly tak niietli rodice, jakmile jsem uZ ush ¢ist, tak jsem jintetl pohadky
ja.
5. Knihy od J. R. R. Tolkiena. Je taijZivotni styl, miluji jeho knihy.
6.Mozna by mohla mit viceripoh a obrazk. Mozna by nebylo na Skodu kdyby byla digitalni, i
kdyZ to by pak knihy ztratily své kouzlo.

(Vojtéch, 17 let)

1. Nejradtji ¢tu historickou literaturu. Zajima #rhistorie a #izné historické kultury a civilizace.
2. Knihy¢tu pravidelr, teda pokud se nemusirtittnebo vypracovavataké ci do Skoly.
Vice ¢tu o prazdninach a kdyz jsem nemocna.
3. Na televizi moc nekoukam. Pokuéco sleduji tak dokumenty. 88inou neporovnavam.
4. VétSinou micetla maminka. Tatinek tetl, vymyslel si pohddky z hlavy.
5. M&m rada knihy o Mezopotamii a o egyptskychdaech. Nemohiici nejoblibes;jsi.
6. Idealni kniha, ktera by &rzajimala, by byla plna nazornych obrazkeéco jako obrovsky atlas.
AvSak nela by mensi roziry a nebyla by takeka.

(Tereza, 16 let)
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