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Ptipadny komentar:

Strucné slovni vyjadieni k hodnoceni zavéreéné prace:

Piedlozena prace Terezie Kucerové se vénuje etickym dilematim porodnich asistentek, které se podileji na
oSetfovani zen podstupujicich umélé ukonceni t€hotenstvi. Téma je stale aktualni, protoze pohled na tento
zakrok se ve spolecnosti velice rtizni. Teoreticka ¢ast textu se zabyva interrupci z hlediska filozofického,
historického, etického i 1ékatrského. Zminuje ontologicky personalismus, empiricky funkcionalismus, hnuti pro
life i pro choise. Teoreticka Cast je logicky ¢lenéna, a tak vytvaii vychodisko pro ¢ast praktickou. Mam
ptipominku k uvadéni nékterych teorii autort K.G. Junga, a Sigmunda Freuda v kapitole 2.2 bez fadného
odkazu na zdroj. Respektive uziti sekundarnich citaci tam, kde jsou jisté dila téchto autorti dostupna. Podobné
je to i s Umluvou o pravech ditéte a Deklaraci prav pocatého ditéte, které jsou také citovany sekundarng.
Lékaiska etika Jitiho Simka je nékolikrat citovana, ale v seznamu literatury uvedena neni. Stejné tak i Zakon
66/1986 Sb. nazyvany interrup¢ni, ktery je pro problematiku klicovy.

V praktické ¢asti diplomantka analyzuje kvalitativni polostrukturované rozhovory. Diskuse shrnuje ziskané
informace, srovnava je s podobnymi pracemi a dalsi literaturou, ale 0 n&jaké hledani novych souvislosti, jak
to u kvalitativniho vyzkumu piedpokladame, se ani nepokousi. (Ja jsem si naptiklad vSimla skutecnosti, ze
informantky vesmé&s vnimaji interrupci jako negativni jev.) V zavéru prace autorka viceméné opakuje diskusi.
Nicméng prace je pro dal$i zkoumani vybraného jevu pfinosna, a proto ji doporucuji k obhajobé.

Dopliiujici otazky pro obhajobu zavérecné prace:

eV zavéru prace zminujete obohaceni a nové pohledy, které Vam prace ptinesla. Mlizete zminit alespon
nekteré?
e 'V ¢em miiZze porodni asistentka pifispét v rozhodovani o potencionalni interrupci?

Vysledna Klasifikace (A, B, C, D, E, F) C
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