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Posudek vedoucího bakalářské práce 

Student:  Lenka Honnerová 

Číslo studenta:  E18159 

Název bakalářské práce:  Zhodnocení využívání dotací z EU ve vybrané organizaci veřejné správy 

Cíl práce: Zmapovat realizované projekty ve vybrané organizaci veřejné správy v souvislosti 

s využitím dotačních titulů EU, analyzovat a následně zhodnotit dopady jejich 

využívání na ekonomickou stránku činnosti této organizace. 

Vedoucí práce: Ing. Lucie Sobotková, Ph.D. 

Studijní program: B6202 Hospodářská politika a správa 

Akademický rok: 2020/2021 

Náročnost tématu 

 
výborně velmi dobře vyhovující nevyhovující 

nelze 

hodnotit 

Teoretické znalosti ☐ ☒ ☐ ☐ ☐ 

Vstupní údaje a jejich zpracování ☒ ☐ ☐ ☐ ☐ 

Použité metody ☐ ☒ ☐ ☐ ☐ 

Kritéria hodnocení práce 

 
výborně velmi dobře vyhovující nevyhovující 

nelze 

hodnotit 

Stupeň splnění cíle práce ☐ ☒ ☐ ☐ ☐ 

Původnost zapracování tématu ☐ ☒ ☐ ☐ ☐ 

Adekvátnost použitých metod ☒ ☐ ☐ ☐ ☐ 

Hloubka provedené analýzy 

(ve vztahu k tématu) 
☒ ☐ ☐ ☐ ☐ 

Logická stavba práce a rozsah ☐ ☒ ☐ ☐ ☐ 

Práce s českou a zahraniční 

literaturou včetně citací 
☐ ☒ ☐ ☐ ☐ 

Formální úprava práce 

(text, grafy, tabulky) 
☐ ☒ ☐ ☐ ☐ 

Jazyková úroveň 

(styl, gramatika, terminologie) 
☐ ☒ ☐ ☐ ☐ 

Využitelnost výsledků práce 

 vysoká střední nízká nelze hodnotit 

Pro teorii ☐ ☒ ☐ ☐ 

Pro praxi ☒ ☐ ☐ ☐ 
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Ostatní připomínky k práci 

Oblast hodnocení dopadů dotací na ekonomiku území nebo určitou organizaci není příliš častým tématem, kterému 

by se autoři detailněji věnovali. Proto se bakalantka musela vyrovnat s omezenými literárními zdroji. Také 

metodika (např. ze strany veřejné správy) pro hodnocení těchto dopadů není stanovena. Proto bylo nutné navrhnout 

i postup samotné analýzy. Další problémovou oblastí je dostupnost dat, která by bylo možné pro analýzu využít. 

Z výše uvedených důvodů byla zvolena komparativní analýza doplněná o porovnávací Saatyho metodu. Protože 

finální verze celé analýzy byla doplněna až v závěru zpracování bakalářské práce, závěrečné zhodnocení bylo 

provedeno dle vlastního posouzení studentky, čímž se snižuje objektivnost výsledků. S ohledem na cíl bakalářské 

práce je však tento postup akceptovatelný. 

Vyjádření k výstupům ze systému Theses 

Nebyla nalezena shoda s jinými pracemi. Nejedná se o plagiát. 

Otázky a náměty k obhajobě 

1. V práci se často používá pojem veřejný zájem. Bylo by možné přiblížit tento termín v kontextu zkoumané 

problematiky? 

2. Jakým způsobem lze podpořit větší objektivnost výsledného hodnocení? 

Závěrečné hodnocení 

Práci doporučuji k obhajobě. 

Tuto bakalářskou práci navrhuji hodnotit známkou: B 

 

V Pardubicích 7.1.2022 

Podpis  ..................................................................  


