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Pristup studenta k zadanému tkolu, zvoleny postup Feseni z hlediska sou¢asnych metod:

Student zvolil za téma své diplomové prace pomérné sloZitou problematiku projektt
Partnerstvi vefejného a soukromého sektoru v oblasti rozvoje dopravni infrastruktury.
Pfestoze je toto téma v poslednich letech aktudlni, byl pii zpracovani diplomové price
limitovan tim, Ze v CR nefunguje Z4dny projekt dopravni infrastruktury vybudovany metodou
PPP a mél tedy omezenéjsi pfistup k informacim neZ u jiného tématu. Ocetiuji, Ze student
zvolil toto téma. Jiz od zacatku bylo ziejmé, Ze nebude moci vyuzit praktickych zkudenosti
z domaciho prostiedi.

V praktické ¢asti prace byla porovnana metoda béZzné vefejné zakazky s metodou PPP.
K vyhodnoceni byl pouzit vypocet Cisté soucasné hodnoty.

Dosazené vysledky, jejich spravnost a moznost praktického vyuziti:

Dosazeny vysledek neni nijak inovativni. Metoda CSH je bé€Zzné uzivanou metodou
k hodnoceni ekonomické efektivnosti projektl. Prace nepfinasi zadné nové navrhy vyuzitelné
Vv praxi.

V praci mi chybi rozpracovani sou¢asného stavu dopravni infrastruktury v CR (a to
nejen silniéni dopravni cesty) a tim poukazani na potiebu jejiho zkvalitnéni a rozvoje.

Jak price odpovida normam, zikonnym ustanovenim a predpisim:
Prace vychazi ze zakonnych norem a témto normam i odpovida.

Formalni naleZitosti (pFehlednost, iprava apod.):
Préce je pfehledna a jednotlivé kapitoly na sebe navazuji.

Obsahuje prace originalni FeSeni vhodné pro autorské osvédceni, patent apod.? NE

Neobsahuje Zadné originalni feseni.

Pripominky a dotazy k prici:



Mam nekolik vyhrad:

- prace obsahuje velké mnozstvi gramatickych chyb a véty ¢asto nedavaji smysl. To
vyrazné sniZuje hodnotu celé prace.

- Casto jsou uzivany nekonkrétni pojmy jako: diive, mnohem casté&ji, za posledni dobu...
Doporucoval bych byt pii zpracovani prace konkrétni a pouzivat jasna data.

- na strané 50 je uvedeno, e PPP projekty budou v CR velmi vyuZivané. Toto nemiiZze
autor védét, to dnes nevi nikdo!

- na strané 87 je uvedeno, Ze PPP ma pomoci vefejnému rozpoctu, ne jej zatizit. To je
ale omyl. PPP zatéZuje vefejné rozpodty. Zatézuji jej i projekty budované béZnou vefejnou
zakazkou. U PPP miiZeme ale jasné stanovit vydaje na dalsi obdobi. Platby za dostupnost jsou
pfedem dohodnuty a smluvné osetieny.

- na strané 92 je uvedeno, Ze realizace vefejné sluZzby u PPP projektuje jen takovym
bonusem. PPP je hlavné o zajisténi vefejné sluzby, takZe toto tvrzeni je §patné.

Otazka 1) Ve své praci pomérné malo rozvadite multiplikaéni efekty pfi rozvoji
dopravni infrastruktury. Mohl by jste tyto multiplika¢ni efekty rozebrat a popsat?

Otazka 2) Spravné uvadite, Ze PPP ma slouzit ke zvySeni efektivnosti vefejnych financi
(v zavéru uz bohuzel mluvite o PPP jako o zdroji financi). Muzete vysvétlit jak PPP
zefektiviiuje vetejné finance?

Otazka 3) Co lze povaZovat za vyhodu a co za nevyhodu dlouhodobosti trvani smlouvy
mezi vefejnym a soukromym sektorem?

Praci klasifikuji stupném: Velmi dobi'e minus (2-)
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