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Slovní vyjádření k hodnocení bakalářské práce:
Cílem práce bylo zmapovat ilokuční funkce nepřímých řečových aktů v anglické obchodní korespondenci a s tím související vyjádření míry zdvořilosti.

- teoretická část:
· je zpracována za použití dostatečných zdrojů odborné literatury, celkově má logickou strukturu, 
· je však zřejmé, že některé kapitoly nejsou patřičně propojeny, někde se opakují stejné výroky 

- analýza:
· v praktické části oceňuji především snahu posunout analýzu nad rámec pouhého popisu korpusu, ale interpretovat jednotlivé prostředky zde použité, i když některé případy jsou značně diskutabilní

- formální stránka:
· práce je psána odpovídajícím akademickým jazykem, v textu se ale vyskytují i některé chyby – především stylistické a syntaktické, někde i terminologické nepřesnosti
· po formální stránce práce splňuje základní požadavky na bakalářskou práci, ačkoli celkový dojem poněkud utrpěl nedostatečnou finální editací, neboť práce nemá jednotnou formální úpravu
· závěr není závěrem v pravém slova smyslu



Návrh otázek a podnětů pro diskusi při obhajobě:
V diskusi k obhajobě očekávám především vyvození patřičných závěrů, a to ve vztahu ke všem formálním prostředkům, které autorka v korpusu identifikovala.
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