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Jméno vedoucího práce: Jan Rokyta
Jméno oponenta: doc. Jakub Jinek, Dr. phil.
I. Formální kritéria                                                            ano      zčásti      ne
	1. Naplnění celkového záměru: 
- práce odpovídá svému zadání a obsahu
- vymezení tématu je přiměřené a není příliš široké
	x
	
	

	2. Metodické a systematické zvládnutí práce
- text je strukturně a logicky uspořádán 
- práce je adekvátně zpracována
	x
	
	

	3. Úvod a závěr
- úvod řádně seznamuje s cílem a postupem práce, s dosavadním bádáním na dané téma a stěžejní literaturou
- závěr náležitě shrnuje a hodnotí celou problematiku, formuluje přínos k řešení problému a vlastní stanoviska
	x
	
	

	4. Autor náležitě vypracoval všechny formální požadavky kladené na diplomovou práci 
- zadání, prohlášení, obsah, úvod, pojednání, závěr, resumé v češtině a cizím jazyce
- odpovídající počet stran
	x
	
	


Práce paní kolegyně je věnována současnému a mnohdy aktuálnímu problému, totiž otázce podoby politické praxe a její legitimizace ve státu, který je totalitární. Prvním ústředním problémem je postava vůdce a budování jeho autority a legitimity. Druhým, zda režim v Korejské lidově demokratické republice je specifický pro moderní komunismus, či se jedná o systém obsahující prvky charakteristické pro pojetí vlády z historie Koreje - jako je například dynastičnost Kimů. 
Důležitým rozměrem práce je, že se nepohybuje pouze v teoretické rovině, ale na konkrétní praxi ukazuje mechanismy budování obrazu vůdce v kontextu politického náboženství. V některých ohledech i působení na společnost a konkrétního jedince. Velký přínos tvoří znalost jazyka, kulturních reálií a historie Koreje. Práce jde za obvyklé chápání režimu v Severní Koreji, neboť odhaluje původ některé politické praxe, zobrazování vůdce, vztah k vůdci a mezi ním a lidem, především jako zakořeněný ve starších kulturních dějinách, majících svůj vliv na budování mechanismů moci. Paní kolegyně si je, vzhledem ke znalostem o Severní Koreji dobře vědoma, že povaha režimu spadá do kategorie politické náboženství. 
Vzhledem k nutnosti zdůraznění specifičnosti severokorejského režimu srovnává pojetí politického náboženství a civil religion v demokratických režimech. Se závěrem o povinné sakralizaci člověka v politickém náboženství, s níž musí všichni souhlasit, na rozdíl od „civil religion“ plně souhlasím. Důležité jsou další závěry o nutnosti neustálé přítomnosti vůdce ve veřejné sféře a dále dogmatičnost politického náboženství.
Paní kolegyně chápe politické uspořádání v Severní Koreji jako totalitarismus, v němž dochází k naprosté kontrole a ovládnutí společnosti a jedince za vedení charismatického vůdce. Ze spolehlivých zdrojů sekundární literatury přejímá šest hlavních bodů vymezení totalitarismu, ústředním je postava vůdce. Jednotlivě porovnává v bodech obecné vymezení totalitarismu a konkrétní stav ve společnosti Severní Koreje.

 Pro práci paní kolegyně jsou důležité tyto charakteristiky. Za prvé rovina komparace. Ohledně postavy vůdce jsou srovnány některé aspekty vlády a osobní prezentace vůdce, včetně estetiky, mezi Severní Koreou a SSSR. Pro hodnocení povahy severokorejského režimu je srovnání například s osobou Stalina jako vůdce důležitým měřítkem. Druhou charakteristikou je, že si paní kolegyně plně uvědomuje proces legitimizace ve společenské praxi. Historii, architekturu, umění chápe jako legitimizační prostředek v politické praxi. Za třetí dobře dokumentuje interpretaci historie, zvláště boje s Japonci jako legitimizační prostředek režimu, navozující pocit ohrožení. Věnuje se i estetice a architektuře ve službě propagandy a budování kultu vůdce.
Důležitým metodologickým předpokladem je, že si paní kolegyně uvědomuje sociální a mobilizační potenciál, vztahující se k osobě vůdce. Z tohoto hlediska potom pohlíží na další oficiální materiál, popisující „slavné činy“ vůdce. 
Dalším rozměrem práce je otázka, do jaké míry je severokorejský režim komunistický a do jaké míry stojí na daleko tradičnějších kulturních kořenech. Zde postupuje paní kolegyně nikoliv spekulativní cestou, věnující se rozboru ideologie, ale rozborem například vizuálních zobrazení vůdce a vztahu k tradičním stereotypům panujícím v kultuře. Z tohoto hlediska potom věnuje pozornost i antropologii a otázce, jak jsou vyobrazováni nepřátelé Severní Koreje, do jaké míry je možné chápat biologický determinismus jako prvek severokorejského myšlení, již vzhledem ke tradici. Vztah mezi komunismem a konfuciánstvím však nechápe ploše, ale v různých rovinách, nejenom jako střet, ale i převzetí některých prvků konfucianismu současným režimem. Tyto části práce patří bezesporu k nejzajímavějším. 
Paní kolegyně si je vědoma rozdílnosti chápání severokorejských vůdců a J. V. Stalina, a to vzhledem ke kulturní rovině v Severní Koreji a k ideologické rovině v SSSR. Důležité rozpoznání je zakotvení myšlení severokorejského režimu ve starší a předcházející kulturní rovině. V rovině historického pohledu je potom důležité i formování kultu osobnosti. 
Paní kolegyně pečlivě dokládá jednotlivé rozměry politického náboženství v Severní Koreji, typicky v chápání architektury, svátků, kalendáře a přeznačení dosavadních svátků. Stejným způsobem i kulturní vyjádření vzhledem k osobě vůdce chápané v sakrální rovině. Zajímavé je právě srovnání pojmosloví, vztahující se k osobě vůdce, odkazující na mytologii, v níž osoba vůdce funguje. Chápání osoby vůdce paní kolegyně plně zakotvuje do obecných kulturních stereotypů, vztažených k hrdinovi, a to včetně vývojových etap, jimiž osoba vůdce prochází a dále ctností, vlastností, kterými musí osoba vůdce/hrdiny disponovat. 
II. Obsahová kritéria                                                             ano     zčásti      ne
	1. Práce prokazuje porozumění tématu v dané problematice.
	x
	
	

	2. Myšlenková soudržnost a souvislost textu:
- je vyhovující 
- srozumitelnost argumentace a podloženost argumentů či myšlenek je adekvátní
	x
	
	

	3. Práce se opírá o relevantní prameny a literaturu.
	x
	
	

	4. Práce se sekundární literaturou:
- v práci je zřetelně předvedeno, že student pracoval s odbornou sekundární literaturou a s myšlenkami jednotlivých autorů
- autory uváděl (nejen odkazem na poznámku), srovnával, parafrázoval a citoval
- zřetelně rozlišoval své myšlenky od myšlenek jednotlivých autorů
	x
	
	

	5. Práce je filozofickým textem:

- autor prokázal fundovanou a analytickou práci 

- autorova práce nespočívala jen v převyprávění daného téma
	x
	
	

	6. Práce vykazuje prvky vlastního přínosu nebo jedinečnosti zpracování 
	x
	
	


Práce paní kolegyně, i přes určitý jazykový handicap je osobitým pohledem na severokorejský režim a jeho chápání vůdce. Důležité je, že se nejedná pouze o teoretický text, ale studii zakotvenou v kulturních reáliích, z nichž režim vychází.
III. Jazyková a grafická kritéria                                            ano     zčásti    ne
	1. Práce je bez gramatických a stylistických chyb nebo jiných nedostatků (překlepy, nedokončené věty atd.)
	
	x
	

	2. Práce je psána kultivovaným a odborným jazykem
	x
	
	

	3. Terminologické zpracování textu
- fundované porozumění terminologie v oboru a daném tématu
- vhodné používání terminologie a vysvětlování pojmů
	x
	
	

	4. Odkazy, citace a poznámkový aparát
- vyhovující práce s odkazy
- dodržení a jednotnost citačních norem
- náležitý poznámkový aparát
	x
	
	

	5. Citování 
- míra citování je vyvážená
- vhodná volba a výstižnost citací
	x
	
	

	6. Grafická kritéria
- grafická úprava (písmo, obsah, názvy kapitol, odstavce, řádkování atd.) je vyhovující
	x
	
	


IV. Použitá literatura





        ano    zčásti   ne
	1. kritický a vhodný výběr prvotní literatury a pramenů
	x
	
	

	2. kritický a vhodný výběr druhotné literatury 
	x
	
	

	3. práce s cizojazyčnou literaturou
	x
	
	


Práce obsahuje solidní souhrn prvotní literatury a paní kolegyně prokázala dobrou orientaci v pramenech. Sekundární literatura je potom úctyhodnou sumou. 
Další doporučení:
Po získání dalších konzultantů doporučuji paní kolegyni v tématu pokračovat, a to v dalším akademickém gradu. 
Pracovní součinnost studenta a školitele v průběhu zpracování práce (vyplní vedoucí práce): Paní kolegyně pravidelně konzultovala a prokázala snahu a orientaci v problematice.
Celkové hodnocení:
Práci doporučuji k obhajobě:  ano 
Návrh hodnocení: A
Náměty k rozpravě:
V Pardubicích dne 20. 8. 2022
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