UNIVERZITA PARDUBICE

FILOZOFICKA FAKULTA

BAKALARSKA PRACE

2025 Lucie Dvorakova



Univerzita Pardubice

Filozoficka fakulta

Dokumentace lidového stavitelstvi v obci TtebuSin, historickd geografie
obce a vyvoj jejiho osidleni

Bakalarska prace

2025 Lucie Dvorakova



Univerzita Pardubice
Fakulta filozoficka
Akademicky rok: 2023/2024

ZADANI BAKALARSKE PRACE

(projektu, uméleckého dila, uméleckého vykonu)

Jméno a pfijment: Lucie Dvorakova

Osobni Cislo: H22106

Studijni program: B0222A120026 Historie

Specializace: Historie - Ochrana hmotnych pamatek

Téma prace: Dokumentace lidového stavitelstvi v obci Trebusin, historicka geo-

grafie obce a vyvoj jejiho osidleni
Zadavajici katedra: ~ Ustav historickych véd

Zasady pro vypracovani

Cilem préce je dokumentace dvou lidovych staveb na Gzemi obce Trebusin, u kterych byl zajistén pi-
stup do interiéru. Bude proveden jejich zevrubny rozbor, fotografickd dokumentace a reSer$e mapovych
a planovych prament ke stavebnim déjindm. Budou identifikovany stavebni a architektonické znaky re-
gionalniho typu domu. Ve zhodnoceni bude ucinén pokus o jejich dataci. Prace pfiblizi také historii
a historickou geografii panstvi Trebusin a také vyvoj jeho osidlovani.



Rozsah pracovni zprévy:
Rozsah grafickych praci:
Forma zpracovani bakalarské prace: tisténa/elektronicka

Seznam doporucené literatury:

MENCL, V., Lidové architektura v Ceskoslovensku. Praha : Academia, 1980.

PESTA, J., Encyklopedie ¢eskych vesnic, dil IV., l'Jsteck)’I kraj. Praha: Libri, 2009.

SKABRADA, J., Lidové stavby - Architektura éeského venkova. Praha: Argo, 1999

VAREKA, P., Archeologie stiedovékého domu I, promény vesnického obydli v Evropé v priibéhu staleti
- 6.-15. stoleti. Plzen: Archaeologica, 2004

Vesnicky dim s podstavkovou konstrukci a jeho regionalni varianty - privodce exkurzi, Liberec: NPU
UOP, 2009

GERGELOVA, B., NOVOTNY, J., OTCENASEK, J., Lidov4 architektura v Cechch, na Moravé a ve Slezsku
(kritick4 edice CD ROM). Praha: Etnologicky tstav AV CR, 2001

GERGELOVA, B., Interiér vesnického domu a jeho promény v Cechach, na Moravé a ve Slezsku (kriticka
edice CD-ROM). Praha: Etnologicky Gstav AV CR, 2006.

Vedouci bakalarské prace: MgA. Radek Frantisek Vaclavik
Ustav historickych véd

Datum zadani bakalarské prace: 30. birezna 2024
Termin odevzdani bakalérské prace: 31. brezna 2025

doc. Mgr. Jiiii Kubes, Ph.D. doc. Mgr. Pavel Marek, Ph.D.
dékan vedouci katedry

V Pardubicich dne 30. listopadu 2024



Prohlasuji:

Praci s ndzvem Dokumentace lidového stavitelstvi v obci Tiebusin, historickd geografie obce a
vyvoj jejiho osidleni jsem vypracovala samostatné. Veskeré literarni prameny a informace,

které jsem v praci vyuzil, jsou uvedeny v seznamu pouzité literatury.

Byla jsem seznamena s tim, zZe se na moji praci vztahuji prava a povinnosti vyplyvajici
ze zékona ¢. 121/2000 Sb., o pravu autorském, o pravech souvisejicich s pravem autorskym
aozmén€ nékterych zakonl (autorsky zdkon), ve znéni pozd¢jSich predpisi, zejména
se skutecnosti, ze Univerzita Pardubice ma pravo na uzavieni licen¢ni smlouvy o uziti této
prace jako Skolniho dila podle § 60 odst. 1 autorského zékona, a s tim, Ze pokud dojde k uziti
této prace mnou nebo bude poskytnuta licence o uziti jinému subjektu, je Univerzita Pardubice
opravnéna ode mne pozadovat ptiméteny prispévek na thradu ndkladd, které na vytvoteni dila

vynalozila, a to podle okolnosti az do jejich skute¢né vyse.

Beru na védomi, Ze v souladu s § 47b zékona €. 111/1998 Sb., o vysokych Skolach a o zméné a
doplnéni dalSich zakont (zakon o vysokych Skolach), ve znéni pozdéjsich predpist, a smérnici
Univerzity Pardubice ¢. 7/2019 Pravidla pro odevzdavani, zvetejiovani a formalni Gpravu
zavéreCnych praci, ve znéni pozd¢jSich dodatkli, bude prace zvetfejnéna prostrednictvim

Digitalni knihovny Univerzity Pardubice.

V Pardubicich dne 05. 06. 2025

Lucie Dvorakova



PODEKOVANI

Réda bych pod&kovala vedoucimu své bakalaiské prace, MgA. FrantiSku Radku Vaclavikovi,
za jeho rady a poskytnuti vybaveni k dokumentaci. Dale bych rdda podékovala zaméstnancim
Obecniho ufadu v Trebusiné a SOA Litométice na pobocce v Lovosicich. Podékovani patii také
majiteliim objektl za ochotu a spolupraci pii dokumentaci. Bez jejich vstiicného ptistupu by
tato prace nemohla vzniknout. V neposledni fadé¢ dékuji své rodin€ a kamaradim, ktefi mé

celou dobu podporovali.



ANOTACE
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TITLE

Documentation of Folk Architecture in the Village of Tiebusin, Historical Geography of the

Village and the Development of its settlement

ANNOTATION

The aim of the bachelor thesis is the documentation of two folk buildings in the cadastral
territory of TtebuSin and an attempt to date them. The main task is to carry out the
documentation and research of the buildings, collecting written, plan and picture materials of
rural houses with timbered construction. The thesis will also present the history and historical
geography of the Trebusin estate and the development of its settlement from the Middle Ages
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UVOD

Tato bakaldiskd prace se zabyva dokumentaci lidovych staveb na uzemi obce Tiebusin.
Autorcin zdjem o lidové stavby, zejména pak o stavby roubené, pterostl v ndmét na téma pro
zpracovani prace. Obec TtebuSin byla vybrana z n€kolika divodd. Prvnim z nich je vysoka
koncentrace dochovanych lidovych roubenych staveb na jednom tzemi. Druhy divod uzce
souvisi s prvnim, protoze zdejsi lidové stavby nebyly dosud podrobnéji zdokumentovany. Prace
si tedy klade za hlavni cil ptispét k rozsifeni dokumentace téchto staveb a zvysit povédomi o
kvalitach a vyznamu tradi¢ni venkovské zastavby v Trebusing, jelikoz se velice malo vyskytuje
v odbornych monografiich, které se zabyvaji lidovou architekturou severnich Cech. Tieti diivod
je Cisté osobni, protoze autorka ma uzky vztah k této lokalité, jelikoZ v oblasti Casto pobyva a
zné jeji krajinny 1 kulturni kontext. Tento divod také sehrdl motivaci k ochrané ptivodniho

krajinného radzu a ochrané lidovych staveb.

Prace sleduje dale n€kolik dil¢ich cild. Prvnim z téchto je sepsani historie a historické
geografie obce Tiebusin. Dal§im z nich je popis sidelniho vyvoje a urbanistické struktury.
Hlavnim cilem, jak jiz bylo zminéno vySe, je dokumentace domi na zdklad¢ jejich
architektonické a konstrukéni hodnoty, a nakonec jejich vysledna komparace. Prace se také
snazi zodpoveédét otazky s tim spojené, jako jsou: Jaké je stati domu? Jaké pudorysné zmény
zde probéhly? Lisi se jejich poloha na historické mapé od té soucasné? Jsou v objektu uzity

tradi¢ni materidly a konstrukce? Jsou nékteré z prvkti domu ptivodni?

Struktura préace se déli do dvou hlavnich ¢asti. V prvni z téchto ¢asti jsou popsany déjiny
obce Tiebusin. Autorka vychazi z historickych prameni obce, které jsou ulozeny ve Statni
oblastnim archivu Litoméfice na pobocce v Lovosicich. K praci byly vyuzity i odborné
monografie, které se téz zabyvaji d¢jinami Ttrebusina. V této ¢asti je také popsan sidelni vyvoj,
ktery je dalezitym piedpokladem pro druhou ¢ast prace, kterou tvofi dokumentace lidovych

objekta.

Prace je tematicky rozdélena do Sesti kapitol. Prvni z téchto kapitol se zabyvéa samotnou
obci Tiebusin. Jsou zde popsény zakladni udaje o obci a také geograficky vyvoj tohoto tzemi.
Do této kapitoly spada i podkapitola, ve které je vysvétlen vyvoj toponyma TtebuSin. Druha
kapitola shrnuje historicky vyvoj obce a jeji podkapitola se vénuje demografickym udajam.
Dalsi kapitola se snazi objasnit sidelni vyvoj Gzemi, vyvoj intravilanu a extravilanu obce a

promény pozemkového uspotadani. Obsahem ctvrté kapitoly je souhrnny piehled lidové



architektury v severnich Cechach s diirazem na regiony Ceského stiedohoii a Litoméficka.
Kapitola vyzdvihuje charakteristické znaky severoceskych domi, které jsou pozdéji
srovnavany s dokumentovanymi objekty v dalsi kapitole. Podkapitolu tvofi popis dispozice
domu v severnich Cechach, ktery je dulezity pro orientaci ve zdejsich stavbach. Patou,
nejobsahlejsi, kapitolu tvoii samotna dokumentace lidovych objektii. Pro tuto dokumentaci
jenz byly popsany v predeslé kapitole. Dokumentace se zamétuje na pisemny popis staveb,
ktery je doplnén fotografickou dokumentaci. Hlavnimi body, kterymi se dokumentace zabyva
je pudorysna dispozice domu, jeho exteriér a interiér, zejména pak krovy. Popsany zde jsou i
prvky typické pro lidovou architekturu a nechybi ani popis prvki, jako jsou okna nebo dvefe.
Dalsi véci, kterou fesi tato kapitola je umisténi objekti v mapach. Pfi dokumentaci je dilezité
vychézet i z téchto prament, proto je zde popsan vyvoj a promény domui na historickych
mapach a komparace se soucasnymi mapami. Domy jsou také hodnoceny na zaklad¢ dochovani
architektonickych prvki, konstrukci a materiald. V posledni podkapitole paté kapitoly jsou
zdokumentované domy komparovany. Posledni Sestd kapitola feS$i otdzku ochrany lidové

architektury, zejména z pohledu pamatkové péce, ktera je neustale pfedmétem diskuzi.

Dokumentace byla provedena metodou operativniho a terénniho vyzkumu, ktery byl
proveden po piedeslé dohodé s vlastniky objekt. Fotografickd dokumentace probihala se
souhlasem majiteld, a s ohledem na jejich ptani zachovat soukromi nebyly nafoceny nékteré

prostory interiéru.

K dokumentaci byly vybrany dva objekty, které vybrala sama autorka. Jedna se o
objekty s €. p. 39 a ev. €. 394. V obci se nachazi i dalsi roubené vesnické domy, které by byly
vhodné k dokumentaci, ov§em majitelé téchto domi neudélili autorce souhlas se vstupem nebo
pouzitim fotografii pro tcely této prace. Nékteré z vybranych dom, které byly zamysleny jako
objekty k dokumentaci, jiz bohuzel nemaji zachovany ptivodni prostory nebo dispozice, ¢imz
se jevi jako nevhodné k dokumentaci, jejiz soucasti méla byt i fotografické dokumentace
interiéru. Domy byly vybirdny na zéklad¢ architektonickych prvki viditelnych z exteriéru, a
také na zéklad¢ porovnéni historickych map s mapami souc¢asnymi, které pomohly ovéfit, Ze

domy neprosly velkou dispozi¢ni Gpravou.



1. OBEC TREBUSIN
1.1 Zakladni udaje

Obec Tiebusin se nachazi v Usteckém kraji v okrese Litoméfice. V soucasnosti tvoii obec pét
&asti. Jedna se o Dolni Tynec, Horni Tynec, Kotelice, Repéice a Tfebusin. Dale pod Tiebusin
spada sedm osad, jmenovité VSeradisté, Zababec¢, Novy Mlynec, Peklo, Zadni Nezly, Na Potoce
a Domky pod Trojhorou. Tato prace se vénuje pouze ¢asti Tiebusin. Rozloha obce je 15,6 km?.
Rozklada se ve vychodni, nebo té pravobiezni, ¢asti Ceského stiedohofi, tj. ve Vernefické
Casti, a dale spada do podoblasti Litométického stfedohofi. Ves se nachazi v nadmoiské vysce
423 m. n. m. a nejvy$§im bodem tohoto katastralniho uzemi je vrchol Panna s vyskou 594 m.
n. m.! Vernefické stiedohofi méa charakter tdhlych kopcl, proto zdejsi krajina patii
k nejatraktivngj§im z Ceského stfedohoii. Nachazi se tu dominujici sopené kopce, které
prolinaji hluboké rokle labskych pfitokti. V ¢asti okolo Tfebusina ma krajina az romanticky
nadech se vSemi t&mi kopci osdzenymi zficeninami hrad.? Neni proto divu, Ze v roce 1976

bylo rozsahlé tzemi Ceského stiedohofi prohlaseno za chranénou krajinnou oblast.?

Ttebusin lezi 9 kilometri severovychodné od mésta Litoméfice a asi 12 kilometri
jihovychodné od Usti nad Labem. Mimo par mensich obci, jako jsou Vernefice nebo Ustek, tu
najdeme malé vesnicky, které jsou rozmistény v udoli kopct. Stejné tak je umisténa i obec
Ttebusin, kterd se nachdzi v klesajicim svahu pod kopcem Kalich. Tento vrchol se svymi 536
m. n. m. tvofi dominantu obce. Vodni sit’ v okoli Tfebusina je tvofena né¢kolika drobnymi toky.
Na zapadni stran¢ vsi protékd mélky tok, pojmenovany jako Ttebusinsky potok, jenz nasledné
usti do Trojhorského potoka, ktery tvofi pfirozenou hranici jizni ¢asti katastralniho uzemi. Za
vychodni hranici intravilanu obce protéka Lu¢ni potok, jenz mél v minulosti diileZitou tlohu.* 3
FrantiSek Alexandr Heber ve druhém dile své publikace Ceské hrady a tvrze zminuje, Ze
v Ttebusing byl dalsi pramen, ktery pochézel ze studny na kopci Kalich, a vytékal na jeho jizni

stran¢. Studna zde byla postavena pro potieby hradu, avSak jiz v dobé Heberovo psani byla

! Mapy.cz. Online. [cit. 19.5.2025].

URL: <https://mapy.com/cs/zakladni?source=muni&id=1934&ds=1&x=14.2122806&y=50.6033769&z=13>.
2 LEHKY, Ivan — SYKORA, Milan. Kalich a Panna. Hrady Jana Zizky. Most, 2016, s. 9. ISBN 978-80-86531-
17-5.

3 SCHEYBAL, Josef, Vaclav — SCHEYBALOVA, Jana. Uméni lidovych tesaiii, kamenikii a sochaiii

v severnich Cechdch. Usti nad Labem, 1985, s. 24.

4 viz kapitola 3.2

5 Mapy.cz. Online. [cit. 19.5.2025].

URL: <https://mapy.com/cs/zakladni?source=muni&id=1934&ds=1&x=14.2122806&y=50.6033769&z=13>.



oznacena jako zasypanda.® Do katastralniho izemi spada také rybnik jménem Machc¢ak, coZ je
mala vodni plocha nachazejici se jihovychodné od intravilanu vesnice. Kolem obce se nachéazeji
rozlehl¢ pole, louky a lesy v kopcovitém terénu, které dohromady vytvaii charakteristicky

krajinny celek pro toto izemi.’

Kviili tomuto svému charakteru obec také spada do tizemi Ceské Kalifornie. Tfebusin
se nachazi na severnim okraji tohoto uzemi. Oznaceni Ceské Kalifornie nevzniklo nahodné, ale
navazuje na zapomenuté mistni pojmenovani, jenz mélo vyjadfovat charakter regionu,
formovany dlouholetou ovocnarskou, chmelafskou a vinafskou tradici a chovem skotu a koni.
Odkazuje také na specificky krajinny reliéf s pfiznivymi klimatickymi podminkami mirné
zvInéného tidoli ohrani¢eného na severovychodé vrcholy vernetické asti Ceského stiedohofi.
Uzemi Ceské Kalifornie zahrnuje obnovené vinice v okoli By&kovic, barokni areal a rozsahlé
ovocné sady v Ploskovicich, tradi¢ni pastviny pro skot a koné v Chudoslavicich, urodna pole
v Trnovanech a Zitenicich a oblast feky Labe v Kfesicich. Tfebusin pak zdejsi krajinny celek
dopliluje o kaliSnickou tradici, kterd je stale pfitomna v kulturni paméti 1 v krajinnych
dominantach, a o jedine¢né vyhledy z vrcholi Kalicha, Panny, Trojhory a Sedla. VySe zminéné
obce se dohodli na zméné nazvu na Dobrovolny svazek obci mikroregion Ceské Kalifornie dne

6. kvétna 2022. Tento krok reflektuje snahu o posileni regionélni identity.?

Krajina této oblasti ziskala svlij charakteristicky raz béhem obdobi mladsich tfetihor
(neogénu). Hlavnimi faktory, které formovaly zdejsi reliéf, byly vulkanické ¢innost a alpinské
vrasnéni. Zakladem kopcovitého terénu jsou podpovrchova vulkanickd télesa, jez ztuhla pfi
ochlazeni magmatu. Tato télesa, utvofena pifevazné v obdobi druhohor, tedy béhem kiidy, byla
nasledné modelovdna geomorfologickymi procesy. Diky kombinaci téchto geologickych a
klimatickych vlivli vznikl Clenity a pestry reliéf, ktery se rozklad4d v mirné teplé klimatické
z6né. Primérnd rocni teplota je zde kolem 6-7 °C, coz pfispiva ke specifickym piirodnim
podminkam oblasti. Vodni sit’ i ro¢ni tthrn srazek zde jsou, v porovnani s jinymi regiony, spise
pod priimérem. Padni pokryv ¢ast TiebuSinského stiedohoii tvoii z velké Casti pseudogleje,

tedy pidy vzniklé béhem tfetihor, a kambizem, coz je urodna hnéda ptda.’

¢ HEBER, Frantisek, Alexandr. Ceské hrady, zamky a tvrze. Druhy dil: severni Cechy. Praha, 2006, s. 196. ISBN
80-7203-791-9

" Mapy.cz. Online. [cit. 19.5.2025].

URL: <https://mapy.com/cs/zakladni?source=muni&id=1934&ds=1&x=14.2122806&y=50.6033769&z=13>.

$ DADOKOVA, Lenka — KMET, MARTIN. Carovné Ceské stfedohofi. Zlin, 2022, s. 166. ISBN 978-80-88427-
80-3

9 LEHKY — SYKORA. Kalich a Panna. Hrady Jana Zizky. s. 9.



V téchto podminkach ve zdejsi krajin¢ najdeme hojné lu¢ni porosty a lesni mokiiny.
Vyznamnou soucasti krajiny jsou dubohabrové lesy, které se stiidaji s porosty vysokych smrka
a se smiSenymi lesy, v nichz pfevlada lipa srd¢itd. Najdeme tu také teplomilné doubravy, které
pokryvaji i vrch Kalich. Jelikoz se jedna o pomérné mlady lesni typ, s typickym stromem
dubem, a jeho existence zde svéd¢i o proméné krajiny, protoze pied vice nez sto lety byl kopec
Kalich témét holy. Dnesni lesni porost tedy neni piivodni, ale jeho druhovou skladbu zajistila
postupna proména naletovych dfevin a obména porostt.'? Lesniho porostu v Ceském stiedohoii
byvalo v minulosti vice nez v jinych oblastech. Indika¢ni skici stabilniho katastru dokonce
vypovidaji, ze Ceské stiedohoii bylo v 19. stoleti nejvyznamngjsim lesnim celkem, a je velice

pravdépodobné, Ze tomu tak bylo i za stiedovéku.!!

1.2 Nazev

Nézev Ttebusin je odvozen od jména Ttebusice, coz znamenalo tfebessky dviir, tfebusska ves
nebo tiebesské misto. Jako dals$i ndzvy pro dnesni obec se pouzivaly Tiebusov (Ttebusow) nebo
Tiebusna. Némecky nazev pro Trebusin je Triebsch.!?> Obec byla pravdépodobné zaloZzena
nékterym z TiebuSic. V roce 1544 bylo jeji jméno zménéno na TiebuSin podle jmen s

koncovkou -in, jako je napf. Libusin.!3

0 LEHKY — SYKORA. Kalich a Panna. Hrady Jana Zizky s. 9.

" ZEMLICKA. Vyvoj osidleni dolniho Poohii a Ceského stiedohori do 14. stoleti. s. 49.

12 PALACKY, Frantisek. Popis kralowstwi ceského ¢ili podrobnd poznamendni wiech dosawadnich krajiw,
panstwi, statkiiw, mést, méstecek a wesnic, nékdejsich hradiiw a twrzi, téz samot a zpustlych osad mnohych w
zemi Ceské, s uddanim jejich obywatelstwa dle popisu . MDCCCXLIII. Praha, 1848, s.4.

13 PROFOUS, Antonin. Mistni jména v Cechdch, jejich vznik, pivodni vyznam a zmény. Praha, 1947, s. 368.
Online [cit. 25.6.2024]. URL: <https://mjc.ujc.cas.cz/search.php>.
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14 Mapy.cz. Online. [cit. 19.5.2025].
URL: <https://mapy.com/cs/zakladni?source=muni&id=1934&ds=1&x=14.2122806&y=50.6033769&z=13>.
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Obrazek 7: Barokni zamek, pohled z navsi (zdroj — vlastni)




Obrizek 8: Krajina Ceského stfedohoii, pohled z Kalicha (zdroj — vlastni)

Obrézek 9: Krajina Ceského stfedohoii, pohled z Kalicha (zdroj — vlastni)
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2. HISTORIE OBCE TREBUSIN

Nejstar$i dochovana pisemna zminka o obci Tiebusin pochdzi z roku 1169, kdy nélezela obec
k panstvi johanit(.!® Tato pisemnost se zmifiuje o osobé jménem Blah, ktery byl zvéan
z Ttebusina. Blah z TfebuSina zastaval od 60. az do 80. let 12. stoleti funkci litométického
kasteldna. Jedna se tak o jednoho z prvnich svétskych feudall, ktery byl spojen s urCitou
lokalitou.!” Blah, toho jména nejspiSe druhy, odkazal své rodové sidlo v Ttebusingé svému
pfibuznému Hroznatovi Tepelskému.'® Podle Josefa Zemli¢ky totiz Blahovi potomci
LitoméFicko opustili, pravdépodobné kvili natlaku Pfemysla Otakara 1.!° Hroznata sam zadné
potomky nemél, a tak neni jisté, co se se Tiebusinem délo po jeho smrti ve 13. stoleti.?’
S jistotou vime jen to, Ze béhem 14. stoleti pieslo tiebusinské sidlo do rukou fadu maltézskych
rytifd, a pozdé&ji komendé kiiZzovniki Pruskych.?! Podle starsi literatury zde kiizovnici méli
zalozit dfevénou opevnénou tvrz na vrcholu kopce Kalicha. Tato domnénka ale neodpovida
stylu sidel némeckych rytifi, jelikoZ ti sva sidla vzdy stavéli u vodniho toku nebo u cesty.??
Celé toto tvrzeni vyvratil archeolog Milan Zapotocky. V roce 1955 pii vykopu vodovodu
pozemku kat. ¢. 64 vedle kostela, nasel archeologické nalezy odpovidajici tomu, ze sidlo,
pravdépodobné uz za zivota Blaha, stilo na tomto mist&, a ne na vrcholu Kalicha.?* V pozd&j$im
obdobi, béhem husitskych vélek, se zdejsi fad némeckych rytifti dostal do nepiatelského
postaveni vigi husitskému vidci Janu Zizkovi, protoze stili na strang Zikmunda
Lucemburského. Zizka se pravdépodobné tvrze zmocnil, a poté se rozhodl, Ze si nad
Tiebusinem postavi hrad.?* Hrad Kalich je tak neoddélitelné svazan s historii obce. Presné
datum zaloZeni hradu neni znamé, ale prameny uvadgji, ze v roce 1421 sem pfitdhl Jan Zizka
z Trocnova a na jeho piikaz byl hrad postaven.?> Archeologicky priizkum, popsany v knize

Kalich a Panna: Hrady Jana ZiZky, vyvraci star§i ptivod hradu, a i dfevéné tvrze?S, o které se

16 SOA Litoméfice, Archivy obci 1640-1945(53), fond Ttebusin — archiv obce 1890-1944, s. 67.

17 ZEMLICKA. Vyvoj osidleni dolniho Poohii a Ceského stiedohori do 14. stoleti. s.81, 91.

18 SOA Litoméfice, Archivy obci 1640-1945(53), fond Ttebusin — archiv obce 1890-1944, s. 67.

19 ZEMLICKA, Josef. Kastelan Blah a jeho rod: Piibéh velmozské rodiny z Litométicka. In Muzejni a
viastivédna price — recenzovany casopis pro historickou viastivédu a muzejnictvi: Casopis Spolecnosti pritel
starozitnictvi 35, 1997, €. 4, s. 202. ISSN 0027-5255.

20 ZEMLICKA, Josef. Rod, rodina a piibuzenstvo Hroznaty Tepelského: Hroznatovo studium v kontextu vyvoje
Ceské Slechty. In Zdapadocesky historicky sbornik. Plzen, 1998, €. 4, s. 28.

2L SOA Litoméfice, Archivy obci 1640-1945(53), fond Tiebusin — archiv obce 1890-1944, s. 67.

22 ANDEL, Rudolf — FIALA, Zden&k — KOPACKA, Ludvik. Hrady, zamky a tvrze v Cechdch, na Moravé a ve
Slezsku. Dil 3: Severni Cechy. Praha, 1984, s. 480.

2 ZAPOTOCKY, Milan. Pozdnéhradistni nalezy z Tfebusina: Otazka opevnénych sidel z doby rané kolonizace
11.-12. stoleti na severnim Litomé&ficku. In Litoméricko: viastivedny sbornik. Litométice, 1973, €. 10, s. 5, 15.
ISSN 0075-9988.

2% ANDEL a kol. Hrady, zamky a tvrze v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku. Dil 3: Severni Cechy.s. 480.

25 SOA Litoméfice, Archivy obci 1640-1945(53), fond Tiebusin — archiv obce 1890-1944, s. 67.

20 LEHKY- SYKORA. Kalich a Panna. Hrady Jana Zizky. s. 227.
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zmifiuje napf. i August Sedlacek.?”. Zizka si nevybral tuto lokalitu pro sviij hrad ndhodng, ale
proto, ze mu poskytovala strategické umisténi. Kalich mu umoznoval vyhled do Siroké krajiny,
a tim mél zajisténou kontrolu nad tzemim a cestami, téz byl vhodny k podnikani vypadi do
nedalekych Litomeéftic. Hrad ziskal své jméno s nejvétsi pravdépodobnosti kviili tomu, Ze jeho
véz se smérem nahoru roz§ifovala, a tim tvarové pfipominala kalich, ktery byl téZ symbolem
husitského hnuti a kali$nické viry. V&z méla byt dostate¢né vysoka, aby tvofila daleko viditelné
znameni viry majitele. S timto novym sidlem se Jan Zizka z Trocnova spojil osobn& a zadal
pouzivat novy predikat, ktery znél Jan Zizka z Kalicha.?® Po skon&eni husitskych valek pipadl
Trebusin vroce 1496 kbyckovickému panstvi, jehoz majitelem byl tehdy Vaclav
z Vartenberka. Ten ho postoupil svému piibuznému Krystofovi z Vartenberka v roce 1532, a o
osm let pozdé&ji ho ziskal Karel Dubansky z Duban, ktery byl majitelem Byckovic od roku 1538.
Po ném ptevzal byckovické panstvi, spolecné s Trebusinem, jeho syn Oldfich Dubansky z
Duban, ktery zastdval funkci kralovského rady, kralovského podkomotiiho a hejtmana
Litométického kraje a Prazského hradu. Po jeho smrti v roce 1571 vymiel rod Dubanskych po
meci. Majetek jeSté chvili spravovala vdova po ném, ale panstvi bylo nakonec rozdéleno.
Ttebusin tak ptipadl Oldfichovi Hostakovskému z Arklebic. Nejspise za jeho drzby vznikla
potieba vybudovat v TtebuSin€ nové panské sidlo. Pro toto sidlo bylo vybrano misto na zapadni
strané navsi, kde dnes stoji zdmek. Stavbu pravdépodobné dokoncil az jeho syn Tristan, ktery
zemiel v roce 1600.2° Téhoz roku se stiva novym majitelem panstvi Jan Kaplif ze Sulevic, ktery
k nému jesté ptikoupil i Vrbicany. Majetek po ném zdédil jeho syn Smil, avSak v roce 1623
doSlo ke konfiskaci jeho statkidl, protoze se aktivné ucastnil stavovského povstani proti
Habsburkim. Ttebusinské zbozi bylo nasledné prodano Pavlovi Véaclavovi z Bochova.’® Roku
1634 byl Ttebusin silné posSkozen $védskymi vojsky béhem ticetileté¢ valky. Po smrti Pavla
Vaclava presel majetek na Frantiska Karla Kressla z Kvaltenberku, jenz byl jeho zetém.*! Roku
1711 pteslo panstvi na Jana Jaroslava Kressla z Kvaltenberku, ktery v t¢ dobé zastaval urad
litomé&fického hejtmana. Spolu s TfebuSinem mu pfipadly statky ve Vrbi¢anech a Rochové.*
Nejvyznamngj$im ¢lenem z rodu Kressli byl bezesporu FrantiSek Karel Kressl, protoze byl v

roce 1760 povySen do panského stavu. Roku 1782 rozsifil své panstvi, kdyz odkoupil Kalich

27 SEDLACEK, August. Hrady, zamky a tvrze kralovstvi ceského. Dil 14: LitoméFicko a Zatecko. Praha, 1923, s.
371.

STamtéz, 371-372. ] ]

2 ANDEL a kol. Hrady, zdmky a tvrze v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku. Dil 3: Severni Cechy. s. 269, 270,
480.

30S0A Litomefice, Archivy obci 1640-1945(53), fond Trebusin — archiv obce 1890-1944, s. 67.

31 ANDEL a kol.Hrady, zamky a tvrze v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku. Dil 3: Severni Cechy. s. 269, 270,
480.

32 SOA Litoméfice, Archivy obci 1640-1945(53), fond Tiebusin — archiv obce 1890-1944, s. 67.
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od lib&Sického panstvi. Po jeho smrti panstvi drzela jeho vdova, ale ta ho roku 1802 postoupila
svému synovci FrantiSku Karlu Puteanimu.’® Pfitomnost FrantiSka Karla v obci je ptimo
dolozena v indikacnich skicdch Ttfebusina zroku 1843, kde je vyznaCena jeho majetkova
drzba.** Po ném panstvi zdédila Adela Puteani, pozdé&ji provdana jako Skéalova. Hynek Tittl ve
své knize Schematismus velkostatkii v kralovstvi Ceském uvadi, Ze za jeji drzby bylo panstvi
uvadéno jako velkostatek s némeckym obyvatelstvem. Déle uvadi, ze zde byl zamek se
zahradou, a dviir popisuje jako ,,po dilech pronajaty*.>> Spravu velkostatku mél na starosti pan
ufednik Jindfich Schaurek, ktery byl ve funkci spravce. Tittl také zmifuje, Ze v obci nebyl
Za4dny primysl, a Ze hlavnimi vyrobky k prodeji bylo ovoce a obili.’® Dalsi zdznam o Adele
Skélové nalezneme v Ottove naucném slovniku, kde je uvedeno, ze drzela statek se zamkem,
dvorem a cihelnou. Déle jsou tu zminény dva mlyny, které staly v extravilanu.’” 38 Kratce pred
prvni svétovou valkou Adela Skélova prodala panstvi J. Haneschovi, jenZ majetek ve své drzbé
dlouho nemél, a jiz po konci prvni svétové valky prodava jeho vétsi ¢ast Em. Miillerovi.
Ponechal si v drzbé jen osadu Kalich.*® Protoze se obec Tiebusin nachzi v pohrani¢nim pasmu,
tak byl v disledku Mnichovské dohody zroku 1938 pfipojen pod némeckou spravu jako
soucast tzv. Sudetské zupy. Po konci druhé svétové valky byla valnd vétSina zdejSiho
némeckého obyvatelstva z ¢eského pohranici odsunuta, ¢imz se pocet obyvatel vesnice snizil

vice nez o polovinu. 4 4!

33 ANDEL a kol. Hrady, zamky a tvrze v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku. Dil 3: Severni Cechy. s. 480.
34 Cesky uiad zeméméiicky a katastralni. Archiv. Indikacni skici. Online. [cit. 19. 5.2025].

URL: <https://ags.cuzk.cz/archiv/openmap.html?typ=skicic&idrastru=LIT591018430>.

35 TITTL, Hynek. Schematismus velkostatki v kralovstvi Ceském. Praha, 1894, s. 692.

36 Tamtéz.

37 viz kapitola 3.2

38 Ottty slovnik naucny: illustrovand encyklopaedie obecnych védomosti. Praha, 1906. sv. 25, s. 694.

39 SOA Litoméfice, Archivy obci 1640-1945(53), fond Tiebusin — archiv obce 1890-1944, s. 67.

40 viz kapitola 2.1

4“Tamtéz, s. 68.
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Obrazek 10: Odkryté zaklady hradu Kalicha (zdroj — vlastni)

Obrazek 11: Odkryté zaklady hradu Kalicha (zdroj — vlastni)
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Obrazek 12: Odkryté zaklady hradu Kalicha (zdroj — vlastni)
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2.1 Pocet obyvatel a domu

Ve svém dile Popis kralowstwi ceského zaznamenal FrantiSek Palacky obec Ttebusin pod
oznacenim panstvi TtebuSin a Rochov. Vedle tohoto oficialniho nazvu uvadi dalsi toponyma
pro Ttebusin, a to jsou: TiebuSov, Trebusna a Triebsch (némecky). Jako tehdejsi majitel statku,
jenz odpovida dnesnimu zdmku, je zde uveden FrantiSek Karel svobodny pan Puteani. Symbol
kiize v Palackého zdznamu znac¢i pfitomnost sakralni stavby, zde konkrétné kostela sv.
Mikulése. K roku 1843 mél Tiebusin 582 obyvatel a 96 domti, coz svéd¢i o pomérné hustém
osidleni ve srovnani s jinymi lokalitami tohoto regionu.*> V posledni tfeting 19. stoleti byl
Ttebusin oznacen jako pata nejveétsi obec v Litomérickém kraji na prepocet domd, kterych zde
bylo 129. Vétsi pocet domd mély uz jen mésta Litoméfice (897), Zitenice (212), Terezin (189)
a Pokratice (167). Ttebusin dokonce ptedstihl i obec Bohusovice nad Ohfi, kterd mé¢la v té dobé
jen 110 domd, ale dnes m4, v porovnani s Tiebusinem, domt mnohem vice.** Jaroslav Rudolf
Tesai a Josef Laube uvadéji ve druhém dile ve své publikace Nds vyvoj v severnich Cechdch
pod ochranou Narodni jednoty severoceskeé 1910-1935, ze v roce 1930 v Ttebusing Zilo celkem
601 obyvatel a jen 39 z nich byli Cesi. Ceské obyvatelstvo tvofilo tedy pouhych 6,5 % z celkem
sectené¢ho obyvatelstva. I pfi takto nizkém procentu ceskych obyvatel tu byla ¢eska obecna a

matefska Skola, kterou navstévovaly Ceské déti i z okolnich vesnic.**

2 PALACKY, Frantidek. Popis krdlowstwi ceského cili podrobnd poznamendni wsech dosawadnich krajiiw,
panstwi, statkiiw, mést, méstecek a wesnic, nékdejsich hradiiw a twrzi, téz samot a zpustlych osad mnohych w
zemi Ceské, s uddnim jejich obywatelstwa dle popisu . MDCCCXLIII. Praha, 1848, s. 44.

 TESAR, J. R. — LAUBE, Josef. Nds vyvoj v severnich Cechdch pod ochranou Nérodni jednoty severoceské
1910-1935: Dil II: Kraj Litoméricky. Praha, 1936, s. 10

44 Tamtéz. s. 88.
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POCET ) o
ROK OBYVATEL POCET DOMU
1869 701 124
1880 612 129
1890 668 133
1900 611 130
1910 601 128
1921 558 126
1930 601 130
1950 288 103
1961 321 102
1970 266 72
1980 309 67
1991 278 75
2001 273 79

Tabulka 1 z Historického lexikonu obci Ceské republiky®

45 Cesky statisticky tfad. Historicky lexikon obci Ceské republiky 1869-2005, 1. dil. Praha, 2006 , s. 390, 391.
[cit. 27.6.2024]. URL: <https://csu.gov.cz/docs/107508/8bc22eb2-b0bd-8ff2-1256-
dd9373457cd4/13n106cd1.pdf?version=1.0.>.
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3. SIDELNI VYVOJ

Proces kolonizace oblasti dneSniho TtebuSina a jeho okoli 1ze datovat na pfelom 11. a 12.
stoleti. Osidlovani zacalo ptredevsim kolem toku Lucniho potoka a jeho pfitokl. A prave ze 12.
stoleti pochazi také nejstarSi pisemna zminka o TtrebusSiné. Archeologicky vyzkum potvrdil
existenci osidleni na tomto Gzemi jiz v pozdné hradi$tnim obdobi. Nalezeny byly doklady, které
nesou stopy po opevnéném sidle. Ve vernefické ¢asti Ceského stiedohofi byla nejvétsi intenzita
osidlovani pravé jiz ve 12. stoleti. Tomu nasvédcuji pozistatky po opevnéném sidle
v Trebusing, a i zprava o Blahovi z Ttebusina z roku 1169. Tyto pozlstatky po opevnéném
sidle, dvorci nebo tvrzi byly zachyceny pod upatim kopce Kalicha v blizkosti kostela. Je
pravdépodobné, ze po vystavbé opevnéného sidla vznikl brzy i kostel. Dalsi osudy sidla nejsou
znamy, predpoklada se, Ze ztratilo svou plivodni funkei, zaniklo, poklesl jeho vyznam nebo

zpustlo.*®

Severni Cechy jsou soustavné osidleny jiz od neolitu, coZ je odliSuje od jizni poloviny
zemg. Zdejsi ficni soustava poskytovala idedlni podminky pro nejstarsi obyvatelstvo, které se
zivilo pfevazné zeméd¢elstvim. Vyznamny rozmach osidleni nastal ve 12. a zejména pak ve 13.
stoleti, kdy doslo k organizované kolonizaci pohrani¢nich oblasti némeckym obyvatelstvem.
Do Ceského stiedohoii se §ifila vnitini kolonizace na pocatku 13. stoleti, a to z nékolika
divoda. Lidé neméli dostatek pldy, kterou by vyuzivali k zemédélskym ucelim, a tak je
pohanél 1 nésledny hlad. Proto lidé zacali osidlovat i oblasti s vySkovou polohy ptesahujici 400
m. n. m., a to i za cenu, ze se zde nachazi velmi tézce obd¢lavatelna ptida. Toto uzemi také
pokryval tézce ptistupny les, jenz byl nasledné zmensovan kvili zakladani novych vesnic, které

rostly na dalezitych stezkach a kiizovatkach.*’

V dobé¢ od konce 12. stoleti do pocatku 14. stoleti prosla sttedoveka vesnice fadou zmén,
které souvisely se zménami spolecenského systému. Rané sttedovéka sidla byla rozptylena, a
tak byla postupné nahrazovana siti novych kompaktnich vesnic, které mély shlukové nebo
planovité usporadani, pevné vymezené parcely, komunikaéni plochy a nové i lanovou pluZzinu,
ktera vyhovovala poddanské zdkupni drzbé. Od druhé poloviny 13. stoleti se objevuji vsi
s pravidelnym uspofadénim, které vznikaly spiSe na nové kolonizované piid¢ neZ na starych

sidelnich oblastech.*® V&tsi ¢ast izemi severnich Cech patfila k mlad$imu sidelnimu osidlent,

4 ZEMLICKA. Vyvoj osidlent dolniho Poohii a Ceského stiedohoii do 14. stoleti. s.78, 86, 90-91.

47 SCHEYBALOVI. Uméni lidovych tesaiii, kamenikii a socharii v severnich Cechdch. s. 27, 53.

8 VAREKA, Pavel. Archeologie stiedovékého domu I. Promény vesnického obydli v Evropé v pritbéhu staleti 6.—
15.stoleti. Plzen, 2004, s. 238. ISBN 80-903412-1-7.
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a proto se zde setkdvame pfevazné s ndvesnim typem zastavby a udolnimi lanovymi ptadorysy.

V mladsim obdobi se zastavba zahus§t'ovala chalupami a domky v doli.*

3.1 Intravilan

Ttebusin je obec s urbanistickou dispozici typickou pro tzv. navesni typ, coZ znamena, ze jeji
zastavba je soustfedénd kolem velké obdéIné ndvsi, kterd se smérem k jihu svazuje. Z navsi
paprscité vybihaji dal§i komunikace. Tyto obdélnikové tvary navsi jsou velice charakteristické
pro oblast Litoméficka. Dominantou této ndvsi, a zaroven i celé vesnice, je kostel, ktery je
situovan nad navsi, protoze diive staval na okraji ptivodni zastavby.’® Stied obdélné navsi
vyplituje barokni pamétni sloup, ktery dotvari celkovy historicky charakter obce, a vysoka lipa.
Témét celou zdpadni stranu navsi tvofi zastavba zamku, jenz zde vznikal pfestavbou z
puvodniho panského dvora od 16. stoleti.>!. Nachazi se tu tedy nejstarsi zastavba celé vesnice.
indikacni skici stabilniho katastru z roku 1843. Je pravdépodobné, ze ptivodné Slo o kal nebo
maly rybnicek, které diive byvaly soucésti starych osad. V soucasnosti je nddrz vybetonovana
a opatfena zabradlim, pfesn¢ tak, jak byvalé pozarni nadrze popisuji manzelé Scheybalovi ve
své publikaci Uméni lidovych tesarii, kamenikii a sochaiii v severnich Cechdch.5? Na jizni
strané navsi také najdeme kiizovatku dvou velkych silnic, ktera je vyznamnym komunikaénim
bodem. Jedna se o silnici z Rydece do Dolniho Tynce, jenz prochazi skrze celou obec, a o silnici
vedouci smérem na jih do Ploskovic. Pravé podél silnice do Dolni Tynce se rozviji souvisla
ulicova zastavba, tvofena usedlostmi fazenymi po obou stranach cesty, a patrné tvoii druhou
nejstarSi zastavbu v obci. Usedlosti se nachazeji i podél silnice na Ploskovice, ale jsou
nepravidelné fazené, jelikoZ nékteré z nich mohly vzniknou jako nahrada za usedlosti zanikajici
pii rozSifovani panského dvora a vystavbé zamku.>* Ulicova zastavba se nachazi také na
severovychodni stran€ navsi podél silnice, kterd vede pouze do Zababce. Je to vyvojovée starsi
zastavba, tvofena drobnou chalupnickou a domkaiskou zéastavbou. Mladsi zastavba je na
opacné stran¢ vsi, kde vychazi ze severozapadniho kouta navsi, a je fazend podél potoka, ktery
v soucasnosti nese jméno Tiebusinsky potok, ale na indika¢nich skicach stabilniho katastru je

uveden jako Lanabach.’* Zcela samostatna byla poté osada Kalich, jenz byla situovana pfimo

49 SKABRADA, Jiti. Lidové stavby. Architektura ceskeho venkova. Praha, 1999, s. 172. ISBN 80-7203-082-5.
50 SCHEYBALOVI. Uméni lidovych tesarii, kamenikii a socharii v severnich Cechdch. s. 41, 43.

SULEHKY — SYKORA. Kalich a Panna. Hrady Jana Zizky. s. 223.

52 SCHEYBALOVLI. Uméni lidovych tesarii, kamenikii a sochari v severnich Cechdch. s. 76.

53 LEHKY — SYKORA. Kalich a Panna. Hrady Jana Zizky. s. 223.

54V piekladu z némciny Luéni potok.
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na Upati stejnojmenného kopce, a kteréd byla tvotfena jednou ulici s ulicovou zastavbou, stacejici

se podél upati kopce smérem k jeho vrcholu.>

3.2 Extravilan

Néavesni osady se nachézeji pfevazné ve stfedu své pluziny. Polni parcely byvaly rozméteny
bud’to do trati anebo do tsekii. Jedna se o archaicky typ pluziny.>® Pluzina obklopujici intravilan
obce Tiebusin je sloZena ze dvou zieteln€ odlisnych ¢asti, které jsou dané historickym vyvojem.
Tento rozdil je patrny na prvni pohled do starych katastralni map. Zapadni ¢ast katastru
vykazuje charakteristické rysy tzv. usekové pluziny, kterd je tvofena rozsahlymi, nepravidelné
vymezenymi bloky, jejichZ vlastnictvi bylo historicky spojeno s panskym hospodaistvim.>’ Je
mozné, ze tato ¢ast miZze nést pozustatky piivodniho ¢lenéni jesté z dob zaloZeni vsi. Oproti
tomu pluzina na vychodni ¢asti piedstavuje typ tzv. pluziny tratové. Tento typ se od toho na
zapadni stran¢ odliSuje tim, Ze zde je pluZina rozd¢lena na mnohem mensi useky, jenz tvofi
dlouhé uzké pasy, které jsou bez vazeb na jednotlivé usedlosti. Useky nebo traté se od sebe
oddélovaly mezemi, které se nechéavaly zartstat stromy ¢i kifovim, nebo se na n¢ vrsily
odhazené¢ kameny z pole. V nekterych mezich mohly vést i cesty, protoze diive byly meze
Siroké 1 n€kolik metr. Zbytky kifovinatych past se dochovaly a i dnes je mozné je spatfit pii
pohledu do krajiny.’® Na indika¢nich skicach stabilniho katastru jsou do t&chto trati vepsana
jména majitell a ¢isla domt, ke kterym pole patfila. Podle toho miizeme velmi dobfte sledovat
velikost majetkové drzby podle mnozstvi a velikosti trati. Soucasna podoba vychodni pluziny
je disledkem stiedovéké transformace.>® JelikoZ Tiebusin byl ve feudalni drzbé, je mozné se
zde setkat s pravidelnym uspofddanim orné pudy. Terezidnsky katastr oznacil bonitu zdejsi
pudy jako 3. tfidu, tedy jako jednu z nejlepsich, jelikoz prvni tfi tfidy ukazuji vysokou bonitu

pudy.5°

Zcela samostatné stal v extravilanu vsi vodni mlyn, situovany pii jizni hranici katastru,
jenz byl v pramenech oznacovan jako Tribischer Miihle.%! ¢ Tento mlyn se nachézel v blizkosti
rybnika, dnes zvaného Machcak, ktery byl s vysokou pravdépodobnosti vybudovan pro ucely

mlyna. Indikac¢ni skici stabilniho katastru dokladaji existenci mlyna i rybnika, mlyn je zde pod

55 LEHKY — SYKORA. Kalich a Panna. Hrady Jana Zizky. s. 233.

56 SCHEYBALOVL. Uméni lidovych tesarii, kamenikii a sochari v severnich Cechdch. s. 36.

57 Na indikaéni skici je jako vlastnik uveden rod Puteani nebo oznadeno zkratkou Dom (dominikélni ptida)
58 SCHEYBALOVLI. Uméni lidovych tesarii, kamenikii a socharii v severnich Cechdch. s. 39

59 LEHKY — SYKORA. Kalich a Panna. Hrady Jana Zizky. s. 233.

60 ZEMLICKA. Vyvoj osidleni dolniho Poohii a Ceského stiedohori do 14. stoleti. s. 23, 94.

61V piekladu z némciny Tiebusinsky mlyn.

2 SOA Litoméfice, Archivy obci 1640-1945(53), fond Tiebusin — archiv obce 1890-1944, s. 68.
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63 a rybnik ,,Miihlteich*%4. Nahon vedeny k mlynu je pod oznacenim

oznacenim ,,Die Miihle
,,Miihlbach®> a byl veden zpotoka nesouci oznaleni ,Ploschenbach*%®, coz odpovida
dne$nimu Lu¢nimu potoku. Mlyn jiz dnes neexistuje a misto n¢ho byl zde vystaven rekreacni
objekt. Podle udajii v Ottové slovniku naucném se vsak mél v extravilanu obce nachazet jeste

“68  jehoz existence je dolozena

jeden mlyn.®” Nejspise se jednalo o ,Fiisselmiihle
v pramenech.®® Jeho lokace je odhadovana v severni ¢asti katastru, opét v blizkosti toku
,Ploschenbach®‘. Ve starych mapach neni oznacen jako mlyn, ale s nejvétsi pravdépodobnosti
se jednalo o budovu, ktera ma na indikacni skici stabilniho katastru €. p. 68. Mimo intravilan
vsi byla situovana také cihelna, jenz byla umisténa v blizkosti silnice vedouci jiznim smérem

70

na Vinné. Na indikacni skici ji najdeme pod oznacenim ,,Ziegelhiitte*’® a je téZ zminéna

v Ottové naucném slovniku z roku 1900 v ramci vy¢tu majetku pani Adely Skalové.”!

83V ptekladu z némciny Mlyn

64V piekladu z némciny Mlynsky rybnik.

8V piekladu z néméiny Mlynsky potok

86V piekladu z némciny Ploskovicky potok.

7 Ottitv slovnik naucny: illustrovand encyklopaedie obecnych védomosti. Praha, 1906. sv. 25, s. 694.
8V ptekladu z némciny Fussltiv mlyn

% SOA Litoméfice, Archivy obci 1640-1945(53), fond Tiebusin — archiv obce 1890-1944, s. 68.
70V piekladu z némciny cihelna

"L Ottty slovnik naucny: illustrovand encyklopaedie obecnych védomosti. Praha, 1906. sv. 25, s. 694.
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Obrazek 13: Intravilan obce Ttebusin na indikaénich skicéch stabilniho katastru’?

Obrazek 14: Extravilan obce Tfebusin na indikaénich skicach stabilniho katastru’?

72 Cesky Gfad zeméméFicky a katastralni. Archiv: Indikacni skici. Online. [cit. 19. 5.2025].
URL: <https://ags.cuzk.cz/archiv/openmap.html?typ=skicic&idrastru=LIT591018430>.
73 Cesky tfad zeméméticky a katastralni. Archiv: Indikacni skici. Online. [cit. 19. 5.2025].
URL: <https://ags.cuzk.cz/archiv/openmap.html?typ=skicic&idrastru=LIT591018430>.
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Obrazek 15: Pohled na urbanistickou strukturu obce (zdroj — vlastni)

Obrazek 16: Pohled na urbanistickou strukturu obce (zdroj — vlastni)
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4. LIDOVE STAVITELSTVI V SEVERNICH CECHACH

V oblasti severnich Cech se s nejvétsi pravdépodobnosti dochoval nejvétsi podet starsich
dfevénych domut.”* Konkrétni oblast, které se prace vénuje, je vychodni, nebo-li pravobfezni,
cast Ceského stiedohofi, specificky Litoméficko. Na tomto tzemi se 1épe dochovala zastavba
domt s roubenymi a hrazdénymi patry nez na opa¢ném bichu Labe, kde se vyskytuje roubeni
jen vyjimecné. Jedna se tak o jednu z nejvyznamnéjsich oblasti vyskytu roubenych architektury
na uzemi Ceské republiky. Vysoky poéet roubenych staveb na tomto izemi pfispél k vyvinuti
velmi kvalitni tesaf'ské prace. Tuto praci Ize pozorovat na fadé vyfezavanych detailli, od bohaté
zdobenych podstavek, pavlaci a lomenic, az po truhlarské prvky, jako jsou ramy oken a jejich

zdobené Sambrany, dvefe nebo dievéné obklady vnitinich i vn&jsich stén.”>

Severoceska lidova architektura mé n¢kolik charakteristickych znakt a odliSnosti, podle
kterych ji 1ze rozpoznat prvni pohled. Prvnim charakteristickym rysem je dvojpodlazi. Patrové
domy si zde stavéli sedlaci i chalupnici, a to z toho diivodu, Ze zdejsi kopcovity terén nenabizel
mnoho orné pudy. Kviili tomu také nebylo hlavnim zplisobem obzivy zemédélstvi, ale domaci
vyroba. Proto jsou zdejSi domy tomuto faktu uzptsobeny, naptiklad tim, Ze jejich dispozice je
spiSe ve stylu komorového typu trojdilného domu s komorami v patie.”® 77 Patrové domy jsou
proto typické pro kopcovitou krajinu v Ceském stiedohoii. Patrova zastavba v prostiedi
severnich Cech ma svij ptivod ve méstech, kde byla dievéna patrova zastavba bézna jiz v 16.
stoleti. Tento méstsky prvek se postupné rozsitil i do vesnickych oblasti, kde se prizpiisobil
mistnim podminkdm a stavebnim tradicim.”® Stavba patrovych domu ze zdiva zde v minulosti
nebyvala béznd. Pfedevsim $§lo o technicky i finanéné naro€ny proces, a jelikoz se nachdzime
v chudsi oblasti, lidé pouzivali na stavbu pfedeviim dievo. Severni Cechy nebyly nijak bohaté
na kvalitni zemédé&lskou ptdu, jejich skute¢nym bohatstvim byly lesy.” Dievo se tu tak stalo
nejvice pouzivanym stavebnim materidlem, a to i pro stavbu patra, kde nejcastéji byla
uplatiiovéna technika roubeni. U patrovych domi se také setkdvame s technikou hrazdéni,
nejcastéji v mistech, kde se nachézely nevytapené prostory, napi. komory, nebot’ hrazdéni ma
mensi tepelnou izolaci nez roubeni. Jedné se o techniku, kdy je dfevénd ramové konstrukce

vyplnéna riznym materidlem, nejcastéji cihlami nebo mazaninou. Hrazdéni bylo dale

7 SKABRADA. Lidové stavby. Architektura ceského venkova. s. 172.

5 PESTA, Jan. Rekonstrukce roubenych staveb. Praha, 2020, s. 64,70. ISBN 978-80-271-0525-0.

76 viz kapitola 4.1

77 VOJTISEK, Bietislav — VAREKA, Josef. Lidova architektura v severnich Cechdach. Ceské Lipa, 1999, s. 19,
30. ISBN 80-900 896-9-0.

8 SCHEYBALOVLI. Uméni lidovych tesarii, kamenikii a socharii v severnich Cechdch. s. 89, 135.

7 VOJTISEK — VAREKA. Lidovd architektura v severnich Cechdch. s. 31.
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pouzivano na hospodarské stavby, jako byly stodoly, Spejchary ¢i chlévy. Stalo se tak také
jednim z charakteristickych ryst severoceského domu, ale jelikoZ se tato prace zaméfuje na
roubené stavby, vice se technice hrazdéni vénovat nebude. Pro vystavbu roubenych domu bylo
potieba pouzivat rovné dievo jehli€natych stromd, z nichZ byl nejvhodnéjsi smrk, jedle nebo

modfin, které byly pevné a dobie opracovatelné.®’

Roubena konstrukce je zaloZend na principu vrstveni vodorovnych tramu, které tvori
stény stavby. V mistech, kde se tyto stény stykaji, tj. v ndrozi, jsou trdmy navzajem spojeny
pomoci techniky pieplatovani.?! Ve stiedovéku se ke stavbé dievénych budov bé&zné pouzivaly
tramy nehranéné, tzv. kulace, nékdy jesté se zbytky kiiry, nebo z¢4asti hranéné. Stavba probihala
tak, ze se kmeny stromu stfidavé pokladaly na jednu a druhou stranu, aby se ptedeslo
nerovnostem na stavbé.?? Tyto kulade jesté nebyvaly preplatované, a proto se v naroZich tvofily
ptesahy z kmeni. Ponechavani piesahti na stavbé mélo sviyj prakticky ucel, protoze zajistovaly,
aby tramy nevybocovaly z roviny stény pod véhou stfechy, kterd zpiisobovala rozpinani stén
stavby smérem do stran. S postupnym zdokonalovanim tesatskych technik se narozi zacalo
pfeplatovat na rybinu a na zdmek, a tim se vytvoftilo hladké ndrozi bez presaht, které bylo také

pevngjsi a i bezpecnéjsi.®

Tramy roubené konstrukce na sebe sice navazovaly, ale ne vzdy zcela piesné, a tak se
mezi nimi tvotily mezery. Tyto prostory mezi trdmy, tj. spary, se zaCaly vycpavat, protoze mezi
nimi mohl proudit studeny vzduch do interiéru, coz bylo velmi nepfijemné, zejména béhem
zimnich mésicl. Spary se zprvu vycpavaly pfirodnim materialem dostupnym v okoli, coz mohl
byt napt. mech nebo tycovina. Tato zakladni izolace se poté zakryla hlinénou mazaninou, ktera
po zaschnuti vytvarela pevnou a soudrznou vypli. Pokud by tato hmota i pfesto ze spar
vypadévala, mohla byt upevnéna latémi, které ptidrzovaly dievéné koliky zarazené v tramu.
Nakonec byly spary nabileny vapennym nétérem, aby tvofili kontrast ke tmavému dievu
trami.34 Roubena konstrukce, pro toto izemi velice charakteristickd, zde vydrZela az do konce
vyvoje lidové architektury.®> Jednim z hlavnich problémii roubené konstrukce je jeji stabilita,

zejména pokud je stavba vicepodlazni nebo mé tézkou stfechu. Plisobeni tlaku shora, ze stiechy

80 SKABRADA. Lidové stavby. Architektura ceského venkova. s. 79.; LANGER, Jifi. Lidové stavby v Ceské
republice. Praha, 2018, s. 38-39. ISBN 978-80-86516-99-8.

81 VOITISEK — VAREKA. Lidova architektura v severnich Cechdch. s. 29.

82 VAREKA. Archeologie stiedovekého domu I. Promény vesnického obydli v Evropé v pritbéhu staleti 6.—
15.stoleti. s. 265.

83 LANGER. Lidové stavby v Ceské republice. s. 36-37.

84 Tamtéz, s. 37.

85 VOITISEK — VAREKA. Lidova architektura v severnich Cechdch. s. 29.
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nebo z patra, ma za nasledek, ze se stény z vodorovné kladenych tramii mohou postupné
roztahovat do stran nebo sesedat, coz poskozuje stavbu a jeji statiku. Aby se tomuto jevu
zabranilo, zacaly se stavby utuzovat pomoci dfevénych ¢epti a vkladanych lati, které poméhaly

drzet stény pohromadé. NejdiimysIngjsi technikou utuzeni stén se stala podstavka.®¢

Jedné se o sloupovou konstrukci, ktera stoji pied sténami piizemi, pfevazné ze dvou
nebo tii stran, a na ni jsou posazeny stény patra nebo stiecha.’’” Obkracuje®® stény a jejim
tkolem je uleh¢it sténam v ptizemi a pienést veskerou vahu patra nebo stiechy na zem.? Pokud
se podstavka nachazela v pfizemi, stény pfizemi byly mirn€ odsazeny dovnitf za lic horniho
patra, aby se do takto vzniklého prostoru mohla vloZzit podstavka, kterd méla funkci nosné
konstrukce. Je slozena ze svislych sloupkti, vodorovnych piekladii a Sikmych paskt. Podstavka
vytvarela na Stitové strané domu tolik poli, kolik zde bylo oken, a na stran¢ domu smérem do
dvora, podpirala vysedlé stropni tramy nesouci pavla¢.”® Rozlisujeme dva typy podstavky, a to
tzv. pravé a nepravé. Prava podstdvka nese hmotnost stén patra, polopatra nebo stiechy, a ma
tedy zasadni statickou funkci. Podstavka neprava slouzi k podepieni ptesahujicich konct
stropnich tramii a nenese tak zadny hlavni konstrukéni prvek.”! U nékterych patrovych domt
se muze stat, ze podstavka nese vazné tramy krovu a tim padem prochdzi pfes obé patra domu,
pfipadné je v obou patrech nad sebou. Plivodni vyznam podstavky byl ryze technicky, ale
technické funkce pozdéji ustupovaly estetickym prvkiim, takze podstavky zacaly byt bohaté
vyfezavany nebo nabarvovany. Prvni vyzdoba podstavek spocivala ve vyfezavani pasku a lizin,
kdy se jejich vyfezanim vytvofila pilkruhova arkdda. Nasledovaly Gpravy sloupk, které byly
vyfezavany do tvaru baroknich balustri. V priibéhu 18. stoleti se uplatnilo bohaté dekorovani
lizin a paskt.®? Sloupky, pasky a liziny se vyfezavaly do krajkovitého podiimsovi, jehoz
hlavnim dekorativnim prvkem je soustava obloucki, vyzlabkli, oslich hibetd, svorek,
srdcovitych i zvratnych rozeklanych tvart.”® Podstavka do severnich Cech pravdépodobné
pronikla ze sousednich oblasti Némecka, zejména ze Saska a LuZice, a byla zde hojné rozsifena,

jelikoz na tomto izemi doslo ke zdomacnéni roubené a hrazdéné konstrukce.”* Podstavka tak

86 SKABRADA. Lidové stavby. Architektura ceského venkova. s. 81.

8 Tamtéz, s. 173.

88 Pieklad ze starodavného némeckého vyrazu Umschritt = obkrok, obkrogent.

$ SCHEYBALOVL. Umeéni lidovych tesarii, kamenikii a sochaiii v severnich Cechach. s. 130.

% MENCL, Vaclav. Lidovd architektura v Ceskoslovensku. Praha, 1980, s. 213.

91 PESTA, Jan. Rekonstrukce roubenych staveb. Praha, 2020, s. 70. ISBN 978-80-271-0525-0.

2 VOJTISEK — VAREKA. Lidova architektura v severnich Cechdch. s. 9, 10, 40. ISBN 80-900 896-9-0.
9 SCHEYBALOVI. Uméni lidovych tesarii, kamenikii a socharii v severnich Cechdch. s. 132.

9 VOJTISEK — VAREKA. Lidovd architektura v severnich Cechdch. s. 10.
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neodmyslitelné patii k severoeskému roubenému (a hrazdénému) domu.”® K rozdéleni vazby
mezi patrem a podstavkou v pfizemi dochéazelo v pribéhu 18. stoleti tam, kde se pouzivala
roubenad technika v patrech, pfedevsim tedy v lesnatych oblastech Litomé&ficka, které se prave
fadi k jednomu znejvétSich center vyskytu podstavky. Manzel¢é Jana a Josef Viclav
Scheybalovi ve své publikaci Uméni lidovych tesaiii, kamenikii a sochaiii v severnich Cechdch
popisuji, ze domy v Ceském stfedohoii maji nejptivabnéjsi podstavky, se kterymi se doposud
setkali. Odivodnuji to tim, Ze zdejsi tesafi vénovali vytvarnému ¢lenéni podstavky velkou
pozornost a uz na konci 18. stoleti vyvinuli obdivuhodné tvary, jenz nas zaujimaji i dnes. Jako

jedny z nejkrasnéjsich ukdzek domi s tesaisky upravenou podstavkou oznagili i T¥ebusin.”¢

Dal8im charakteristickym znakem, ktery také tzce souvisi se stavbou dvojpodlaznich
domt, je pavla¢. Tento architektonicky prvek zpravidla probihd podél stény v patfe smérem do
dvora, v celé jeji délce nebo jeji casti, zfidka ale dosahuje Stitového priceli. Pro oblast
LitoméFicka je charakteristicka pavla¢ podél celého priceli.’” Rozlisujeme dva typy pavlaci, a
to pfedsazenou a vtazenou. Pfedsazend vystupuje z pidorysu stavby a spociva na krakorcich.
Pavlac vtazend je zabudovana do konstrukce, licuje se st€nou a nevybocuje z ptidorysu budovy.
Je vzdy ptistupna z horni sin¢€ nebo, jedna-li se o hospodarskou stavbu nebo vymének, zvenci
po schodech, které vedou piimo ze dvora. Pavla¢ propojuje komory v hornim patte, které
tradi¢n¢ nebyvaly propojeny. Jeji hlavni funkce je tedy komunikacni, dale mohla slouzit napf-.
k suseni zemédélskych plodin. Postupem casu se, stejné jako podstavka, zacala pavlac
dekorovat. Pavlace dostavaji bohaté vyfezdvané liziny a pasky, sloupky ve tvaru balustri a
hojné dekorované poprsné, které slouZily i jako zabradli.”® Stfedohorské pavlace prochazely
navazovaly také na pohrani¢ni dim némecky, jenz mél velkou S§itku a typickou vnitini

komunikaci.”?

Vyvoj pavlaci byl imérny vytvarnému rozvoji regionu severoceské lidové architektury.
Na poc¢atku méla pavlac velmi jednoduchou podobu, tvoftilo ji jen jednoduché prkenné zabradli
Sloupky jiz nebyly brany pouze jako funkcni podpéra, ale byly ¢im dal tim vice tvarovany.
Byvaly profilovany do baroknich balustri a spolu s pasky a lizinou vytvarely oblouky. Tato

95 LANGER. Lidové stavby v Ceské republice. s. 50.

% SCHEYBALOVI. Uméni lidovych tesarii, kamenikii a socharii v severnich Cechdch. s. 132, 135.
97 PESTA. Rekonstrukce roubenych staveb. s. 71.

98 VOJTISEK — VAREKA. Lidovd architektura v severnich Cechdch. s. 9, 52, 53, 59.

9 SCHEYBALOVLI. Uméni lidovych tesarii, kamenikii a socharii v severnich Cechdch. s. 145.
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forma upravy byla charakteristické pro dlouhé pavlacové ochozy na Litométicku. Mimotadnou
pozornost v tomto regionu tesafi v€énovali nejen arkadam, ale také vyzdobé zabradli pavlace.
Tyto tzv. poprsné byly ¢lenény podobnym zplisobem jako lomenice, a to pomoci list, které
byvaly spojovany pod profilovanou fimsou oblouckovymi nebo svorkovymi vlysy, jez byly
dole uzavirany zdobné vykrajovanymi uzkymi prkénky. Tesati ve starSich dobach velice dbali
na to, aby pavlac ladila s podstavkami, a aby nebyl narusen celkovy pohled na okapové pruceli.
Ackoli je pavla¢ charakteristickym prvkem severoCeskych domi, ne vzdy je u stavby
konstrukéné nezbytna. Pravé v Ceském stiedohofi, a zejména v LitoméFické oblasti, jsou
pavlace zapusténé do stavby, takze vlastné tvoii jen chranénou otevienou chodbu. Podle

manzel Scheybalovych je obec Trebusin skvélym piikladem vyskytu zapusténych pavlaéi.'?

Dal8im dievénym prvkem, kterému se dostavalo velké tesatské pozornosti, jsou dfevéné
Stity domd, tzv. lomenice. Severoceské lomenice vynikaji svou bohatou zdobnosti, honosnosti
a narocnosti tesafského provedeni, proto je tieba je oznacovat jako jeden z charakteristickych
znakl tohoto uzemi. Plivodné lomenice slouzila jako kryti ptidnich prostor, postupem c¢asu ale
doslo k vytvarnému rozvoji do slozitych architektonickych utvarl, coz z nich ¢ini nejvice
dekorovanou ¢ast domu. Neni se ¢emu divit, protoze pokud byl dim Stitové orientovan do
vesnice, mohl lomenici vidét kazdy, a to zni ¢inilo ,,vizitku domu‘.!'°! Z toho je mozné
usuzovat, ze ¢im vice byla lomenice domu zdoben4, tim vice majetné staveni bylo.!%? Nejstarsi
znamou formou kryti $titu na severo¢eském domé je jednoduché svislé bednéni tzv. s kuklou
v horni poloving §titu. V Ceském stiedohoii se ale setkdvame s honosnymi lomenicemi, které
tento prvek absolutné vynechavaji.!? Pokud byl $tit vétsi, musel se bednit svisle ve dvou, nékdy
i tfech, fadach nad sebou. Nejveétsi a nejvyssi stity severoCeskych domti mély plochu stitu
délenou podle krokvové stolice.! Vaclav Mencl ve své publikaci Lidovd architektura
v Ceskoslovensku oznaluje viechny lomenice, které pochazeji z Ceského stiedohoii z 17.
stoleti, za styloveé stejné. Popisuje je takto: ,,...do trojuhelného stitu je vepsan lezici obdélnik
svisle bedneny olatovanymi deskami, zbylé trojuhelniky kiidel jsou destény nakoso, klasovite,
nahore se stiednim $vem. 1% Tento typ $titu se zde udrzel dlouho a Stity se takto stavély az do
19. stoleti. Na pielomu 18. a 19. stoleti ale doslo ke stylové promén¢ a tvary §tith se zacaly

vvvvvv

rozvijet do barokizujictho stylu. Clanky lomenice najednou byly dynamiGt&jsi a tvarové

100 SCHEYBALOVL. Umeéni lidovych tesaiii, kamenikii a socharii v severnich Cechach. s. 145, 146.
101 Tamtéz, s. 157.

12 LANGER. Lidové stavby v Ceské republice. s. 55.

103 SCHEYBALOVL. Umeéni lidovych tesaiii, kamenikii a socharii v severnich Cechach. s. 159, 160.
194 LANGER. Lidové stavby v Ceské republice. s. 52-55.

15 MENCL. Lidova architektura v Ceskoslovensku. s. 215.
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vyrazngj$i, ve vrcholu §titu se zacalo vyfezavalo tzv. ,slunce®, ptfidavala se zdobend okna,
prolamovala se fimsa, kterd byla vloZzena mezi dvé vrstvy S§titu, pfidala se vyfezavana
balustrada.!® Balustr se stal hlavnim dekorativnim prvkem stfedniho dilu stfedohorské
lomenice a postupné pronikal z nizsich ¢asti Stitu az téméf k vrcholu, pozdéji také mezi okna.
V dile manzeld Scheybalovych je obec Trebusin popsana jako jedna z nejhonosnéjsich ukazek
takto provedenych lomenic, specificky je tu zminén dim €. p. 39. Autoii dodavaji, ze pivodem
téchto lomenic je davno zanikla pavlag ve §tité. V Ceském stiedohoii barokni &lenéna lomenice
dekorativnich prvki.!%” Tato barokizace od litoméFického stavitele Giulia Broggia, jehoz jeho
syn Octavio pozd¢ji pracoval na barokni prestavbé tiebuSinského kostela, zistala nejdéle na
dievénych domech v okoli Litoméfic, i kdyZ tuto formu ostatni ¢asti severnich Cech jiz davno
opustily.!? Vedle Giulia Broggia v severnich Cechach piisobili jesté dal§i vyznamni tesaisti
mistfi, jako byl Barto§ z Travnicku, Franta ze Svijan, Pekafové z Ohrazenic a dalsi.!” Diky
témto mistrim jsou dnes lomenice na Litoméficku povazovany nejzdobnéjsich z celého naseho
tzemi.!'? Podle Véaclava Mencla se v Tfebus§ing mohou pysnit nejvice zdobenymi lomenicemi

domy ¢. p.39,a 51 aev. & 35411

Na prelomu 18. a 19. stoleti nastal problém, ktery se pfimo tykal dfevénych budov, a
tim byl ubytek vhodného dieva ke stavebnim ucelim. Sviij podil na tomto nesly i pozary, které
Casto zniCili celou vesnici, a majitelé¢ dievénych budov poté museli pouzit k opravdm nového
dfeva. Navzdory opakovanym snahdm omezit vyuzivani dfeva jako stavebniho materidlu
k vyraznému snizeni nedoslo, jelikoz dfevo bylo povazovéno za tradi¢ni materidl venkovského
stavitelstvi, a lidé tuto tradici velmi neradi opoustéli. Zasadni krok v tomto ohledu bylo vydani
dvorského dekretu v roce 1816, kdy byla lidové architektura v dobé vrcholného rozmachu.
Tento dekret potvrzuje zdkaz staveéni ze dieva a za jeho poruseni jsou stanoveny pokuty. V roce
1833 pak byl vydam ceskym guberniem stavebni fad, v némz byly shrnuty pravidla a zasady
pro stavbu novych domu. I pies tyto zdkazy a nafizeni dfevéné stavby na vesnicich stale
dominovaly. Na Litoméficku se kamenné usedlosti zacaly objevovat jiz od druhé poloviny 18.
stoleti, ale pouze z toho dliivodu, Ze se zde t€zil kvalitni stavebni piskovec. Pfechod na zdénou

architekturu ale nebyl plo$ny, dlouhou dobu vedle sebe existovaly dievéné i zdéné stavby.

196 Tamtéz, s. 216, 217.

17 SCHEYBALOVL. Umeéni lidovych tesaiii, kamenikii a sochari v severnich Cechdch. s. 162.
1% MENCL. Lidova architektura v Ceskoslovensku. s. 218.

19 LANGER. Lidové stavby v Ceské republice. s. 56.

110 PESTA. Rekonstrukce roubenych staveb. s. 70.

"UMENCL. Lidova architektura v Ceskoslovensku. s. 218.
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v

Dtvodem vyraznéjsiho pfechodu na nespalné a trvanlivéj$i materidly byl vysoky nartist cen

vrwe

4.1 Dispozice domii v severnich Cechach

Od prelomu 13. a 14. stoleti se ve venkovském prostfedi zacaly objevovat domy s trojdilnou
dispozici, ktera se stala zakladnim typem tradi¢ni vesnické architektury az do novovéku.
Jednalo se o trojdilné komorové domy, jez mély ve stfedni ¢asti domu vstupni sin, po jedné
stran¢ byla situovana jizba a po druhé strané komora, kterd byla pfistupna z exteriéru. Otopné
klimatickymi podminkami se zacal §ifit tzv. chlévni typ domu (jizba — siii — chlév/stdj). Tento
typ m¢l vyhodu v tom, Ze veskeré jeho prostory byly navzajem priichozi, a obyvatelé tak mohli
vstoupit do chléva piimo ze sin¢, aniz by museli opoustét dim a vystavovat se tak neptiznivému
pocasi.'!'* Chlévni typ ptadorysu je také nejvice prakticky u dvojpodlaznich usedlosti, nebot’
poskytuje v patie spoustu mista na komory.'!'> Trojdilna dispozice byla podle Mencla piejata
z gotickych domd, které mély Celni, neboli §titovou, orientaci a byly ¢lenény do hloubky na tfi
zakladni pasma, tradi¢né jizba — siii — stdj. Stejné jako gotické domy i tyto vesnické objekty
byly stavény do patra, kde se nachazely spaci komory nebo i1 horni obytna svétnice. Dispozice
trojdilného domu se ¢asto odrazela i v exteriéru, napiiklad pokud byly na §titové strané¢ domu,
orientovaného do vsi, v roubeném pfizemi tfi okenni osy, pravdépodobné byla vedle velké
svétnice situovana jeSt¢ mensi svétni¢ka. Sint mohla mit naproti sob€ dvoje vstupni dvete a byt
tak prichodna, zvlasté pokud méla ohnisté na strané ke svétnici, kam vedl otvor do kamen nebo
i do chlebové pece. Zde se projevily regionalni zasahy, protoze chlebové pece nachazime jizbé
nebo i vysunuté za zadni stranu domu, smérem do zahrady. Pokud byla v sini zfizena kuchyn,
byvala oddélena klenutym pasem a znemoznovala tak prichod sini. Na opa¢né strané od dveri
do svétnice byly zpravidla dvefe do staji, kde byla ubytovana zvifata. Zvifata a lidé tak spolu
zili pod jednou stfechou. V sini byly téz umistény schody pro pfistup do patra. Schodisté vedlo
do horni siné, z niz byly pfistupné mistnosti ur¢ené ke spanku nebo komory, ve kterych také
mohli piespavat ¢eledini nebo mladsi ¢lenové rodiny. Komory byly neprichozi a nevytapéné,
jelikoz se nachdzely nad stajemi. Dostat se do téchto komor bylo moZzné pouze po pavlaci, ktera

meéla funkci chodby, a propojovala komory jak mezi sebou, tak i s horni sini. Pavla¢ ptevazné

12 SCHEYBALOVL. Umeéni lidovych tesaiii, kamenikii a socharii v severnich Cechdch. s. 179-181.

3 VAREKA. Archeologie stiedovékého domu I. Promény vesnického obydli v Evropé v pribéhu staleti 6.—
15.stoleti. s. 265.

14 VOJTISEK — VAREKA. Lidovd architektura v severnich Cechdch. s. 30.

15 SKABRADA. Lidové stavby. Architektura ceského venkova. s. 42.
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kong¢ila pied horni svétnici a do $titové strany domu se tak ¢asto nedostavala.!'® Pudorys u
vétsich trojdilnych domu mohl byt FeSen dvoutraktové, a to v pfizemi i v patie.!!” V prib&hu
17. a 18. stoleti se v severnich Cechach stale vice objevoval diim je$té dalsi dispoziéni typ

domu, a to smiseny komoro-chlévni, ktery tvoii hybrid mezi domem komorovym a chlévnim.!!8

V odborné literatufe existuji spory o tom, zda brat chlévni typ pidorysu jako Cisté
némecky a komorovy jako Cesky. Bfetislav VojtiSek a Josef Vateka uvadeji ve své publikaci
Lidova architektura v severnich Cechdch, Ze existuji prameny, které nasvédéuji tomu, Ze
chlévni dim byl na tomto uzemi pfitomen jeSt¢ pied pfilivem pftist€éhovaleckych vin
z némeckych zemi, ktery nastal po tficetileté valce. Naopak Jiii Skabrada nebo Vaclav Mencl
povazuji chlévni typ za némecky, a odivodnuji jeho pozdéjsi rozsifeni piistehovaleckymi

vlnami z Némecka a specifickymi podminkami pohrani¢i.

116 MENCL. Lidova architektura v Ceskoslovensku. s. 209.
"7 SKABRADA. Lidové stavby. Architektura ceského venkovas. 173,
18 VOJTISEK — VAREKA. Lidovd architektura v severnich Cechach. s. 30.
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5. DOKUMENTACE LIDOVEHO STAVITELSTVI

Obec Ttebusin predstavuje cenné tzemi z hlediska lidového stavitelstvi, a predev§im diky své
poloze na hranicich tfi stavebnich typt domu — roubeného, hrazdéného a zdéného. Pravé tato
poloha ovlivnila rozmanitost zdejSich lidovych staveb, na nichz se kombinuji konstrukéni prvky
raznych typli domd, a ¢asto jsou na jedné stavbé uplatnény vSechny tfi techniky. Tato prace se
zamétuje na roubené, poloroubené nebo ¢astecné roubené, stavby, které byvaly nejrozsirené;si
technikou lidového stavitelstvi ve zdejsi oblasti. Jen v intravilanu obce Ttebusin se nachazi
ev. C. 344, 351,353, 354, 356, 359, 365, 378 a 394. Tyto stavby ptedstavuji riznou miru
dochovani roubené konstrukce. Pro podrobnéjsi dokumentaci byly vybrany dva objekty, a to
diim €. p. 39 a diim s ev. €. 394. Ob¢ stavby byly vybrany na zéklad€ své konstrukéni hodnoty,
ktera nese viditelné znaky lidového stavitelstvi severnich Cech a Ceského stiedohoii. Diiraz byl
kladen na identifikaci prvkl charakteristickych pro toto Gizemi, jako jsou lomenice, podstavky
a pavlace. Dokumentace téchto objektl zahrnuje exteriéry i interiéry domt, kde byly, vzhledem
k zachovani soukromi majiteld, nekteré jejich ¢asti zaznamendny pouze textovym popisem bez
fotografické dokumentace. Textovy popis se také vztahuje na pidorysy domi, jelikoz staré
stavebni plany nebyly dochovany, kvili pozaru ve Statnim oblastnim archivu v Litoméficich.
Ttebusin neni zafazen mezi vesnické pamatkové rezervaci ani mezi pamatkové zony. V roce
1984 zde byla zvaZzovana moznost vyhlaseni obce jako vesnické pamatkové zony, presto vSak
k realizaci dosud nedoslo.'"” Jediné objekty dievéné lidové architektury v Tiebusiné spadajici

pod pamatkovou ochranu jsou usedlosti &. p. 39 a dim ¢&. p. 51.12°

5.1 Vesnicky dam ¢. p. 39
5.1.1 Popis

Vesnicky dim €. p. 39 je soucasti tfistranného dvora s volnou formou, kde slouzil, a nadale
slouzi, jako obytna budova. Obytna budova je Stitové orientovana k silnici a zaroven uzavira
dvlr ze zapadni strany. Paralelné¢ s obytnou budovou je na opacny konec dvora situovana
stodola, kterd tak tvofi vychodni hranici dvora. Severni stranu dvora ohranicuje hospodarska

budova s vyménkem s okapovou orientaci do dvora. Dvir je obehndn ohradni zdi s branou na

119 PESTA, Jan. Encyklopedie ceskych vesnic, IV, dil. Praha, 2009, s. 313. ISBN 978-80-7277-151-6.
120 Ngrodni pamatkovy ustav. Pamatkovy katalog. Tirebusin: Chrdnéné budovy. Online. [cit 19.5.2025]
URL:<https://www.pamatkovykatalog.cz/uskp/podle-
relevance/1/seznam/?h=tfebusin&chranenoTed=1&hlObj=1&fulltext>.
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jizni strané dvora, smérem do silnice, a brankou na severni strané, ktera vede na pfilehly
pozemek. Aredl dopliiuje samostatné stojici suSdrna, umisténa severovychodné od dvora.
Suséarna je soucasti dvora i dnes, bohuzel jiz neni vyuZzivana, protoze pted par lety témér cela
shotela a nebyla opravena. Obytna budova s €. p. 39 je stavbou patrovou se zdénym piizemim
a ¢astecné roubenym patrem. Objekt je zastfeSen sedlovou stiechou krytou palenymi taskami a

je podsklepen.

Usedlost je situovana na vychodnim okraji vesnice, v mirné svazitém terénu, ktery klesa
od severu k jihu. Tato Clenitost terénu se promita i do uzpiisobeni domu, protoze nékteré jeho
casti, jako je sklep, chlév, ovocny sklep nebo cerna kuchyné, se nachazeji uplné ¢i castecné pod
urovni terénu. Diky §titové orientaci k silnici je svétnice orientovana na jih, a ma tedy dostatek
slune¢niho svitu po cely den. Objekt pfimo nesousedi s jinou usedlosti, a jelikoz se nachézi na
okraji intravilanu je obklopen poli a loukami. Ze zapadni strany je na piilehlém pozemku

ovocny sad, jenz je soucasti pozemku usedlosti.

5.1.2 Puadorys

Dim ma obdélny ptdorys, ktery odpovida smisenému komoro-chlévnimu typu trojdilného
domu. Objekt je orientovan §titove, a to znamena, Ze jeho kratsi priceli smétuje k silnici a delsi
praceli s hlavnim vstupem do domu je obraceno do dvora. Timto hlavnim vchodem se vstupuje
do siné, kterd tvofi v pfizemi tzv. komunikacni uzel, protoze z ni vedou dvete do n¢kolika
dal$ich mistnosti. Prvni dvefe nalevo od vstupnich dveti do sin€¢ vedou do svétnice, jenz
vypliuje cely prvni dil domu. Napravo od vstupu do svétnice jsou umisténa kamna, které mohla
byt pifimo ¢i neptfimo obsluhovéna. Na zdpadni strané svétnice se nachéazi dvefe vedouci do
mensi pfistavby, kterd patrné slouZzila jako prostor pro spani. Z origindlnich map stabilniho
katastru mizeme usoudit, Ze tato ¢ast byla k domu pfistavéna az pozdé&ji.!?! Pfimo naproti
hlavnim vchodovym dvefim v sini jsou umistény dvefe vedouci do ¢erné kuchyné. Z cerné
kuchyné se dala pravdépodobné obsluhovat kamna ve svétnici a také chlebova pec. Na pravé
stran¢ ¢erné kuchyné jsou dvete, jez vedou do malé mistnosti, kterou lze oznacit jako komoru
(majitel ji v soucasnosti vyuziva jako ovocny sklep), protoze zde nejspise byvaly uchovavany
suroviny k vateni. Posledni dvefe v sini, na pravé strané, vedou do mensiho prostoru, ktery
mohl slouzit jako dalsi komora. Tato mistnost byla pfistupna zevnitt ze siné, i zvenku ze dvora,
coz znaci hospodaiské vyuziti této mistnosti. Tteti dil domu je pfistupny pouze ze dvora. Cely

tento prostor vypliuje chlév, a proto byl nutny pfistup z exteriéru. Soucasti domu je i sklep

121 yiz kapitola 5.1.6
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rozkladajici se pod celym objektem, ktery ma ptistup rovnéz ze dvora. Patro domu prakticky
kopiruje ptidorys ptizemi. Z dolni sin¢ vede schodisté do horni sin€, odkud je opét ptistup do
n¢kolika mistnosti. Napravo i nalevo od schodis$té¢ jsou umistény horni svétnice, uréené
k obyvani a ke spanku. Naproti schodisti se nachazi vstup na pavlag, diky které se dostaneme
do dalsich komor pfistupnych jen z pavlace. Komory se tak nachézi ve tfetim dilu domu nad

chlévem.

Zmén v pudorysu je provedenych nékolik. V pfizemi byla velké svétnice rozdélena na
dvé casti, na jednu mensi a jednu vétsi. Mensi €ast je hned pfi vstupu ze sin€ a nyni tvofi jidelnu
s kachlovymi kamny. Pfimo naproti dvetfim ze sin€ jsou umistény dvefe, jimiZ je mozné se
dostat do veEtsi Casti svétnice, kterd plni svou funkci k dennimu obyvani mistnosti. Mistnost
pfistavku zistala beze zmény a zachovala si pivodni funkci. V misté naproti vchodovym
dvefim do sin€¢ by mély byt umistény dvete do ¢erné kuchyné, ale dnes tomu jiz tak neni,
protoze za témito dvefmi se nachazi mistnost se schodistém. Kuchyné je umisténa az za dal§imi
dvetmi. Vznikl tak dalsi prostor, ktery odd¢luje schody od siné a vytvaii meziprostor mezi sini
a Cernou kuchyni. Podle sdéleni soucasného majitele byly tyto zmény provedeny otcem

majitele. Neni tedy pravdépodobné, Ze by odpovidaly pivodnimu ptidorysu stavby.
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Obrazek 17: Dim €. p. 39, jizni praceli (zdroj — vlastni)
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5.1.3 Exteriér

Dim ma4 Stitovou orientaci na jizni stranu smérem k silnici. Jizni priceli je v pfizemi zdéné a
ma pét okennich os. Prvni patro je ¢astecné roubené a ¢astecné zdéné a ma Ctyfi okenni osy.
Fasdda pfizemi je bile omitnuta s odliSné barevnymi architektonickymi ¢lanky. Pfi zakladu
stavby je viditelny sokl, ktery je odlisny od fasady, kterou lehce predstupuje. V podrovnavce je
praduchovy otvor ze sklepa. Pod okny je vedena parapetni fimsa svétle modrozelené barvy,
jenz je totozna s kordonovou (pasovou) fimsou. Ve stejném provedeni jsou i Stukové ramy
kolem oken, které podle priizkumu NPU, odpovidaji konci 18. stoleti.!?? Okna v piizemi jsou
dvojita, dvouktidla, ven a dovnitf otvirava, osazena v lici a ordmovana Stukovou Sambréanou.
Vn¢jsi okna jsou délena na Sest sklenénych tabulek a jejich rdmy jsou natfeny modrozelenou
barvou, aby ladily s barevnosti fasddy. Nad t€émito obdélnymi okny se nachazi dalsi ¢ast okna,
které se, dle umisténi pantl, vyklapi ven. Tato ¢ast oken znaci to, Ze okna jsou mladsiho piivodu,
mozna i z pocatku 20. stoleti. Vnitini okna jsou dovniti otvirava, jejich ramy jsou hnédé barvy
a okenni vyplil je ¢lenéna pismenem T. V patie jsou v poslednich tfech osach tii stejna okna,
jsou dvojita, ven a dovnitf otvirava, osazend v lici, ordamovana dfevénou Sambranou a jsou
velikostné mensi okna nez v pfizemi. Vnéjsi okna nemaji barevny natér rami a jejich dfevéna
Sambrana je natfend na bilo. Otviraji se také ven. Vnitini okna v patie jsou délena svisle na dvé
sklenéné tabule a otviraji se dovnitf. Ramy vnitiniho okna v druhé ose jsou natfeny bilou
barvou, ale ramy oken tfeti a Ctvrté osy jsou natfeny barvou tmavsi. Tyto tfi okenni osy se
nachazeji na svisle bednéné ¢asti prvniho patra. V prvni ose je ¢ast patra zdénd a nachazi se tu
jedno malé okno, které je mensi nez vSechny ostatni, ma Sest okennich tabulek, neni otviravé
ani barevné natfené. Nad poslednimi tfemi okny v patfe vede fimsa, kterd odd¢€luje patro od
§titu. Stit je trojuhelnikového tvaru, jelikoZz dim mé sedlovou stiechu, a je také svisle bednén a

bohat¢ vyfezavan, tudiz se jedna o lomenici.

Lomenice je nejvyrazngjs$im architektonickym prvkem domu diky bohatosti vyzdoby a
femeslnym zpracovanim. Je horizontdln¢ Clenéna na tfi Casti dievénymi profilovanymi
fimsami, které jsou pokryty plechem, a tim naznacuji i patra krovu. Do nejspodnéjsi ¢asti Stitu
je vepsan obdélnik, ktery je svisle destén. V tomto obdélniku jsou umisténa dvé okna bez
zaskleni a ram, takze jejich funkce je odvétravani a prosvétleni prostoru krovu. Tato okna mayji
vyfezdvané nabilené Sambrany, pod kterymiz vede parapetni fimsa. Pod profilovanym i pod

parapetnimi fimsami je umisténa kryci liSta vyfezavana oblou¢kovym vlysem. V obdélniku

122 Nérodni pamatkovy ustav. Pamatkovy katalog. Diim. Online. [cit. 19.5.2025].
URL: <https://www.pamatkovykatalog.cz/dum-18345730>.
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jsou ve dvou patrech nad sebou vytezdvané balustry, které jsou i v Castech mezi okny.
Trojuhelnikové casti po stranidch nejspodnéjsiho patra lomenice jsou destény klasovité. Ve
stejném provedeni je i stiedni ¢ast lomenice. Spodni i stiedni patro oznacujeme jako patro s
ko¢i¢i prochazkou.'?* Horni ¢ast lomenice ma trojihelnikovou podobu, ktera je uprostfed
rozdélena vertikadlnim zdobenym prvkem, vedoucim do Spice $titu na dva mensi trojuhelniky,
které jsou oba destény klasovité. Lomenici po strandch uzavird okiidli vyfezdvané oslimi

hibety. Manzelé Scheybalovi lomenici datuji na pocatek 19. stoleti a oznacuji ji jako jednu

z nejbohatsich v Ceském stiedohoii.!?*

Obrazek 18: Blizsi pohled na lomenici v jiznim priceli (zdroj — vlastni)

7o

123 Lidovy nazev pro vlys z dievénych, vétsinou plochych kuzelek, ktery predéluje stfedni ¢ast lomenice
s malymi okennimi otvory.
124 SCHEYBALOVI. Uméni lidovych tesaiti, kamenikii a socharii v severnich Cechdch. s. 160.
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Vychodni praceli domu sméfuje do dvora. Pfizemi i parto jsou zde sedmiosé. V pfizemi
jsou okna v prvnich dvou oséach a v Sesté ose, dvere se nachazi ve treti, Ctvrté, paté a sedmé ose.
V prvnich dvou oséch je fasdda domu totozna jako na jiznim pruceli, ale od tfeti do sedmé osy
je zdéna sténa jen bile omitnutd bez zdobnych prvkil, pouze kolem oken a dvefi je neomitnuté
kamenné osténi. Hlavni vchod vedouci do sin€ je ve tieti ose a tvofi ho novodobé dvoukiidlé
dvete s prosklenymi ¢astmi a svétlikem, které jako jediné nemaji stejnou modrozelenou barvu
jako ostatni okna a dvete v pfizemi. Dvete ve Ctvrté ose jsou novodobé a jednoktidlé, dvere
paté osy tvoii vrata do chléva, které jsou dievéné, pravouhlé a dvoukiidl¢é. Posledni dvete a
posledni okno v pfizemi jsou v kamenném, pravdépodobné piskovcovém, osténi. V patie se
nachazi vtazena pavlac, ktera tvoti komunikaci mezi druhou a Sestou osou. V prvnich dvou a
v poslednich dvou osach jsou okna smétujici do dvora, ve tieti a paté ose jsou umistény dvete
na pavla¢, mezi nimiz tvofi ¢tvrtou osu okno smétujici na pavlac. Prvni dvé osy v patre, stejné
jako prvni dvé osy v pfizemi, kopiruji vzhled jizniho praceli. Jediny rozdil, ktery tu je, jsou
ramy oken, které maji stejnou barvu, kterd je pouzita na okna v ptizemi. Od tfeti az do Sesté
osy se uplatiiuje pohledové roubeni, které ma tramy napusténé tmavy olejem a spary mezi nimi
natfené na bilou barvu. Skladbu mazaniny je mozné vidét na mistech, kde neni bily vapenny
natér ve velké vrstvé. Ve tfeti ose najdeme novodobé dvere, které umoziuji prichod z horni
sin€ na pavlac¢. Okno ve ¢tvrté ose je shodné s oknem v ose Sesté. Ob¢ okna maji dfevénou, bile
nabarvenou Sambranu s detailnim vlysem a ob€ maji tutéz jednoduchou barokni provlékanou
miiz s bezpe¢nostnim natacenim ty¢i. Okno na pavlaci ma nov¢jsi bilé ramy oken, pouze dvé
okenni tabule rozdélené svisle a jsou dovnitt otvirava. Okno v Sesté ose je bez zaskleni, mé tedy
funkci priduchu z komory. V paté ose jsou dvete, které umoznuji pfistup do horni komory
z pavlaCe. Tyto dvefe jsou pravdépodobné starsi, jelikoz jsou maji velké dievéné zarubné
s detailnim vlysem. Posledni osa prvniho patra je zdénd a omitnutd, navazuje tak na sténu
ptfizemi, pravdépodobné kvili klesajicimu terénu od severu k jihu. Tuto osu tvofi jedno
dvoukiidlé dovnitt otviravé okno, které je rozdéleno na Sest okennich tabulek. Ma okenni rdmy
hnédé barvy a zvenc¢i umisténou jednoduchou barokni provlékanou mftiz, stejnou jako okno ve

Ctvrté a Sesté ose.
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Obréazek 19: Pohled na vychodni priiceli (zdroj — vlastni)
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Obrazek 20: Blizsi pohled na vychodni priceli (zdroj — vlastni)
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Obrazek 21: Blizsi pohled na vychodni priceli (zdroj — vlastni)

Obrazek 22: Pohled na pavlac (zdroj — vlastni)
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Nejvice vyraznym prvkem vychodniho priceli je pavlac, kterd je vtazend, takze je
v jedné rovin€ se zdénou sténou ptizemi. Jeji poprseii je svisle bednénd, nahote i dole zdobena
kryci liStou s motivem osliho hibetu a uprostted je vlys vyfezdvanych balustri. Sedm
vyfezédvanych baroknich sloupkii do tvaru balustrt s vyfezdvanymi pasky a lizinami tvoii Sest
arkad. Tato pavlac byla vytvofena za ucelem zajisténi komunikace mezi hornimi komorami, ale
jeji druhotnd funkce byla suseni plodin. Je to patrno z Obrazku 22, kde je na zabradli pavlace
umistén nastroj, na némz byly plodiny suseny, aniz by byly vystaveny pfimému desti, a zaroven

nepiekazely pii prichodu pavlaci.

Zapadni pruceli je orientovano do ovocného sadu. Kviili ¢lenitosti terénu zde nejsou
vidét celé stény ptizemi. V prvnich dvou oséch zdéné ¢asti jsou dvé okna ze svétnice. Okno
v prvni ose bylo z nezndmych divodt zazdéné. Druhé okno je rozdélené svisle na dvé okenni
tabulky a jeho rdm je nelogicky nabarven fialovou barvou, ktera absolutné neladi k barevnosti
fasady. Okno je zamfizované jen jednoduchou bile natienou mtizi bez detailnich tiprav, a splyva
tak s bile omitnutou fasddou. Také ne zcela logické je umisténi okna v tésné blizkosti zdi
chlebové pece. Pravdépodobné zde byla chlebova pec pfistavéna az pozdéji, jak dokladaji i
origindlni mapy stabilniho katastru.!?> Stavba s chlebovou peci ma svou vlastni stiechu
pokrytou taSkami a také zdény trojuhelnikovy §tit, ve kterém se nachazi okenni otvor, u kterého
neni zcela jasné, k ¢emu slouzil. Klenuty pas z cihel, viditelny pti pohledu na chlebovou pec ze
severu, dokazuje existenci chlebové pece. Vedle pece se ve zdéném piizemi nachazi dvé mala
okna, dovnitf otvirava, kiizem rozdelené na Ctyti okenni tabulky, kterd vedou do ¢erné kuchyné.
Okna zde byla pravdépodobné dodélana az pozdéji, jelikoz otvirava okna nebyla v ¢ernych
kuchynich obvykla a spiSe méla podobu otvoru. Takovyto otvor je umistén hned vedle oken
z kuchyné a vede do ovocného sklepa. Nad touto zdénou ¢asti piizemi prochazi komora, ktera
ma jedno okno viditelné v jiznim v priceli. Ze severni strany je komora oteviena a je tak
pfistupna pouze z exteriéru. Kvili této skutec¢nosti je mozné se domnivat, Ze komora slouzila
k uskladnovéani zemé&délskych nastrojii nebo k suseni ¢i uskladnéni chmele, ktery se péstoval
na pfilehlém poli. Pfi pohledu do komory lze také vidét, Ze roubeni z této strany patra prechazi
az do jizni ¢asti domu. Roubeni patra také pokracuje 1 dale za komoru, kde je umisténo jedno
okno, délené latinskym kiizem na Ctyfi okenni tabulky a s bile nabarvenymi ramy, vedouci
z komory v patie. Pravé na této stran¢ je mozno vidét lepenici ve spardch mezi tramy, jelikoz

zde nejsou bile nabarveny. Lepenice méa nahnédlou barvu, coz dokazuje pfitomnost hliny a jeji

125 yviz kapitola 5.1.6
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skladbu prozrazuji i malé ulomky slamy. Posledni ¢ast je zdéna kamenem i v patfe. V této ani
v roubené Casti na této stran¢ nenajdeme zadny dalsi okenni otvor. Ze zdpadni strany je nejlepsi
pohled na dvojici cihlovych neomitnutych komind. Komin bliZe k jiznimu praceli je ptivodni,

avSak dnes jiz neplni svou funkci a nahradil ho komin umistény severngji.

Ze severni strany je pii pohledu na priceli viditelné pouze odhalené kamenné zdivo patra
domu a pfizemi je pod trovni terénu. Severni lomenice je naprosto totozna s lomenici na jizni

strané, ale zde je bohuzel v hor§im stavu.
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Obrazek 24: Pohled na zépadni priceli (zdroj — vlastni)
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Obrazek 25: Pohled do komory na zépadni strané (zdroj — vlastni)
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Obrazek 26: Blizsi pohled na roubeni (zdroj — vlastni)
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Obrazek 27: Chlebova pec, pohled z jihu (zdroj — vlastni)
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Obrazek 29: Blizsi pohled na chlebovou pec ze severu (zdroj — vlastni)

Obrazek 30: Detailni pohled na roubeni (zdroj — vlastni)
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5.1.4 Interiér

Interiér domu proSel v pribéhu ¢asu mnohymi opravami, které se odrazely v potifebach
majiteldi. Sift ma stale zachovanou bile omitnutou plackovou klenbu s jednim polem a pivodni
podlahu ze ctvercovych kamennych desek. Stejnd situace je i v ¢erné kuchyni, kde také
nalezneme nabilenou plackovou klenbu a kamennou podlahu. Do kuchyné byla umisténa
novodobd kachlovd kamna. Komora vedle kuchyné je zdéna kamenem bez omitnuti
s plackovou klenbou a s kamennou podlahou. Také se zde nachézi studna, ktera umoznovala
pohodlny piistup k vodé pfimo z interiéru domu. Svétnice, jakozto hlavni obytna mistnost, m¢la
drevény strop, ktery byl zakryt rdkosem a lepenici a byl bile omitnut. Kamenna podlaha zde
byla zakryta novodobym materidlem. Druha komora, kterd je pfistupna ze sing, se dnes vyuziva
jako koupelna, tudiz jeji ptivodni vzhled i funkce byly zadsadnim zpisobem proménény. Chlév,
v sou€asnosti vyuzivany jako gardz, ma stale zachované plackové bile omitnuté klenby se
dvéma poli, ale podlahu a ¢ast zdi pokryvaji velké dlazdice, jez piivodni nejsou. Sklepni
prostory nejsou piistupné z ditvodu zatopeni vodou, ale jedna se o klenuty prostor s kamennym
zdivem bez povrchové upravy. Do patra vede kamenné schodisté z dolni sin€. Horni sifi ma
drevéné, pravdépodobné neplivodni, podlahy, jeji stény i strop jsou omitnuty bile. Horni obytné
prostory nebyly v ramci prizkumu piistupné, ale jelikoz je diim trvale obyvan, 1ze predpokladat
urité zmény 1 v téchto prostorech. Veskery starodavny nabytek, ktery byl spojen s lidovym
femeslem, byl pfevezen do Muzea v ptfirodé v Zubrnicich. Pavla¢ a nasledujici hospodaiské
mistnosti jsou naopak zcela bez zasahu majitell. Na pavlaci je mozné vidét povalovy strop
z nehranénych kulaci bez podhledu, ktery je povazovan za jednu z nejstarSich metod stavéni

drevéného stropu.

Vétsi zmeénou, kterd zde byla provedena, bylo ptesunuti schodisté do krovu mimo horni
sift. Pivodni pfistup do krovu zajistovaly dievéné zebtikové schody, které byly umistény pod
dfevény poklop, jenz odd€loval horni sifi od krovu. Tento poklop byl trvale uzavien kvili
bezpecnosti a zebtikové schody byly presunuty do komory v zadni ¢asti domu. Pavla¢ tak nyni
slouzi i jako komunikace k pfistupu do krovu, ktery se nachézi v komote v zadni ¢asti domu.
Tteti dil domu totiz vypliuji dvé komory, které jsou nejspiSe zcela v ptivodnim stavu. Prvni
komora ma dfevéné stény bile omitnuté, zatimco druhd komora je zdéna kamenem a je také
nabilena. Ob¢ komory maji piivodni dvete, podlahy i stropy jsou dievéné. Povalové stropy jsou

slozeny ze Stipanych ptilkulacii a spary mezi nimi jsou vyplnény lepenici.
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Obrazek 32: Blizsi pohled na sténu horni komory a zaruben dvefi (zdroj — vlastni)
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Obrazek 33: Okno v horni komofte (zdroj — vlastni)

Obrazek 34: Pohled na strop horni komory (zdroj — vlastni)
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Obrazek 35: Dvete v horni komote (zdroj — vlastni)
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Obrazek 36: Detailni pohled na kovani dveti horni komory (zdroj — vlastni)

Obrazek 37: Detailni pohled na zamek dveti v horni komote (zdroj — vlastni)
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Obrazek 38: Pohled na pavlac (zdroj — vlastni)
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vlastni)

Obrazek 39: Okno na pavlaci (zdroj —
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Obrazek 40: Dvete na pavlac (zdroj — vlastni)
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Obrazek 41: Detail roubeni na pavlaci (zdroj — vlastni)
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Obrazek 42: Strop z kulaci na pavladi (zdroj — vlastni)

59



5.1.5 Krov

Ptistup do krovu zajistuji ditevéné zebiikové schody, které vedou z komory v patie. Tento vstup
neni ptivodni, ale byl zfizen na zadost majitele. Diive se do krovu vstupovalo stejnymi
zebtikovymi schody, ale z horni sin€, kde byl umistén otviravy poklop, jenz od sebe mistnosti
oddéloval. Tento poklop byl ale trvale uzavien, tudiz jediny mozny ptistup do krovu je
z komory v zadni ¢asti domu. Stavba ma hambalkovy typ krovu s lezatou stolici. Vodorovné
tramy, tedy hambalky, spojuji protilehlé krokve, které zajistuji ztuzeni konstrukce. Lezata
stolice je tvofena vodorovnym vaznym trdmem, ktery lezi na stropni konstrukci a nese svislé
sloupky podepirajici vaznice. Sikmé vzpéry poté zajistuji dodateénou stabilitu konstrukce.
Tento typ prichazi na venkov na prelomu 18. a 19. stoleti a je piebiran z baroknich staveb.!2¢
Jako spoje byly pouzity tradi¢ni tesai'ské ¢epy a platy bez pouziti kovovych prvkl. Na snimcich
muizeme vidét také klestiny a vodorovné ztuzujici prvky. Prostor krovu je velky, takze je ¢lenén
do dvou pater. Do horniho patra krovu se vstupuje po dalSich dievénych zebtikovych schodech.
Dolni patro krovu mé podlahu z kulact, ktera je na urcitych castech zakryta dfevénymi foSnami.
Podlaha horniho patra krovu je tvofena z dfevénych prken, které spocivaji na hambalkach.
Kazdy trdm krovu ma své tesafské oznaceni v podobé timské Cislice, které pomahalo pfi
skladani konstrukce krovu na misté. Dolni prostor krovu je velky, takze byl pravdépodobné
vyuzivéan pro skladovani véci, horni patro mohlo slouzit na suseni plodin, pfedevsim chmele,
ktery byl péstovan na pfilehlém poli. V hornim i dolnim patie krovu miiZzeme vidét z interiéru
bednéni lomenice a jeji okna, kterd nejsou zasklena a maji tak funkci vétracich priducht.
Obéma patry prochéazi cihlovy komin, jenz byval nabilo omitany a ktery nese znamky
pouzivani. Dnes se tento komin jiz nevyuziva, protoze ho nahradil komin novy, ktery je
posunuty smérem k severni ¢asti domu. V celém krovu probéhla jedna razantni zména. Majitel
si pral mit jako stfeSni krytinu palené taSky namisto eternitu, ktery tvofil pfedchozi krytinu
sttechy. Eternit byl tedy ze stfechy strzen a nahrazen taSkami. Jelikoz ale palené taSky
predstavuji vétsi zatizeni pro krov nez eternit, musel byt krov zpevnén. Hambalkovy krov ma
krokve umistény daleko od sebe, takze postupem casu by dochézelo k deformaci sttechy. Tudiz
musely byt mezi plivodni krokve vloZeny nové tak, aby se vzdy stfidaly staré a nové krokve.
Tramy novych krokvi se od starSich odliSuji svétlej$i barvou dfeva a pouzitim kovovych

spojovacich prvkd, které nahradily dfive tesaiské spoje.

126 SKABRADA. Lidové stavby. Architektura ceského venkova. s. 95.
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Obrazek 43: Pohled do krovu (zdroj — vlastni)

Obrazek 44: Blizsi pohled na soustavu krovu (zdroj — vlastni)
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Obrazek 45: Pohled na nové a staré tramy (zdroj — vlastni)

Obrazek 46: Pohled od krovu (zdroj — vlastni)

62



Obrazek 47: Strop spodniho patra krovu (zdroj — vlastni)

Obrazek 48: Podlaha krovu z kulac (zdroj — vlastni)
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Obrazek 49: Detailni pohled na tramové spoje (zdroj — vlastni)

Obrazek 50: Blizsi pohled na tramy a bednéni lomenice (zdroj — vlastni)
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Obrazek 51: Detailni pohled na tesatské znaceni trami (zdroj — vlastni)
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Obrazek 52: Detailni pohled na tesatské znaceni trami (zdroj — vlastni)

65



B

i
el

Jobiie

T T L LT

B2

— L

Obrazek 53: Pohled na lomenici z interiéru (zdroj — vlastni)
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Obrazek 54: Pohled na cihlovy komin (zdroj — vlastni)
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5.1.6 Objekt na historickych mapach

Dum €. p. 39 se nachazi na vychodnim okraji intravildnu obce, kde je situovan na silnici vedoucti
do Dolniho Tynce. Dim byl pravdépodobné vystaven pii druhé viné rozsifovani zastavby

vesnice, kterd se zacala rozSifovat podél hlavnich komunikaci.

Podle indikac¢nich skic stabilniho katastru z roku 1843 mél objekt pozemkové Cislo 115,
Cislo stavebni parcely 77 a €islo popisné 39. Z toho je patrné, ze precislovani domti v Tiebusiné
neprobéhlo od druhé poloviny 19. stoleti. Stavba je na mapach vyznacena ptfevazné Zlutou
barvou, coZ ozna¢ovalo spalny, pievazné dfevény, objekt. Cast domu na zépadni strané je ale
vyznacena barvou Cervenou, tedy je oznacena jako nespalna, jelikoz byla zdénd. Dispozice
domu je zde viditeln¢ obdélnd, ale cerna kuchyné a komora vystupuji z ptidorysu a narusuji tak
jeho pravidelny obdélnikovy tvar. Také zdéna ¢ast vystupuje z klasické obdélného piidorysu.
Neni zde ani zachycena chlebova pec, kterd by na zapadni strané také méla vystupovat
z pudorysu. Z indikacnich skic vychazeji i majetkové poméry, jelikoz v tratich a tsecich jsou
napsana jména majitelii spole¢né s ¢islem domu, ke kterému plida spadala. Majetkova drzba
nalezejici k domu €. p. 39 je mimofadna, protoze jméno tehdejSiho majitele se na pozemcich
vyobrazenych na indika¢nich skicach objevuje nejcastéji, samoziejme s vyjimkou samotného
majitele panstvi. Pod usedlost spadala pole, louky, chmelnice, ovocné sady, a dokonce i ¢asti

lesa, které byly jinak vyhradné panskym majetkem.

Na originalnich mapach stabilniho katastru je celd obytna budova zakreslena Cervenou
Srafou, coz znacilo, Ze na objektu doslo ke stavebni zméné. Provedend zména je patrna pii
srovnani originalnich map a indikaéni skici. Zatimco na indikacni skici je ¢ervenou barvou
zakreslend mala ¢ast domu, na originalnich mapéch tato ¢ast jesté chybi. Je tedy zfejmé, Ze tato
cast byla k budové ptistavéna pozdéji, a to nejspiSe v prvni poloving 19. stoleti. Tuto zménu
potvrzuje i cisafsky povinny otisk stabilniho katastru, kde je dim také zakreslen bez zdéného

pristavku.
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Obrazek 55: Dim ¢. p. 39 na soucasné mapé'?’

Obrazek 56: Diim ¢&. p. 39 na soucasné letecké mapé!?®

127 Mapy.cz. Online. [cit. 19.5.2025].
URL: <https://mapy.com/cs/zakladni?source=muni&id=1934&ds=1&x=14.2122806&y=50.6033769&z=13>.
128 Tamtéz

69



Obrazek 58: Diim &. p. 39 na indikaéni skice stabilniho katastru z r. 1843130

129 Geoportal. Ortofotomapy CUZK (aktualni). Online. [cit. 19.5.2025].
URL: <https://geoportal.gov.cz/web/guest/map?permalink=38653a949afb51654ac9d53aef89eb2d>.

130 Cesky ifad zeméméticky a katastralni. Archiv: Indikacni skici. Online. [cit. 19. 5.2025].
URL: <https://ags.cuzk.cz/archiv/openmap.html?typ=skicic&idrastru=LIT591018430>.
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Obrazek 59: Dm &. p. 39 na originalnich mapéch stabilniho katastru z r. 1843131
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Obrazek 60: Diim &. p. 39 na cisai'skych povinnych otiscich stabilniho katastru z r. 184332

131 Cesky utad zeméméticky a katastralni. Archiv: Origindlni mapy stabilniho katastru. Online. [cit. 19.5.2025].
URL: <https://ags.cuzk.cz/archiv/openmap.html?typ=orm&idrastru=B2_a_4C_7743_5>.

132 Cesky urad zeméméficky a katastralni. Archiv: Cisaiské povinné otisky stabilniho katastru. Online. [cit.
19.5.2025].

URL: <https://ags.cuzk.cz/archiv/openmap.html?typ=cioc&idrastru=B2_a 6C 8059-1 4>
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5.1.7 Celkové zhodnoceni

Objekt v soucasnosti nadale slouzi jako obytnad budova, coz se nejvice odrdzi na podobé
interiéru. Vé&tSina vnitinich prostorti byla v pribéhu casu uzpiisobena ke kazdodennimu
uzivani, a tak nesou stopy nov¢jSich zasaht, které byly provedeny s cilem zajisténi vétSiho
komfortu soucasnych majitelii. Tyto zasahy vSak byly provedeny s ohledem na historicky
charakter stavby. Pfesto se nckteré ¢asti interiéru dochovaly ve své ptivodni podobé, a tim
pfinaseji informace o vyvoji venkovské architektury a o zptisobu zivota v minulych stoletich.
Autenticita téchto dochovanych ¢asti zvySuje architektonickou, kulturni a historickou hodnotu
stavby. Z hlediska pamatkové hodnoty ptredstavuje dim hodnotny piiklad tradi¢niho
severoteského domu s prvky typickymi pro oblasti Ceského stiedohofi a Litoméficka.
Piikladem mutze byt pavla¢ s dekorativnimi arkddami a poprsnémi, které jsou vytfezavany
v barokizujicim stylu, jenz je velice typicky pro Litométicko. Nelze opomenout lomenici, ktera
pfedstavuje vyrazny a mimoiadné hodnotny prvek domu. Svym dekorativnim a tesafsky
preciznim provedenim vypovida o dovednostech tehdejsich tesait, ale zarovei i o majetkovych
pomérech usedlosti a o jeji reprezentativni funkci. Usedlost zfejmé byla vyznamna i ve starSich
dobéch, jelikoz se jedna o rozmérové veEtsi stavbu, kterd je soucasti rozsédhlého dvora. Jeji
diilezitost vychazi i z mnozstvi pozemkové drzby zapsané v indikacnich skicach stabilniho

katastru.

Objekt je tedy dochovan v pomérné¢ autentické podobé stadou pavodnich
architektonickych prvki, konstrukei i tradicnich stavebnich materiali. Zachovani tradi¢niho
materialu jest¢ zvySuje pamatkovou, architektonickou a estetickou hodnotu objektu. Soucasni
majitelé se objekt stale snazi udrzovat v dobrém stavu a v souladu s doporu¢enymi zasadami
Narodniho pamatkového ustavu, coz svédci o jejich respektu k historickému a kulturnimu

vyznamu domu.

Podle odborného zhodnoceni Narodniho pamatkového ustavu byl dim postaven na
konci 18. stoleti. Dale je dim dle jejich popisu je ,prikladem narocné provedeného
venkovského domu* a ,,vyrazné se uplatiiuje v urbanistické strukture obce‘'3* S timto tvrzenim
urcité lze souhlasit. Konstrukce a dispozice domu odpovidaji stavbam z konce 18. az pocatku

19. stoleti.

133 Nérodni pamatkovy ustav. Pamatkovy katalog. Diim. Online. [cit. 19.5.2025].
URL:<https://www.pamatkovykatalog.cz/dum-18345730>.
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5.2 Vesnicky dam ev. ¢. 394 ( €. p. 11)
5.2.1 Popis

Dim s ev. ¢. 394, ktery diive nesl popisné ¢islo 11, je patrovy se zdénym ptizemim a roubenym
patrem. Stavba je Stitove orientovana na jih k silnici do vsi, druhy jeho §tit smétuje na severni
stranu. Jeho podélné osy jsou orientovany na zapad a vychod, pfi¢emz dvir se rozprostird na
zapadni stran€ usedlosti. Objekt slouzil jako obytnd budova a tuto funkci si zachoval dodnes.
Cely dim je podsklepeny a chranény sedlovou stfechou krytou eternitem. Ve dvoie se nachazeji
dalsi mensi hospodarské objekty a v zapadni ¢asti dvora je umisténa stodola, postavena ze svisle

bednénych prken.

Usedlost je situovana na silnici, kterd spojuje naves obce s osadou Zababe¢. Pozemek
se nachazi ve svazitém terénu, ktery klesa od severu k jihu. Tato ¢lenitost terénu se promita i
do uzptsobeni domu, protoze nékteré jeho ¢asti se nachazeji ¢astecné pod trovni terénu, coz je
nejvice patrné ze severni strany. Diky Stitové orientaci smérem na jih jsou do pfedni ¢asti domu

situovany obytné mistnosti domy, protoZze je zde nejvétsi mnozstvi slune¢niho svitu.

5.2.2 Puadorys

Dim ma obdélny pldorys se Stitovou orientaci na jih s klasickou trojdilnou dispozici domu
chlévniho typu. Hlavni vstup do objektu se nachéazi ve stfednim dilu domu a tsti do sing. Pfimo
proti vchodovym dvefim se nachdzi ¢erna kuchyné, kterd pravdépodobné byla diive oddélena
od sin¢ stejné tak, jako je dnes oddélena i sousedni komora, coz odpovidalo tradi¢énimu feSeni
tohoto typu dispozice. V prvni ¢asti domu, napravo od hlavniho vchodu do sing, je svétnice,
kterd vypliuje cely dil domu. Tato mistnost byla hlavnim obytnym prostorem domu. Tteti zadni
dil domu piivodné zcela vyplioval chlév, jak je patrno z pidorysu, ale v soucasnosti je tato
mistnost stavebné upravena. Chlév byl rozdélen na tii mistnosti. Nejprve byl rozdélen na dvé
stejné poloviny, prficemz polovina blize k sini byla déale piepazena na dalsi dvé ¢asti. V téchto
dvou mensich ¢astech vznikla komora a koupelna a z vétsi, noveé vzniklé mistnosti, se stala
velka skladovaci komora. Vybourani stény ¢erné kuchyné a rozdéleni chléva na tfi mistnosti se
jevi jako jediné ptidorysné zmény, které byly na tomto objektu provedeny. Pokud se ale
podivdme na mapy stabilniho katastru zjistime, Ze dim mél pfi vychodni strané, piiblizné
v misté ¢erné kuchyné, maly vybézek, ktery naruSoval jinak pravidelny obdélny pidorys
stavby. Autorka se domniva, ze Slo o chlebovou pec vystréenou za zadni stranu domu do
exteriéru. Tato domnénka vychazi zfaktu, Ze se dim nachédzi v oblasti s historicky

prevladajicim némeckym obyvatelstvem, pro které bylo typické umistovat pece mimo hlavni
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dispozici domu. BohuZzel dnes se vSak na vychodni strané¢ domu nenachazi zadny vétsi naznak

toho, Ze by tu chlebova pec stéla.

Pldorysné rozvrzeni patra domu se v zasad¢ nelisi od ptidorysného usporadani ptizemi.
I zde je dodrZena trojdilnost domu s tim rozdilem, Ze ve druhém dilu jsou dvé mistnosti.
Situovani dvou mistnosti do jednoho dilu patrn¢ bylo zamysleno jiz pfi stavbé domu. Patro je
ptistupné po novych dievénych schodech vedoucich z dolni sin€. Prostor horni sin€ neni velky,
jsou zde situovany pouze dievéné schody vedouci z dolni sin¢, difevéné zebiikové schody do
krovu a dvefe na pavla¢. Do dalSich mistnosti je tedy mozné se dostat pouze po pavlaci.
V prvnim piidorysném dilu patra je umisténa horni svétnice uréend ke spanku, ktera je jedinym
obytnym prostorem v patfe. Na opacné stran¢ od horni siné je situovana komora se vstupem
z pavlace. Pavla¢ kon¢i pted vstupem do tietiho dilu domu, kde se nachazi dalsi velka komora,
kterd byvala podle sdéleni majitele vyuzivana jako sypka. Pudorys patra zlstal oproti ptizemi

téméer nezménén.
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Obrazek 61: Pudorysna dispozice ptizemi (zdroj — majitel)
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5.2.3 Exteriér

Dim ma stitovou orientaci na jizni stranu k silnici, tedy do vsi. Jizni pruceli je dvouosé jak
v pfizemi, tak i v patfe. Vzhledem ke svazitému terénu je vstup do sklepa situovan do jizniho
praceli, a proto se na prvni pohled mize zdat, ze objekt ma dvé nadzemni podlazi. Toto snizené
ptizemi je zdéné, omitnuté bilou barvou, ma sokl a fimsu, ktera ho odd€luje od vyse polozeného
ptizemi. I zde je dodrZen pocet dvou os, v prvni ose se nachazi dvete pro vstup do sklepa, které
jsou nejspise puvodni. Ve druhé ose je umisténo okno do sklepa, které je osazeno v lici a ma
naznak kamenné Sambrany. Toto okno se odliSuje od ostatnich oken v tomto pruceli, protoze je
jednoduché, a svisle délené na dvé okenni tabulky. Je ven otviravé a jeho rdmy jsou natfeny
tmav¢ zelenou barvou. Pfizemi je také zdéné s bile natfenou fasddou a v obou osach jsou okna,
kterd jsou osazena v lici a v kamenné Sambran¢ se zaklenutim a Stukovou vyzdobou. Okna
v pfizemi jsou dvojita, ven a dovnitf otviravd, délena latinskym kfizem na ¢tyfi sklenéné
tabulky. Ra&my vnéjSich oken jsou natfeny stejnou tmavé zelenou barvou jako okno ve snizeném
pfizemi. Vnitini okna maji bile natfené ramy. Pfizemi od patra odd¢luje profilovana fimsa
s plechovym zakrytim. Roubené patro je na zdéné piizemi asymetricky nasazeno. Ma v obou
osach stejnd vnéjsi okna, jako jsou v pfizemi, s tim rozdilem, Ze jsou mensi. Tyto okna jsou
umisténa ve dievéné Sambrané, kterd je nabilend. Vnitini okna jsou dovniti otvirava, svisle
délend na dvé sklenéné tabule s ramy hnédé barvy. Dievény stit trojihelnikového tvaru je od

patra oddélen podlomenim.

Lomenice tohoto domu je horizontalni profilovanou fimsou s vyfezavanym vlysem
rozdélena na dvé casti. Ve spodni ¢asti je vsazen obdélnik ze svisle bednénych prken, a tim po
stranach vznikaji dva trojuhelniky, které jsou klasovité¢ destény. V obdélniku se nachéazeji dva
vétraci priaduchu ve tvaru Ctyflistku. Po obvodu obdélniku jsou zdobné vytezavané kryci listy.
Horni ¢ast lomenice ma trojihelnikovy tvar, odpovidajici tvaru sedlové stfechy. Trojihelnik je
svislym zdobnym prvkem vedoucim do S$pice Stitu rozdélen na dva pravouhlé trojuhelniky, jez
jsou také klasovité¢ destény. a kolem jejich svislych stran vyfezdvané okitidli s vlysem. Oba
pravouhlé trojuhelniky maji kazdy kulaty vétraci priduch a nad nim se nachéazi priduch ve
tvaru srdce. Lomenice byla v minulosti opravovana majitelem, ktery se snazil co nejvice

zachovat jeji tesai'ské provedeni.
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Obrazek 63: Pohled na jizni pruceli ze silnice (zdroj — vlastni)
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Obrazek 64: Pohled na jizni priceli ze dvora (zdroj — vlastni)
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Obrazek 65: Detailni pohled na vnéjsi okno v pfizemi (zdroj — vlastni)
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Zapadni priceli je orientovano do dvora. V pfizemi momentalné vidime tfi osy, ale na
zaklad¢ prizkumu je ziejmé, Ze zde ptivodné byvaly osy Ctyfi. Prvni osu pfizemi tvofily dvete
do chléva, které byly zazdény vzhledem k tomu, Ze mistnost chléva ztratila svou pivodni
funkci. Doklad o tom, ze tu dvete byly, je viditelny z interiéru, kde je patrné pivodni osténi,
viz Obrazek 78. Ve druhé ose se nachazi dvete, které slouzily a slouZzi jako hlavni vchod, ale
pivodni dvete byly nahrazeny novodobymi vchodovymi dvefmi. V dal§ich dvou osach jsou
totoznad okna jako v jiznim priceli v pfizemi. Roubené patro zapadniho priceli je tiiosé,
pricemz ve vSech osach jsou dvefe. Dvete jsou jednokiidlé, jiz nejsou plivodni, ale jejich
zarubné plvodni jsou, coz svéd¢i o veérnosti historické dispozice. Roubeni v této ¢asti domu
bylo upraveno netradi¢nim zptsobem. Dievéné tramy byly natfeny bilou barvou a spary mezi
nimi ¢ernou, coz vytvaii velmi kontrastni efekt. Tato uprava neodpovidd béznym historickym
tradicim na tomto uzemi a je vysledkem zasahu sou¢asné¢ho majitele, ktery tak ucinil z osobniho
vkusu. Nejvyraznéj$im prvkem zépadniho priceli je ovSem pavlag, kterd se tahne téméf pres

celé patro a je pfedsazend, coz znamena, ze vystupuje pred lic stény pfizemi.

Ptedsazend pavlac spociva na dfevénych krakorcich, které vystupuji ze stény domu a
zajistuji jeji stabilitu. Pavlac se tdhne témét po celé Sifce zapadniho priceli a zasahuje az k jizni
Stitové strang, kde je ¢asteCné uzaviena bednénim, jelikoz zde ptedchozi majitel postavil
holubnik. Na opacné, severni, stran¢ kon¢i pavla¢ vstupem do komory, ¢imZ propojuje vSechny
mistnosti horniho patra. Poprseii pavlace je tvofena svislym bednénim, které se stiidd se
svislymi bilymi prkny, které maji tvofit iluzi roubeni. Nahote bednéni poprsné zakoncuje kryci
lista s vyfezavanym motivem osliho hibetu, zatimco dole ho pfesahuje ozdobna kryci liSta
s vlysem. Pavla¢ ma jeden obycejny sloupek z hranéného tramu, ale pii bliz§Sim pohledu na
bednéni holubniku je mozné vidét vlys vytezavanych sloupkd, které pfipominaji vyfezavané

postavky. To naznacuje, ze pivodni arkddové sloupy pavlace mohly byt téz bohaté zdobené.
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Obrazek 67: Pohled na pavla¢ ze dvora (zdroj — vlastni)
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Obrazek 68: Blizsi pohled na pavlac (zdroj — vlastni)

Obréazek 69: Detailni pohled na vyzdobu pavlace (zdroj — vlastni)
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Pti pohledu ze dvora je patrné, Ze leva tretina stfechy domu je prodlouzena, a vytvari
tak chranény prostor, ktery je kryty pfed destém a vétrem. Tato konstrukce byla velice prakticka,
protoze na budovu navazuji dalsi malé hospodarské budovy, ke kterym bylo zddouci dojit tzv.
suchou nohou. Pfimo naproti byvalym dvefim do chléva se nachazi mensi zdény bile omitnuty
praseci chlivek, nad kterym je umisténa zdéna a omitnuta suSarna na ovoce. Pfistup k ni byl
patrné po zebiiku. Napravo od chlivku a su§arny se nachazi maly sklep, vyuzivany jako ovocny
sklep, ktery je zdény kamenem bez omitnuti a ma nizkou valenou klenbu. Dale tu najdeme
senik, malou komoru a diky protazené stiese tu vzniké kryty prostor, ktery byl vhodny napf.
pro suSeni chmele. Na tomto misté si lze vSimnout aktualniho stavu roubeni. Podle slov
soucasné¢ho majitele byly diive spary mezi jednotlivymi trdmy zaplnény maltou, kterou v
konstrukei drzely kovové hiebiky a zabranovaly tak jejimu vypadéavani. Pozdéji pfi opravach
domu byla malta ze spar vySkrdbana a nahrazena lepenici, kovové hiebiky ve sparach ale

zustaly. Vypadané Casti lepenice ze spar a odhalené hiebiky jsou patrné z Obrdzku 73.

Vychodni priceli domu je méné vyrazné nez jeho jizni nebo zépadni strana. V pfizemi
ma dvé mala okna, kterd jsou opatfena miizi, jenZ znesnadiiuje pohled z exteriéru do interiéru.
V patie se nachazi jedno okno v komote, nejspise se ale jedna jen o zaskleny vétraci praduch,
a jeden maly ctvercovy vétraci pruduch ze sypky. Z této strany stiechy nejlépe vidime

kominové téleso, které je zdéné a omitané.

Vzhledem ke zna¢nému sklonu terénu v severni ¢asti pozemkové parcely se v severnim
priceli neuplatituje zdéna sténa pfizemi ani roubené patro. Nad trovni terénu je tedy pouze

drevény stit, tvofen jednoduchym svisle kladenym bednénim.
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Obrazek 71: Hospodai'ské mistnosti na dvote (zdroj — vlastni)
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Obrazek 72: SuSarna (zdroj — vlastni)
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Obrazek 74: Klenba ovocného sklepu (zdroj — vlastni)
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Obrazek 75: Pohled z vychodni strany (zdroj — vlastni)
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Obrazek 76: Pohled na okno do ¢erné kuchyné (zdroj — vlastni)
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Obréazek 77: Pohled na vychodni priiceli (zdroj — vlastni)
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Obrazek 78: Pohled na vychodni priiceli (zdroj — vlastni)

Obrazek 79: Pohled na severni §tit (zdroj — vlastni)
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5.2.4 Interiér

Novéjsimi jednokiidlymi dvefmi hlavniho vchodu se dostaneme do sing, kterd je zdéna a
omitand, ma dfevény strop oblozeny nepivodnimi dfevénymi kazetami a podlahu
z modern¢jSiho materialu. Sif je propojena s ¢ernou kuchyni, takze povrchové upravy jsou zde
stejné. Z ¢erné kuchyné se nejspise nepiimo vytapéla svétnice. Dnes je svétnice piimo vytapéna
novodobymi kachlovymi kamny. S kuchyni sousedi mala ctvercovd komora, téz zdéna a
omitnuta s neptivodni podlahou a stropem zakrytym nov¢jSimi bile natfenymi dfevénymi
deskami. Strop ma stropni trdmy natené bilou barvou, aby barevné ladily ke stropu. Napravo
od sin¢ je umisténa svétnice, kterd je, spolecné s horni svétnici, nejvetsi mistnosti v domé.
Obytna svétnice je zdéna a omitnutd, podlaha je zde stejné jako v sini a kuchyni. Na dievény
strop svétnice byla nanesena lepenice s rakosem a poté byl bile omitnut. Jediné klenuté interiéry
se nachazeji ve chléve, ktery je zaklenut segmentovou, neboli tzv. stajovou klenbou, jenz je
viditelna ve vSech mistnostech vzniklych ze chléva. VSechny tii mistnosti maji bile omitnuté
stény a podlahu z dlazdic. Pfi vstupu ze sin€¢ je po pravé strané mistnost s novodobé
feSenou koupelnou a po levé strané najdeme pozistatek po zazdénych dvetich do chléva
z exteriéru. Naproti dvefim ze sin€ jsou dalsi dvete, které vedou do dalsi vétsi komory, jez

vznikla délenim chléva.

Po pravé strané od vchodovych dveii do sin€ jsou umistény zebtikové difevéné schody
do horni siné¢ s poklopem. Schody i poklop jsou nové vyrobeny. Tato mistnost je roubena i
v interiéru, ma dievéné podlahy i stropy. Cely interiér horni svétnice je natfen bilou barvou,
ktera je castené sloupana. Prostor horni sin€ je velmi maly, jsou zde prakticky jen zebiikové
schody do dolni sin¢, ptivodni dfevéné Zebiikové schody do krovu a dvete vedouci na pavlac.
Nalevo od téchto dveii je jen jedna dal§i mistnost a také jedind obytna mistnost v patfe. Horni
svétnice slouzila ke spanku, proto je také jako jedind omitnutd. Aby mazanina lépe drzela na
drevénych sténach pouzival se rakos, ktery mél nosnou funkci hlinéné omitky, viz Obrazek 95.
Takto omitnuté jsou stény i strop horni svétnice. Na stropé byvali podhledové tramy, ale ty byly
také omitnuty a natfeny odliSnou barvou od barvy omitnuti stropu, aby zlstaly zvyraznény.
Svétnice v patie ma téz starsi dfevénou podlahu. Pavlac¢i pokracuje do zadni ¢asti domu, kde
jsou umistény dvé komory. Prvni z téchto komor je mensi nez komora druhd, ktera ukoncuje
pavlac. Mensi komora byla nejspiSe urcena ke skladovani véci, vétsi komora méla mit funkci
sypky. Obé mistnosti maji, stejné€ jako horni sin, viditelné roubeni i v interiéru, dfevéné stropy

a podlahy. Dfevény strop v sypce je povalovy ze Stipanych pilkuldcl a ma slaby bily natér,
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podobné jako vSechno dievo v této mistnosti. Tyto mistnosti o¢ividné nebyly urceny k obyvani

a kvuli tomu také nebyly nijak novodobé pozménéné.

Obrazek 81: Klenba ve chlévé (zdroj — vlastni)
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Obrazek 82: Klenba ve chlévé (zdroj — vlastni)

Obrazek 83: Tram v komote v pfizemi (zdroj — vlastni)
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Obrazek 84: Dvefe ze sin¢ do chléva (zdroj — vlastni)
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Obrazek 85: Vnitini okno ve svétnici (zdroj — vlastni)
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Obrazek 86: Dvete ze sin€ do svétnice (zdroj — vlastni)




Obrézek 87: Zebiikové schody do krovu (zdroj — vlastni)
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Obrazek 89: Detail roubeni v horni sini (zdroj — vlastni)
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Obrazek 90: Strop v horni sini (zdroj — vlastni)

Obrazek 91: Strop v horni svétnici (zdroj — vlastni)




Obrazek 92: Stény v horni svétnici (zdroj — vlastni)

Obrazek 93: Komin v horni svétnici (zdroj — vlastni)
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Obrazek 94: Podlaha v horni svétnici (zdroj — vlastni)

Obrazek 95: Detailni skladba stén v horni svétnici (zdroj — vlastni)
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Obrazek 96: Dvete do horni komory z pavlace (zdroj — vlastni)
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Obrazek 97: Dvete do horni komory z interiéru (zdroj — vlastni)
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Obrazek 99: Pohled na byvaly holubnik na pavlaci (zdroj — vlastni)
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Obrazek 100: Blizsi pohled na roubeni na pavlaci (zdroj — vlastni)
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5.2.5 Krov

Ptistup do prostoru krovu zajistuje dievéné zebtikové schodisté, které vychazi z horni sing.
Vstup je uzavien dfevénym poklopem, ktery oddé€luje horni siii a prostor krovu. Dim ma
hambélkovy krov, v némz jsou dvé protilehlé krokve spojeny vodorovnym trdmem, tzv.
hambalkem. Krokve a hambalky jsou podepteny dvojitou stojatou stolici. Stojata stolice ma
funkci svislého podpérného systému a poméaha prenaset zatizeni stfechy z krokvi na stropni
konstrukci. Tento krov se podle Jittho Skabrady za¢ina objevovat az v 19. stoleti.!3* Tramy jsou
z€asti spojeny tesarskymi Cepy a z¢asti kovovymi prvky. Na krokvich jsou upevnéna dievéna
prkna, ktera tvoii podklad pro eternitovou stfeS$ni krytinu. Z interiéru je dobfe patrné bednéni
lomenice, ve kterém se nachdzeji vétraci priduchy v dekorativnich tvarech ctytlistkii, kruhti a
srdci. V jizni ¢asti krovu je umistén cihlovy neomitnuty komin, jenz odvadi kouf z kamen ve
svétnici. Tramy tohoto krovu nenesou zadné viditelné tesaiské znaceni, které obvykle pomahalo
pfi montazi krovu. Krov ma podlahu z dfevénych prken, které umoziovaly vyuziti ptidniho

prostoru a je velmi pravdépodobné, Ze se vyuzival k suseni plodin nebo ke skladovéani

predmétu.

Obrazek 101: Pohled na vaznice krovu (zdroj — vlastni)

134 SKABRADA. Lidové stavby. Architektura ceského venkova. s. 95.
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Obrazek 102: Pohled na krokve krovu (zdroj — vlastni)

Obrazek 103: Blizsi pohled na tramy (zdroj — vlastni)
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Obrazek 104: Stojata stolice krovu (zdroj — vlastni)
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Obrazek 106: Podlaha krovu (zdroj — vlastni)
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5.2.6 Sklep

Cely diim je podsklepen. Vstup do sklepnich prostor zajistuji dvoukiidlé dfevéné dvete osazené
v zaklenutém kamenném osténi v jiznim pruceli. Dvefe maji nejspise ptivodni kovové kovani
a oteviraci mechanismus. Sklep je ¢lenén na dvé Casti. Prvni z nich je zdénd kamenem bez
omitnuti, pouze s nabilenymi stajovymi klenbami se segmenty osazenymi do ocelovych profilii.
V tomto prostoru se nachdzi jedno velké okno na jiznim pruceli, jedno malé okno do dvora a
dvete do druhé ¢asti sklepa. Zdejsi prostor slozil nejspise k uskladnéni riiznych véci. Druha ¢ast
sklepa je pristupnd dievénymi dveimi a tvoii ji mald mistnost s kamennymi sténami s bilym
natérem. Bily natér maji také klenby, které jsou totozné jako ty v prvni Casti sklepa. Tato
mistnost nema okna a v soucasnosti slouzi k uskladnéni uhli. Neni jisté, zda byla druha ¢ast
sklepa piivodn¢ zakreslena ve stavebnim planu nebo byla pfistavéna az pozd¢ji. Podlahu ve

sklep¢ tvoii mensi kameny a v prostoru dveti jsou naskladany cihly.

Obrazek 108: Pohled na zed’ a klenbu ve sklepé (zdroj — vlastni)
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Obrazek 109: Pohled na dvete do sklepa v jiznim prii¢eli (zdroj — vlastni)
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Obrazek 110: Pohled na dvefe do sklepa z interiéru (zdroj — vlastni)
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Obrazek 112: Podlaha ve sklepé (zdroj — vlastni)
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Obrazek 113: Pohled do druhé mistnosti sklepa (zdroj — vlastni)

Obrazek 114: Klenba ve druhé mistnosti sklepa (zdroj — vlastni)




5.2.7 Objekt na historickych mapach

Dum ev. €. 394 se nachézi v centralni ¢asti intravildnu obce, kde je situovan pfi silnici vedouci

do osady Zababec. Pravdépodobné se jedna o starsi zastavbu, vzhledem k blizké poloze k navsi.

Podle indikac¢nich skic stabilniho katastru z roku 1843 mé¢l objekt pozemkové Cislo 66, ¢islo
stavebni parcely 96 a ¢islo popisné 11, které je dodnes vepsano na fasadé domu v jiznim pruceli.
Stavba je na mapach vyznacena Zlutou barvou, coz oznaCovalo spalny, prevazné dievény,
objekt. Dispozice domu je viditelné obdélnd, ale je zde zachycen pfesah stfechy na zapadni
strané stavby. Také v misté cerné kuchyné¢ a komory narusuje pravidelny obdélnikovy tvar maly
ctvercovy vybézek, ktery pii srovnani s dneSni situaci na mapé neni viditelny. Nejspise se
jednalo o chlebovou pec vystupujici z ptidorysu na vychodni stran€¢ domu, jelikoz v této oblasti
bylo pfevdzné némecké obyvatelstvo, pro které bylo typické stavét chlebové pece mimo
pudorys domu, kvili vétSimu zabezpeceni proti pozaru. Chlebova pec tedy nejspiSe byla
pozd¢ji zbourdna. Majetkova drzba k domu ev. €. 394 nebyla pfilis velka, spadali pod n¢j spise
mensi traté poli a luk, misty s vysadbou ovocnych stromu. Pravdépodobné se nejednalo o
velkou a dilezitou usedlost, jakou byla napf. usedlost s ¢. p. 39. Na originalnich mapach
stabilniho katastru je budova zakreslena stejn¢ jako zachycena na indikacnich skicach. Jediné
zmeény, které jsou zde viditelné se tykaji hospodatskych budov ve dvore. Stejnd situace je i na

cisafskych povinnych otiscich stabilniho katastru.
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Obrazek 115: Dim ev. ¢. 394 na soucasné mapé'3

136

Obrazek 116: Dum ev. ¢. 394 na soucasné letecké mapé

135 Mapy.cz. Online. [cit. 19.5.2025].
URL: <https://mapy.com/cs/zakladni?source=muni&id=1934&ds=1&x=14.2122806&y=50.6033769&z=13>.

136 Mapy.cz. Online. [cit. 19.5.2025].
URL: <https://mapy.com/cs/zakladni?source=muni&id=1934&ds=1&x=14.2122806&y=50.6033769&z=13>.
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Obrazek 118: Dim ev. &. 394 na indikadni skice stabilniho katastru z r. 1843'38

137 Geoportal. Ortofotomapy CUZK (aktudlni). Online. [cit. 19.5.2025].
URL: <https://geoportal.gov.cz/web/guest/map?permalink=38653a949afb51654ac9d53aef89eb2d>.

138 Cesky ufad zeméméficky a katastralni. Archiv: Indikacni skici. Online. [cit. 19. 5.2025].
URL: <https://ags.cuzk.cz/archiv/openmap.html?typ=skicic&idrastru=LIT591018430>.
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Obréazek 119: Dim ev. ¢. 394 na originlnich mapach stabilniho katastru z r. 1843137

Obrazek 120 Dim ev. &. 394 na cisafskych povinnych otiscich stabilniho katastru z r. 1843140

139 Cesky utad zeméméticky a katastralni. Archiv: Origindlni mapy stabilniho katastru. Online. [cit. 19.5.2025].
URL: <https://ags.cuzk.cz/archiv/openmap.html?typ=orm&idrastru=B2_a_4C_7743_5>.
140 Cesky urad zeméméficky a katastralni. Archiv: Cisaiské povinné otisky stabilniho katastru. Online. [cit.

19.5.2025].
URL: <https://ags.cuzk.cz/archiv/openmap.html?typ=cioc&idrastru=B2_a 6C 8059-1 4>
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5.2.8 Celkové zhodnoceni

Ackoli objekt nadale slouzi k trvalému obyvani, v jeho interiéru se to vyrazné nepromitlo. Jedna
se tak o zachovalou budovu s fadou ptivodnich architektonickych prvka a konstrukei, které
dokazuji dochovani tradi¢niho materialu. Nékteré jeji mistnosti jsou dochovany ve své
autentické podob¢ dodnes. To zvySuje architektonickou hodnotu stavby. Objekt ma téz
vypoveédni hodnotu o dobovém stavitelstvi a metodach zpracovani stavebniho materialu, coz
z n¢j ¢ini zachovaly piiklad tradi¢ni lidové architektury. Soucasny majitel se dlouhodobé snazi
o udrzbu v duchu lidového stavitelstvi. To se projevuje snahou o obnovu tradi¢niho hlinéného
materidlu do spar mezi tramy v exteriéru, namisto dfive pouZzité malty, nebo také oprava
svislého bednéni lomenice s iimyslem zachovani dekoru na lomenici. Usedlost zfejmé nepatfila
mezi nejbohatsi v obci, coz naznacuje jeji nizky pocet pozemkd, patrny z indikacnich skic
stabilniho katastru, jeji rozméry nebo skromnégjsi dekorovani prvka. Ale i pfesto je stavba
hodnotnym dokladem severodeského domu, konkrétné oblasti Ceského stiedohoii a
Litomeéticka. Dim nese charakteristické prvky pro tuto oblast, napt. pavla¢ nebo lomenici, ve

kterych se odrazi kvalita zpracovani zdejsi tesat'ské prace.

Dim ev. ¢. 394 je nedilnou soucésti intravilanu obce. Konstrukéni feseni domu sice
odpovida stavbam z prvni tietiny 19. stoleti, ale vzhledem k jeho poloze je pravdépodobné

jédro domu mnohem starsi.
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5.3 Porovnani objektu

Pfi porovnani obou objektl je patrné, ze diim €. p. 39 je proporéné vétsi nez dim ev. €. 394.
Tuto skutecnost 1ze odhadnout jiz z porovnani jejich jiznich Stitovych praceli, kde ma dim
¢. p. 39 vice okennich os, coz naznacuje vétsi Sitku stavby. Dim musel byt nejspiSe rozsifen, a
to pravdépodobné pted polovinou 19. stoleti. To by mohlo znamenat, ze v domé €. p. 39 zilo
vice lidi, a proto bylo nutné zvétsit prostory k obyvani domu. Nevime, zda tu zilo vice rodin
pod jednou stfechou vzhledem k tomu, Ze ve dvofe je umistén i vymének, ktery mohl slouzit
pro star$i ¢leny rodiny nebo pro celediny. Je ale pravdépodobné, Ze tu bylo vice celedint,
protoze se zde nachdzi vice hospodaiskych mistnosti nez u usedlosti s ev. €. 394. I v domé¢ s
ev. €. 394 se nachazeji hospodarské mistnosti, ale nedosahuji takovych rozmérti v porovnani
s domem €. p. 39. Dim ev. €. 394 také disponuje jen dvéma obytnymi mistnostmi, coZ napovida,
ze v objektu zila jedna nebo dvé rodiny a mozna par dalSich celedint, jelikoz nema tak rozlehly
dvilr a pozemky, aby tu muselo byt na praci tolik lidi, jako u domu €. p. 39. Mlizeme tedy fict,

ze dim ev. 394 mél skromnéjsi hospodarské poméry.

V exteriéru se domy piili§ vizualné€ nelisi, oba maji zdéné ptizemi s upravenou fasadou
a roubené patro. U domu €. p. 39 je fasdda zdobnéjsi a barevnéjsi. Oba domy jsou rovnéz
podsklepeny a maji sedlovou stiechu, kterd plivodné byla kryta stejnou eternitovou stiesni
krytinou. U domu €. p. 39 ale doslo ke zmén¢ stfesni krytiny a eternit byl nahrazen péalenou
taSkou. Kvili této zméné musel byt uzpisoben také krov domu. Konstrukéné se u obou domit
jedna o hambalkovy krov, s rozdilem, ze dim ev. ¢. 394 mé variantu s dvojatou stojatou stolici
a dam ¢. p. 39 se stolici lezatou. Také se u obou domt vyskytuje trojihelnikovy vytfezavany
dfevény Stit. V pfipadé lomenice se odliSuje diim ¢. p. 39, ktery se muze chlubit jednou
z nejhezc€ich lomenic v kraji. Lomenice domu ev. ¢. 394 je také tesatsky propracovana, ale je
mnohem méné dekorovana, a i to naznacuje, ze tehdejsi majitelé usedlosti nebyvali tak majetni.
Promita se to nejen ve zdobnosti architektonickych prvki, ale také v pozemkové drzbé.

Pod usedlost s €. p. 39 spadaly rozsahlé pozemky s vyhodnéjsi polohou.

Dispozicné jsou oba domy postaveny na obdélnikovém pilidorysu s trojdilnym
uspotadanim. Dim €. p. 39 odpovida smiSenému komoro-chlévnimu typu a dim ev. ¢. 394 typu
chlévnimu. Jak jiz bylo zminéno vyse, prostory mistnosti domu €. p. 39 jsou vétsi nez ty u domu
ev. ¢. 394. U obou domt lze takeé fict, Ze nejvice autenticky dochovanymi prostory jsou komory

a prostory krovu. U domu ev. ¢. 394 lze zminit i sklepni prostory.
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6. OCHRANA LIDOVE ARCHITEKTURY

Severoceské pohranici proslo zasadni zménou po skonceni druhé svétové valky, kdyz odtud
bylo odsunuto némecké obyvatelstvo. Odsun byl proveden velmi rychle, tudiz vétSina Némci
odchazela jen s par vécmi a zanechali tu prakticky vSe. VétSina z nich se do svych domovi po
odsunu jiz nikdy nevrétila, ale dle pamétnikt existovaly ptipady, kdy se byvali némecti majitelé
usedlosti seznamili s majiteli novymi a jezdili na navstévy ¢i prazdniny do svych nékdejsich
domovt. Nektefi pamétnici také zmifiuji, Ze se svymi byvalymi némeckymi sousedy udrzovali
kontakt skrze korespondenci. Po roce 1989 zacali Némci poradat exkurze do ceskych
obydli. Mnozi z nich, zejména ti, kteti se v Ceském pohranici narodili a stravili zde své détstvi,
se tu stale citili byt doma. V extrémnéjsich piipadech i nadale povazovali objekty za sviij
majetek, ktery jim byl nasiln¢ odebran, a sou¢asnym majiteliim to davali najevo. V dneSni dobé
zajem Némci o trvaly navrat do jejich rodnych obci utichl, ale némecké obyvatelstvo se sem

v hojném poctu vraci stéle, ale jen jiz na vylety do ptfirody nebo za poznanim mistni kultury.

Pravé po odsunu némeckého obyvatelstva vznikl v pohrani¢nich oblastech problém,
jelikoz pocet obyvatel vesnic se snizil nékde az o polovinu, a do opusténych domu se nemé¢l
kdo nastéhovat. Opusténé objekty tak zacaly chatrat. Tento problém zcasti vyteSil Cesky
fenomén chalupafistvi, ktery je typicky pro druhou polovinu 20. stoleti. Novi majitelé z mést
zacali tyto opusténé objekty vyuzivat k rekreaci, a tim je zachranili pfed zanikem.!*! Nepodafilo
se ovSem zachranit vSechny vesnické domy. Mnohé z nich zanikly nebo byly zlikvidovany, a
to bez jakékoliv predeslé dokumentace. Také stavby, které byly uSetfeny zéaniku, byly
piestavény a tim ztratily sv(ij ptvodni raz.!*? Povale¢ny vyvoj kladl nejvétsi diraz na odstranéni
socialnich rozdilt na venkové¢, a to znamenalo hlavné likvidaci soukromého hospodateni. Velké
nebo panské dvory byly pfetvofeny na statni statky nebo se zde zfizovala jednotnd zeméd¢lska
druzstva. To vedlo ke stavebnim zasahtim, jeZ narusily tradi¢ni urbanistickou strukturu obei.!#?
Proces devastace, ktery byl zapfi¢inén planovanym hospodafenim a socialistickym nezdjmem
a neuctou k lidovému dédictvi, se vroce 1989 sice zastavil, ale na vesnici pronikly nové

materialy, které zacaly byt velice dostupné. Na tradi¢ni vesnické zastavbé se zacalo objevovat

“1 SKABRADA. Lidové stavby. Architektura ceského venkova s. 210.
142 PESTA. Rekonstrukce roubenych staveb. s. 114.
3 ANGER. Lidové stavby v Ceské republice. s. 151,

123



zateplovani fasad, vyménovala se dfevéna okna za plastova okna nebo se nahrazovala tradi¢ni

krytina taSkami ¢i plechem.!#4

Prestoze se ochran¢ lidové architektury vénuje odborna pamatkova péce i organy
ochrany krajinného razu, tradicni stavby mizi i nadale. Institut pamatkové péce je navic
vefejnosti vniman negativng, jako néco obtézujiciho a soukromi narusujiciho, a to ptedstavuje
dalsi komplikaci. Proto je tfeba si uv€domit, ze hlavnim cilem pamatkové péce je chranit a
uchovat stavebni dédictvi pro budouci generace. Kazdy vlastnik objektu zapsaného v seznamu
kulturnich pamatek méa povinnost praktického provedeni paméatkové péce. Obecni, méstské,
okresni a krajské Ufady poskytuji majitelim dotace a piispévky na udrzbu téchto objektd,
s diirazem na pouziti tradi¢nich materidlti a technologii, které byvaji nakladnéjsi nez bézné
pouzivané primyslové alternativy. Jiti Skabrada zd@raziiuje, 7e cilem by neméla byt
rekonstrukce v modernim slova smyslu, ale ptedevsim femeslné opravy ¢i upravy objektu, které

zachovavaji konstrukéni principy a tradici domu.'#

Do ochrany lidové architektury spadaji i muzea v piirod€, nespravné oznacované jako
skanzeny. Jedno takové muzeum v piirod¢ se nachazi asi 6 kilometrii severné od Tiebusina,
situované do obce Zubrnice. Zde probéhla zachrana a obnova historického jadra vesnice, kde
jsou nyni zachovany patrové stavby zdéné nebo s roubenym patrem, dokonce sem bylo i

n&kolik staveb pfeneseno z jinych mist.!4¢

144 PESTA. Rekonstrukce roubenych staveb. s. 114.
45 SKABRADA. Lidové stavby. Architektura ceského venkova s. 214.
14 LANGER. Lidové stavby v Ceské republice. s. 161,
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ZAVER

Hlavnim cilem této bakalarské prace byla dokumentace dvou domt lidového stavitelstvi. Tento
zamér se podafilo naplnit a domy byly zdokumentovany v celkem podrobném rozsahu, coz
vypovida mnozstvi potizeného obrazového materidlu. Jedinym uskalim této dokumentace byla
pramenna zékladna. Historické stavebni plany vybranych objektli nebyly k dispozici, protoze
byly zniCeny pfi pozaru, ktery postihl Statni oblastni archiv v Litomé&ficich. Z fondu se
dochovalo jen par historickych plant staveb, ale ty autorkou vybrané mezi nimi nebyly.
Piivodni padorysné dispozice jsou tedy pouze odhadovany nebo informace o nich ptedali
autorce samotni majitelé. Historické stavebni plany a ptivodni ptidorysné dispozice by mohly
byt pfedmétem dal$iho zkoumani. Stejné tak by jim mohly byt i d&jiny obce Tiebusin, protoze
1 zde jsou dochované prameny velmi nedostate¢na a je tieba vychéazet i z jinych zdrojt. Autorka
zde prostor pro dalSich badani, nejspiSe z prameni dochovanych v némeckém jazyce. I pies to
jsou zde nastinény d¢jiny, které prispivaly k formovani dnesni obce. Svou mirou k tomuto
formovani pfispival 1 historicky vyvoj extravilanu a intravilanu obce, ktery objasnil nékteré
dodnes pretrvavajici skute¢nosti. V kapitole o lidovém stavitelstvi v severnich Cech je popsano
pét prvkd, které jsou nejvice charakteristické pro toto tzemi, a podle kterych je nejlépe rozeznat
od ostatnich staveb lidové architektury. Popis téchto prvkil je soucasti i dalsi kapitoly o
dokumentaci lidového stavitelstvi. Tato kapitola se snazi odpovédét na typické otazky pfii

dokumentaci domii lidov¢ architektury.

Otazka ohledné stafi domu bohuzel nemohla byt zodpovézena ptesnou dataci, jelikoz
se o téchto domech nedochovaly téméf Zadné prameny. Bylo nutné ptibliznou dataci odhadnout
pomoci architektonickych prvka, uzitych konstrukei a historickych katastralnich map. Dim s
¢. p. 39 byl pravdépodobné postaven na konci 18. stoleti, nejpozd¢€ji na zacatku 19. stoleti.
Dlm s ev. €. 394 se konstrukéné jevi jako mladsi, pravdépodobné pochézi z prvni tfetiny 19.

stoleti, ale jadro domu muze byt star$i datace, vzhledem k jeho poloze v centru intravilanu.

VétSina pudorysnych zmén v domech pochazi z poslednich tficeti let. Zmény se tykaji
pfevazné komorovych nebo chlévnich prostor, které jiz nenabyvaji své ptivodni funkce a byly
tak pretvoreny k funkci jiné. Jiné zmény byly provedeny pro praktické ucely soucasnych

majitelii. Obecné ale lze fict, ze si oba domy stale drzi dispozici tradi¢niho trojdilného domu.
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Poloha obou domil je stejnd, mapy ukazuji jen malé stavebni zmény. K domu ¢. p. 39
byl kolem poloviny 19. stoleti pfistavén zdény piistavek, ktery mél rozsifit pfizemi o jednu
mistnost uréenou ke spanku. Nejspise k tomuto kroku doslo z diivodu zvyseni poctu obyvatel
v domacnosti. Staré mapy ovSem neukazuji dal$i zménu, kterd se prob&hla v zapadni Casti
domu. Zde byla pravdépodobné v druhé poloviné 19. stoleti vystavéna chlebova pec, ktera stoji
mimo pidorys domu. Naopak u domu ev. ¢. 394 byla tato chlebova pec zbourana. Posledni
zminka o ni je ve starych mapéch z poloviny 19. stoleti. Lze tedy pfedpokladat, Ze byla kolem
prelomu 19. a 20. stoleti strzena, protoZe dnes uz na jejim ptivodnim misté neni viditelna stopa,

kterd by naznacovala, Ze tu pec stéla.

V obou objektech jsou uzity tradi¢ni materidly, jako je napf. lepenice, ktera je na
domech uzita v exteriéru i v interiéru. Tradi¢ni konstrukci mohou téz byt oba krovy, které

nenesou vyrazné znamky vymeény tramu, nebo klenby ve chlévech, sinich a sklepech.

Pivodni prvky najdeme hlavné v hospodatskych mistnostech. Komory v obou domech
maji pivodni dvefe a okna, které maji napft. i pivodni kovani nebo ramy. Komory také maji

puvodni dievéné stropy.

Dle autor¢ina nazoru je pfinosna hlavné druhd ¢ast této prace. Autorka véfi, ze kazda
fotografickd dokumentace, zachovany popis objektu, jeho zaméfeni nebo ndkres pomohou
k tomu, aby se stavby uchovaly v paméti. V dnesni dob¢ se pfestavby nebo demolice mohou
dit velice rychle, takZe co je mozné vidét dnes uz za rok byt nemusi. Proto je dilezité mit

alesponi néjaké hmotné svédectvi, ze tu dany objekt opravdu stal a Ze opravdu takto vypadal.
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RESUME

The aim of this thesis is to document two examples of folk architecture in the village of
Ttebusin. The first part of the thesis deals with the historical development of the village, its
settlement evolution, and historical geography. These chapters provide context for
understanding the cultural and spatial transformations of the locality. The second part is
dedicated to vernacular architecture and presents characteristic architectural features typical of
North Bohemian rural buildings. These features are further examined through the detailed
documentation of two selected houses.

The documentation was based on field research and supported by extensive photographic
material. The main limitation was the absence of historical building plans, which were
destroyed in a fire at the State Regional Archive in Litoméfice. The original floor plans were
therefore reconstructed based on estimates and information provided by current property
owners. Estimated construction dates based on architectural elements suggest that House No.
39 was built in the late 18th or early 19th century, while House No. 394 likely dates from the
first third of the 19th century, although its core may be older. Despite some modern
modifications, both buildins retain the layout of a traditional three-part rural house and preserve
many original features such as wattle and daub, vaulted ceilings, wooden structures, and
original doors and windows. The author considers the photographic and descriptive
documentation to be the most valuable part of the thesis, as it contributes to preserving the
memory of rural architecture in the face of rapid transformation or loss.

The main objective was achieved through field research and the collection of extensive
photographic material. The findings contribute not only to the understanding of local building

traditions but also to the broader effort to preserve disappearing vernacular heritage.
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