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Ostatni pripominky k praci

Autorkou feSené téma povazuji za aktualni a pfinosné, nebot’ nepfimé dan¢ pfedstavuji vyznamnou slozku pfijmt
vefejnych rozpoéti. Cilem prace bylo identifikovat rozdily v uplatiiovani nepiimych dani v Ceské republice a
Némecku. Prace je mimo uvodu a zavéru rozdélena do sedmi kapitol. V teoretické ¢asti se autorka veénuje
zékladnim konstrukénim prvkiim, dafiovym systémim a vyznamu harmonizace neptimych dani v EU, pficemz
tato ¢ast obsahuje relevantni legislativni rdmec i historicky vyvoj.

Nepatrna vytka sméfuje k tomu, Ze v ¢asti vénované harmonizaci nepiimych dani neni zcela piehledné oddéleno,
co je harmonizovéano smérnicemi EU a co zlistava v pravomoci jednotlivych ¢lenskych statii. Pro ¢tenaie by bylo
pfinosné, kdyby autorka tyto rozdily shrnula naptiklad v pfehledné tabulce nebo vyctu.

Mirna pfipominka se tyka také zpiisobu uvadéni legislativnich zdrojii — zatimco u dafiového systému Ceské
republiky autorka uvadi konkrétni ¢isla zakont a paragrafy, u Némecka jsou pravni predpisy oznaCeny pouze
ndzvem, bez uvedeni ¢isla zékona ¢i odkazu na konkrétni znéni. Pro vy$si odbornou uroven prace by bylo vhodné
zachovat jednotny pristup i v této oblasti.

Prakticka ¢ast prace je rozdélena do tii kapitol, které se vénuji konkrétnimu uplatiiovani neptimych dani v Ceské
republice a Némecku. Kapitoly 5 a 6 analyzuji strukturu dafiovych pfijmt, vyvoj sazeb DPH a spotfebnich dani u
vybranych komodit v obou zemich. Kapitola 7 pak piinasi komparaci sazeb a modelovy piiklad b&€zného
spotiebitele, na jehoz zaklad¢ je kvantifikovano dailové zatizeni v obou statech. Mirna vytka smétuje k tomu, ze
u jednotlivych skupin polozek chybi strucné shrnuti vysledkd, coz nuti ¢tenaie hledat zaveéry az v posledni tabulce;
prehledné mezisouhrny by pfispély k lepsi orientaci v textu. Celkovée vSak prakticka cast ptisobi vécné, prehledné
a prinasi relevantni srovnani.

Po jazykové strance je prace prevazné srozumitelna, nicméné misty se vyskytuji stylistické neobratnosti a drobné
preklepy, které narusuji plynulost ¢teni (napf. ,,na zakladné modelového ptikladu* misto spravného ,,na zaklade®,
»Vyznam tohoto tématu spofiva v moznosti...kde je zfejmé minéno ,,spociva®). Celkové lze konstatovat, ze
autorka se danému tématu vénovala podrobné, prokazuje dobrou orientaci v problematice a jeji prace piinasi
relevantni poznatky.

Vyjadreni k vystuptim ze systému Theses

Préce byla zkontrolovana v systému odhalujici obsahovou shodu s jinymi pracemi a vysledek kontroly
nesignalizuje, Ze by se jednalo o plagiat.

Otazky a naméty k obhajobé

1. Ve Vasi praci zminujete harmonizaci nepfimych dani v ramci EU. Které oblasti harmonizace povazujete
za nejvice problematické z pohledu ¢lenskych statd, a pro¢ podle Vas nedoslo k Gplnému sjednoceni
sazeb DPH v ramci cel¢ EU?

2. Ve Va3 praci zmifiujete, Ze ekologické dané jsou v Némecku vyrazngjii nez v Ceské republice. Jaky vliv
podle Vas mize mit vy$si ekologické zdanéni na spotiebitelské chovani a jak by se podle Vs mohla CR
inspirovat némeckym pfistupem?

Zavére¢né hodnoceni

Préci doporucuji k obhajobé.
Tuto bakalarskou praci navrhuji hodnotit zndmkou: B
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