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Teoreticky uvod

Kvalita, odbornd uroven, vztah kK tématu X

Clenéni kapitol, navaznost X

Prace s odbornou literaturou X

Rozsah

Metodika
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X
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Vyzkumneé otazky, event. hypotézy u diplomovych praci
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Prezentace vysledki

Spravnost, presnost
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Prehlednost, jasnost
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Kvalita, odborna uroven

Prace s odbornou literaturou, srovndni s jinymi vysledky

Rozsah X
Zavér

Shrnuti zjistenych skutecnosti X
Dosazeni stanovenych cilii X
Vyznam pro praxi, osobni prinos
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Posouzeni miry shody vyjadiené v % (komentar): neni plagiat (shoda mensi nez 5 %)
Piipadny stru¢ny komentaf

Autorka ptedkladd velmi peknou praci na aktualni téma. Velice ocefiuji tvod do problematiky, ve
kterém se opira o validni zdroje zdlraznujici aktualnost tématu. V teoretické casti se snaZzi
0 shromazdéni teoretickych vychodisek, na $kodu je anatomicky piehled, resersi by prospéla vétsi
provazanost relevantnich zdrojt a jejich kompilace.

V druhé casti predkladd pékné zpracovany vyzkum, ocenuji, Ze se zabyva validitou dat, kontrola
spravnosti v tomto pfipadé nedostacuje, je nutné také zkontrolovat dodrzeni kritérii pro zarazeni
sledovanych respondentek do vyzkumného vzorku, pfipadné se Ize také domnivat, ze odlehlé body jsou
zpusobeny nedostate¢nym mnozstvim prvka v souboru. Data jsou velmi nehomogenni a vysledky nelze
povaZovat za validni. Nicmén¢ bych v budoucnosti doporucila ve studii pokracovat s diirazem nejen na
veétsi mnozstvi a kritéria zatrazeni, S dirazem na ptedpoklad nezatizenosti sbiranych dat chybami ve
sbéru (diraz na standardizaci podminek). Diskuse je misty nepiehlednd, supluje kapitolu souhrnu
vysledka (str. 103 posledni 4 fadky), nékdy se autorka dopousti zevSeobecnéni, piestoze jeji vysledky
jsou velmi limitované. Oc¢ekavala bych vzhledem k ptivodu dotazniki vice srovnani s vysledky
zahrani¢nich studii.

Prace je na velmi dobré irovni po strance formalni i obsahové.

Otazky:

Jaka opatieni, z dne$niho pohledu na zakladé¢ vlastni zkuSenosti s vyzkumem, byste zavedla do dalsi
studie s ohledem na jeho validitu?

Jak hodnotite vyuziti a kvalitu dotazniku ICIQ-UI (SF)v ¢eském prostiedi?

Vysledna klasifikace? (A, B, C, D, E, F) B
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