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I. Formální kritéria                                                            


ano      zčásti      ne
	1. Naplnění celkového záměru: 
- práce odpovídá svému zadání a obsahu
- vymezení tématu je přiměřené a není příliš široké
	x
	
	

	2. Metodické a systematické zvládnutí práce
- text je strukturně a logicky uspořádán 
- práce je adekvátně zpracována
	
	x
	

	3. Úvod a závěr
- úvod řádně seznamuje s cílem a postupem práce, s dosavadním bádáním na dané téma a stěžejní literaturou
- závěr náležitě shrnuje a hodnotí celou problematiku, formuluje přínos k řešení problému a vlastní stanoviska
	
	x
	

	4. Autor náležitě vypracoval všechny formální požadavky kladené na diplomovou práci 
- zadání, prohlášení, obsah, úvod, pojednání, závěr, resumé v češtině a cizím jazyce
- odpovídající počet stran
	x
	
	


Veronika Vlkovská se ve své diplomové práci věnuje vztahu člověka a společnosti v díle německého psychologa, sociologa a humanistického filosofa Ericha Fromma (1900–1980). Téma práce je velmi obecné a tak autorka začíná biografickými údaji a postupně přechází k Frommovu myšlenkovému odkazu. Autorka provádí čtenáře hlavními tématy Frommovy tvorby, kterými prostupuje existenciální zřetel jednotlivých problémů. Tyto problémy autorka vede od Frommovy analýzy modů lidské existence, přes výslovné rozbory svobody, odcizení, osamocení, moci. 
Zvláštní podkapitolu věnuje myslitelům, kteří měli na Fromma mimořádný vliv: Buddha, Mistr Eckhart, Karl Marx. Práci prostupuje Frommův rozsáhlý zájem o psychologii, sociologii a filosofii, který se však nedaří podat soustředěně filosoficky. Přece jen je dobré odlišit disciplíny jako je psychologie a sociologie od filosofie – a není jasné, v čem vlastně Frommova filosofie spočívá. Práce tak spíše celkově přibližuje rozmanitost Frommova zájmu a vytváří rámec pro případně další semknutější sondu do Frommova filosofického myšlení. 
Příznačné je pro danou práci Frommovo ovlivnění Marxem a jeho koncepcí odcizení. Právě odcizení v práci získává existenciální obrysy jako rezignace na modus bytí a upnutí se k vlastnění. Práce je celkově analýzou moderního člověka, jenž zbaven metafyzického zakotvení, upíná se ke konzumu materiálních statků. Fromm se pokouší moderního člověka oslovit s tím, aby věnoval pozornost více bytí než vlastnění, ale i ono bytí je tu traktováno ryze modernisticky. Orientace na bytí pro něj znamená, že člověk se zaměřuje na své psychické síly, které se realizací procvičují a sílí. 
Zvláštní pozornost pak práce věnuje otázce lásky a svobody, kterou rozděluje na pozitivní a negativní, přičemž zdůrazňuje svobodu pozitivní – svobodu k. Člověk se však odpovědnosti za svobodu obává a v úzkosti se upíná k vlastnění věcí. Autorka sice často zmiňuje náboženské či biblické motivy, které sám Fromm připomíná, ale je škoda, že ani jednou autorka nezmíní Frommovu práci Budete jako bohové, která patří k tomu nejlepšímu z Frommovy tvorby a kde Fromm ukazuje problémy spjaté s lidskou touhou po svobodě v kontextu Bible a náboženství. 
Fromm usiloval o to, aby lidé přijali za svůj život odpovědnost a byli s to rozvíjet smysluplné vztahy z pozice své autonomie. Fromm toto dokázal přesvědčivě sdělovat veřejnosti a stal se tak populárním autorem, který nabízí zmatenému modernímu člověku cosi jako návod na život. Tento návod jde však linii moderního myšlení, které samo byl původcem krize. Jedním z významných pojmů moderní krize je pojem autonomie. Vlkovská sice připomíná na s. 44 autonomii, ale více se tomuto problému nevěnuje. Myšlenka autonomie je pro německé myšlení stěžejní zejména od Kanta a je nakonec zásadní pro moderní proměnu člověku. Autonomie se stává ideálem svobodného lidství a zdá se, že tento koncept drží i Fromm. Sám Fromm se neodváží tuto tezi zproblematizovat, a tím nevystoupí z moderního paradigmatu, které tolik kritizuje. Sice se na mnohých místech dovolává Eckharta či náboženských reálií, ale v zásadě setrvává v pozici, kterou zdědil po Marxovi či psychoanalýze. V této pozici pak Fromm formuluje svůj humanismus, pro nějž je však typická uhranutost vědou. V tomto smyslu zastává Fromm pozitivní stanovisko osvícenství, pomocí něhož chce reformovat moderní svět. Je tedy otázka, jestli tato zásadní nereflektovanost vlastní pozice není pak u Fromma překážkou úspěšné realizace jeho plánu obnovy moderního lidství.
Celkově autorka v práci překládá obecný pohled na Frommovu tvorbu, pracuje solidně s literaturou a pokouší se interpretovat klíčové Frommovy texty. Slabší je stránka formulační akribie a argumentační propojenosti jednotlivých úseků práce, což nakonec vede k tomu, že v práci dostatečně neuplatňuje filosofickou kritiku Frommových tezí; např. pokud jde o kritické vyrovnání se s marxismem. 

V této souvislosti kladu k obhajobě otázku, která se týká Frommovy filosofie dějin? Co Fromm soudil o dějinách a jejich vývoji a nakolik se v tom shodoval či lišil od Marxe?
II. Obsahová kritéria                                                             


ano     zčásti      ne
	1. Práce prokazuje porozumění autora v dané problematice.
	
	x
	

	2. Myšlenková soudržnost a souvislost textu:
- je vyhovující 
- srozumitelnost argumentace a podloženost argumentů či myšlenek je adekvátní
	
	x
	

	3. Práce se opírá o relevantní prameny a literaturu.
	x
	
	

	4. Práce s literaturou:
- v práci je zřetelně předvedeno, že student pracoval s odbornou literaturou a s myšlenkami jednotlivých autorů
- autory uváděl (nejen odkazem na poznámku), srovnával, parafrázoval a citoval
- zřetelně rozlišoval své myšlenky od myšlenek jednotlivých autorů
	
	x
	

	5. Práce je filosofickým textem:
- autor prokázal fundovanou a analytickou práci s pojmy a myšlenkami
- autorova práce nespočívala jen v převyprávění daného téma nebo pouhém poskládání hesel, parafrází či myšlenek
- práce nebyla zatížena nepřiměřenou mírou historických, životopisných nebo jiných údajů 
	
	x
	

	6. Práce vykazuje prvky vlastního přínosu nebo jedinečnosti zpracování 
	
	
	x


III. Jazyková a grafická kritéria                                          


  ano     zčásti    ne
	1. Práce je bez gramatických a stylistických chyb nebo jiných nedostatků (překlepy, nedokončené věty atd.)
	
	
	x

	2. Práce je psána kultivovaným a odborným jazykem
	
	x
	

	3. Terminologické zpracování textu
- fundované porozumění terminologie v oboru a daném tématu
- vhodné používání terminologie a vysvětlování pojmů
	
	x
	

	4. Odkazy, citace a poznámkový aparát
- vyhovující práce s odkazy
- dodržení a jednotnost citačních norem
- náležitý poznámkový aparát
	
	x
	

	5. Citování 
- míra citování je vyvážená
- vhodná volba a výstižnost citací
	x
	
	

	6. Grafická kritéria
- grafická úprava (písmo, obsah, názvy kapitol, odstavce, řádkování atd.) je vyhovující
	x
	
	


IV. Použitá literatura






        ano    zčásti   ne
	1. kritický a vhodný výběr prvotní literatury a pramenů
	
	x
	

	2. kritický a vhodný výběr druhotné literatury 
	
	x
	

	3. práce s cizojazyčnou literaturou
	
	x
	


Otázka k obhajobě:

Viz posudek
Celkové hodnocení: Práci doporučuji k obhajobě:  ano 

Návrh hodnocení: D až E  (podle úrovně obhajoby)
V Pardubicích dne 21. 5. 2023





 
