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Prace je hodnocena podle nasledujicich hledisek:

a) Uplnost prace z hlediska pozadavkii zadani, formalni zalezitosti (prehlednost, uprava,
apod.)
Predlozena bakalaiska prace je z hlediska poZadavkl zadani uplna; spliiuje vSechny body
uvedené v zasadach pro vypracovani. Po formalni i praktické strance je prace kvalitné
zpracovana. Prace je piehledna s minimem pravopisnych chyb a preklep, doplnéna
kvalitné zpracovanou obrazovou dokumentaci. Jedinou vytkou by mohla byt absence
seznamu obrazkd, tabulek a pouZitych symboli a zkratek.

b) Aktivni a samostatny pristup studenta.

Student pii vypracovavani bakalafské prace postupoval samostatné a aktivné s minimalni
potiebou konzultaci. Zv1asté u vyhotoveného modelu ocefiuji autorovu zru¢nost a peclivou
pract.

¢) Vyuziti podkladi ziskanych v praxi a z odborné literatury

Student pii zhotovovani fyzického modelu a psani bakalafské prace vychazel ze tii
domacich publikaci, vétsinou uCebnic nebo knih pro odbornou vefejnost a ze dvou
spolehlivych internetovych zdrojd, coz vzhledem k charakteru prace je dostacujici.

d) Odborna aroveri bakalafské prace a jeji pfinos pro obor.
Odborna uroveii bakalafské prace je na slusné Grovni a pfesvédCive ukazuje, ze se student

na urovni bakalafského studia v problematice dobfe orientuje. Pfinos prace spatiuji ve
zkvalitnéni technické vyuky studentli na DFJP.

e¢) Dosazené vysledky, jejich spravnost a moznosti praktického vyuziti.
Student byl v bakalaiské praci postaven pied dva zakladni ikoly. Jednak mél fyzicky
vytvotit fezy poskytnuté pievodovky a model ztvarnit tak, aby byl co nejnazornéjsi pro
gely vyuky. Co v praci trochu postradam, tak je metodicky navrh vyuky na zhotoveném
modelu. V kapitole nazvané Vyuka na modelu se autor spokojil pouze s odkazem na
kapitolu 3 Popis zvolené pfevodovky a stranu 20 s popisem funkce synchronizace
s clonicimi krouzky. Navrh vyuky na vytvofeném modelu je tak sice po obecné informacni
strance spravny a vétsinou vychazi z citaci nékterého z informaénich zdroji, ale postradam
v ném onu metodickou stranku a napfiklad navrh Gkold pro studenty, popt. praktického
samostudia. Na obranu studenta je ale nutno fici, Ze tato oblast nebyla pisemné zakotvena



v zasadach pro vypracovani a zaznéla pouze v ustni podob€, ke které nebyl nijak zavazan.

Samotny model je vytvoren velice peclivé se smyslem pro detail a ukazuje na studentovu
jasnou pfedstavu, jak model vytvoftit. Kladn¢€ hodnotim rovné€z promeéfeni nékterych
konstruk¢nich ¢asti pfevodovky, kde tyto naméfené hodnoty jisté najdou uplatnéni pfi
vypoctovych cvienich. Dosazeny vysledek tedy hodnotim jako velice dobry. Predlozena
prace jist€ najde hojné uplatnéni zeyména pii vyuce, kde se bude vyuzivat predevsim na
cvicenich.

f) Soulad prace s normami, zikonnymi ustanovenimi a predpisy.

Prace je v souladu s normami, zakonnymi ustanovenimi a predpisy.

g) Zda prace obsahuje originalni feSeni vhodné pro autorské osvédceni, patent apod.

Prace neobsahuje originalni feSeni vhodné pro autorské osvé€dCeni, patent apod.
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