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ANOTACE

Tato bakalaiska prace se zabyva pohledem na ekonomickou odolnost regioni, za néz byly
zvoleny kraje Ceské republiky. Hlavnim cilem této prace je vyhodnotit ekonomickou
resilienci regiont v prostiedi pandemie nemoci Covid-19. V teoretické ¢asti jsou vymezeny
dulezité pojmy a definice spojené s touto oblasti. V praktické ¢asti jsou pak stanoveny

hypotézy, které jsou ovéfovany pomoci korela¢ni analyzy.

KLICOVA SLOVA

teorie regiond, regionalistika, resilience, ekonomicka resilience, korela¢ni analyza

TITLE

Economic resilience in the environment of the Covid-19 pandemic.

ANNOTATION

This bachelor thesis deals with the economic resilience of regions. According to the Eurostat
classification, NUTS 3 regions were selected as regions. The main aim of this work is to
evaluate the economic resilience of regions during the Covid-19 pandemic. The theoretical
part defines important terms and definitions associated with this work. Hypotheses are created

in the practical part. The economic resilience of the regions is evaluated using correlation

analysis.

KEYWORDS

theory of regions, regional studies, resilience, economic resilience, correlation analysis
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UvoD

Cilem této prace je vyhodnotit ekonomickou resilienci vybranych regiont v prostiedi
nemoci pandemie Covid-19. Nemoc Covid-19 méla velky vliv na ekonomicky zivot regiond.
Zjistit, které regiony prokazaly vétsi resilienci vuci témto ekonomickym dopadim, jenz

nemoc Covid-19 vyvolala, je predmétem této prace.

V prvni Casti Se tato prace vénuje teoretickym poznatkiim, kde jsou vysvétleny ruzné
pojmy a definice spojené s problematikou této bakalaiské prace. Je zde vysvétlena teorie v
oblasti regionalistiky a teorii regiontl. Za vybrané regiony jsou zvoleny kraje Ceské republiky,
jejichz struktura rozpoctu je dalsi samostatnou podkapitolou této prace. Dale prace seznamuje
s diilezitymi pojmy spojené s procesem krizového tizeni, jako napiiklad hrozba nebo riziko.
Na konci této teoretické casti je na zakladé definovani pojmu resilience vysvétlen vyznam
ekonomické resilience regiont, a nasledné je dle grafti popsano, jaké mizou nastat reakce

regiond ha velky Sok.

Dale se tato bakalafska prace vénuje praktické casti. Jsou zde na zaklad¢ cile prace a
teoretické Casti stanoveny hypotézy, na zaklad¢ kterych jsou zminény zdroje Cerpani dat
potiebné k ovéieni téchto hypotéz, vysvétleno odvétvové Clenéni struktury ekonomiky kraja
CR a davody zvoleni kraji Ceské republiky za vybrané regiony. Je zde pak také vysvétlena
problematika korela¢ni analyzy, pomoci které jsou zkoumany zavislosti mezi danymi
veli¢inami jednotlivych krajii Ceské republiky. Nasleduje popsani pandemie nemoci Covid-19
v Ceské republice, kde jsou zobrazeny grafy nékterych statistik vydanych Ministerstvem
zdravotnictvi CR k lep§imu pochopeni celého priibéhu této koronavirové krize v Ceské
republice. Jsou zde také vyjmenovana néktera zasadni opatieni, ktera méla vliv na
ekonomickou situaci krajiit CR, vydané vladou CR za rok 2020. Dale je zde popsana struktura
ekonomiky jednotlivych kraji CR a jsou zde zobrazeny rozpoéty téchto jednotlivych
uzemnich celkt. Nasleduje pomoci korela¢ni analyzy provedeni analyz ekonomické resilience
regiond na zéklad€¢ stanovenych hypotéz a prostiednictvim tabulek jsou zde zobrazeny
korelaéni koeficienty jednotlivych kraji CR. Na konci praktické &asti jsou pak tyto analyzy,
na zakladé vysledkt korelagnich koeficientd jednotlivych kraji CR, vyhodnoceny.
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1 REGIONALISTIKA, TEORIE REGIONU

V této uvodni kapitole je vymezena socialné védni disciplina regionalistika a jeji objekt
zkoumani — regiony. Dale jsou zde charakterizovany aplikovatelné aktivity, vychazejici
z regionalistiky. Témi jsou regionalizace a regionalismus. V navazujici podkapitole je pak
popsana struktura regionti, kde zacinaji a konci hranice regiont a vysvétleny dvé dualezité
teorie 0 hierarchii regionti. Na zavér jSou popsany nastroje rozvoje regionu a jejich ¢lenéni a

stru¢né charakterizovéan rozpocet kraja.

1.1 Zakladni vymezeni regionalistiky

,,Regionalistika, jejimz synonymickym ndazvem jsou regiondlni védy, predstavuje podle
vetsiny del, které se zabyvaji jejim definicnim vymezenim, ramcovy a souhrnny védni obor.
Timto svym charakterem regionalistika patii k védeckym disciplinam, které vyjadruji snahu
integrovat poznatky vice jednotlivych védnich oborii a aplikovat je na zkoumadni Svého, tedy
vlastniho predmeétu prostrednictvim urcitych objektii. Pojmenovani regionalistika je pak
vztazeno prave ktémto objektiim. Jsou jimi komplexni systémy — regiony“ (Hudeckova,
Lostak a Sevéikova, 2005, s. 2).

S pojmem regionalistika souviseji uré¢ité dalsi dil¢i ¢innosti, jako jsou regionalizace a

regionalismus.

1.1.1 Regionalismus

Regionalismus mutze byt definovan vice zpusoby. Zalezi, v jakém pojeti je tento pojem
pouzivan. Vefejna sprava a regionalni planovani popisuji regionalismus jako snahu definovat
uzemni celky na mezinarodni a lokalni Grovni K vykonnéj$imu a efektivnéj§imu fungovani
vefejné spravy a regionalniho planovani. Z politického hlediska je pak regionalismus chapan
jako snaha o zachovani autonomie Uzemi, etnickych a kulturnich tradic ¢i regionalni
samospravy. Po 2. sv€tové valce se rozsifil pojem neoregionalismus, ktery se pojmové
odlisoval od klasického regionalismu projevujiciho se od konce 18. stoleti. Klasicky
regionalismus totiz na rozdil od neoregionalismu neobsahoval politickou a ekonomickou
dimenzi a byl vazany spiSe na ptetrvavani historickych a kulturnich tradic vy vyvoji urcitych
uzemi. Koncepce neoregionalismu spociva v politické a ekonomické reakci proti zvysujici se
integraci  spole¢nosti na nadnarodni i narodni trovni. Hlavni mysSlenkou tohoto
neoregionalismu je pak koncept ,,bottom-up regionalismu®, ktery oznacuje rist regionalni a
politické mobilizace obyvatel, jehoz hlavni myslenkou je aktivizace obyvatel na zakladé

jejich vlastni iniciativy. Do té doby se jinak vyuzival koncept ,,top-down regionalismu®, kde
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jsou hlavnim iniciatorem centralni instituce (Wokoun, Mates, Kadefabkova a kol., 2011, s.
15).

Soucasnym charakteristickym projevem regionalismu z politického hlediska je snaha
celky obdrzi zvlastni pravomoci, diky kterym maji lepsi podminky pro jejich rozvoj, nez by
tomu bylo pii spravé celostatnich mocenskych a spravnich struktur (Wokoun, Mates,
Kadefabkova a kol., 2011, s. 16).

1.1.2 Regionalizace

Regionalizaci se rozumi ¢innost, kterou se vymezuji regiony. Jde tedy o zpracovani
informaci spole¢nych charakteristickych znakd, uréitych ¢asti tizemi, podle nichz se stanovi
dané regiony, které¢ lze definovat z hlediska fyzické nebo socialni geografie, zivotniho
prostredi, ekonomické struktury, infrastruktury, demografie, z hlediska historického,
kulturniho, administrativniho atp. Pti regionalizaci Ize pak postupovat ,,zdola,* ¢imz se mysli
vymezeni regionu na zakladé vazeb zakladnich jednotek, napiiklad historie danych tizemi. Pti
definovani regionu ,shora“ je pak snaha podle stanovenych kritérii definovat
zakladni Gzemi regionti (Mates, Wokoun a kol., 2001, s. 113). Takové postupy jsou
zjednoduSené znazornény V nasledujici tabulce (Tab. 1: Ukdzka druhii faktorii pro popis

regionit).

12



Tab. 1: Ukazka druhti faktorti pro popis regionti

Charakter faktoru Druh faktoru Ukazatel faktoru

piirodni (geograficky) nadmoiska vyska

pomér niziny Kk pahorkating

primérny veék

exogenni (shora) demograficky pomér détské
k poproduktivni populaci
! pocet podnikatelt
zasah Cloveka ekonomicky struktura pracovnich

prilezitosti v primyslu,
zemedelstvi, sluzbach

l

endogenni (zdola) spravni pocet obci

pomér obci ke vSem sidlim

pocet knihoven

socialng kulturni vzdélanostni struktura —
pomér obyvatelstva se
zakladnim, stfedoSkolskym a
vysokoskolskym vzdélanim

Zdroj: Hudeckovd, Lostik, Sevcikova, 2005, s. 26

Zakladnim délenim regionalizace je fyzickogeograficky a socioekonomicky piistup.
Fyzickogeograficky pristup vymezuje regiony na zaklad¢ ruznych piirodnich sfér, jako jsou
napiiklad klimatické podminky, geomorfologie, hydrogeografie, pedogeografie nebo
biogeografie. Ze socioekonomického hlediska lze pak hovotit 0 regionalizaci, kde jsou
hlavnimi charakteristickymi rysy antropogenni jevy, napiiklad pramysl, zemédélstvi, doprava,

sluzby, cestovni ruch nebo obyvatelstvo).

1.2 Teorie regioni
Pojem region, jenz vychazi z latinského slova regio, coz znamena hranice nebo krajina,
vyvolava zna¢né terminologické potize. Tento pojem se v poslednich dvaceti letech stal velmi
frekventovanym a nejednoznaénym (Cmejrek, 2008, s. 28-29). Existuje pro n&j tak fada
definic, které vyplyvaji z hlediska, ve kterém je tento pojem zkouman. Napiiklad podle

Zakona ¢. 248/2000 Sh., o podpotfe regionalniho rozvoje se pod pojmem region rozumi:
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., uzemni celek, VymMezeny nizemnimi obvody krajii a obci, jehoz rozvoj miize byt podporovan

podle tohoto zakona “ (Zakon ¢. 248/2000 Sh., o podpote regionalniho rozvoje).

Cesky statisticky ufad (2012) specifikuje region jako vice ¢ méné presné ohrani¢ené
uzemi, fungujici jako Spravni jednotka na niz§i Grovni, nez je troven narodniho statu. Tato
uzemi Se Vyznacuji svymi charakteristickymi rysy, kterymi jsou naptiklad geomorfologicky
povrch (hornatiny, niziny), podnebi (podle nadmotské vysky), jazyKy (natfeci) ¢i spolecné

tradice.

Kromé¢ téchto spiSe obecnych definic, Ize pojem region také pojmout z ekonomického
hlediska, kde se berou v uvahu spolecné vyrobni vzorce, trzni vazby, charakteristicky trh
prace nebo pramyslové ¢i zemédé€lské zaméteni dané oblasti. Podle funkcionalni definice se
regiony dale vymezuji podle spoleénych kulturnich a jazykovych rysu, socialnimi vztahy
nebo podle charakteristického piistupu k socialni interakci. Z institucionalniho hlediska Ize
regiony pak povazovat za institucionalni struktury, které jsou ziizeny historicky nebo uméle

S urcitymi povinnostmi k administrativné vyssimu celku (Vaculik a kol., 2005, s. 207).

Obecné lze region definovat jako vice ¢i méné omezeny slozity dynamicky prostorovy
systém, ktery vznikl na zakladé spole¢nych piirodnich a socialné-ekonomickych znakd nebo
jestlize vykazuje urcité charakteristické rysy, které jej odliSuji od ostatnich regiont (Tousek,
Kunc, Vystoupil a kol., 2008, s. 373.)

1.2.1 Struktura regionu
Dulezitym znakem regiont je jejich struktura, kterou se rozumi vnitini uspotradani
regionti. ObvykKle jsou rozliSovany dva zakladni typy charakteru vnitini struktury. Homogenni
regiony, které jsou zaloZzeny na podobnosti vlastnosti a nehomogenni (heterogenni, nodalni,

spadové, uzlové, funkéni) regiony, které jsou charakteristické funk¢ni jednotnosti (Wokoun,

Mates, Kadefabkova a kol., 2011, s. 86).

Homogenni regiony jsou zalozeny na nalezeni shody uréitého znaku podle daného
ekonomické nebo socialni. Nejvice se pti regionalizaci vyuzivaji pravé geograficka kritéria.
Jde naptiklad o podobnosti biodiverzity, nadmoiské vysky, klimatickych podminkach,
geomorfologickém ¢lenéni, podle zemépisné Sitky ¢i zemépisné délky a s tim souvisejici i
podnebné pasy, vegetacni pasma. Z hlediska socialnich a ekonomickych oblasti je pak
pouzivajicich pfi regionalizaci jsou napiiklad kulturni tradice, spolecny jazyk, nabozenstvi
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nebo spolec¢na historie. U ekonomickych znakt jsou pak posuzovany geografie zemedélstvi a
primyslu, hruby domaci produkt, mira nezameéstnanosti, primérny dichod atp., podle kterych

jsou dale regiony rozd¢leny napiiklad na vyspélé ¢i zaostalé.

Heterogenni region jako celek je slozen z centra nebo center (jadra, uzlu) a periferii
(zazemim). Takovy celek je dale propojen funkénimi vazbami, které mohou byt silngjsi nebo
slabsi. Vymezeni takového regionu zavisi na sile a intenzité vazeb mezi jadrem a periferiemi.
Typickym piikladem takového regionu je mésto se svym okolim, kde mezi méstem a okolim
dochazi k pfemistovani obyvatel a zbozi pomoci dopravy a proudéni informaci. Hranice
takového regionu pak kon¢i tam, kde vazby s danym jadrem slabnou a zacinaji silit vazby

S jinym jadrem.

Jinymi typy charakteru vnitini struktury regionti jsou i administrativni regiony, které
jsou ziizovany pro potiebu statni spravy a tizemni samospravy (kraje, obce, NUTS). Dal$im
typem jsou regiony ucelové. Ty jsou vymezovany za ucelem feSeni specifickych problémii,
kterym muze byt napiiklad ochrana ptirodnich jeva a kras, biodiverzity, vyznamnych
historickych oblasti nebo ekonomické zaostalosti (napt. chranéné krajinné oblasti, narodni

parky, historicka centra).

Hlavnim rozdilem mezi homogennimi a heterogennimi regiony je v jejich funkcnosti.
Regiony homogenni jsou postaveny na principu jednorodosti, stejnorodosti funkci. Naopak ty
heterogenni jsou typické ritznorodosti funkci, které zajistuji (Hudeckova, Lostak a

Sevéikova, 2005, s. 28).

1.2.2 Hranice regioni

Abychom se dalo rozlisit, kde jeden region kon¢i a druhy zacina, musi se stanovit
hranice regionu. Takové hranice regionu jsou definovany bud pomoci linii nebo zon. U
homogennich regionti vedou hranice tam, kde charakteristické rysy jednoho regionu zacinaji
byt vice odlisné a zacinaji se vice ptiblizovat k charakteristickym rystim druhého sousedniho
regionu. U heterogennich regiont vznikaji hranice mezi gravita¢nim pasobenim sousednich
jader. Hranicemi piirodniho charakteru se stavaji rizné fyzickogeografické komplexy, a to
bud’ ostré (linie, napt. feka, potok) nebo neostré (zona, napt. pohoti). Hranice vzniklé ¢innosti

¢loveéka byvaji vétsinou ostiejsiho charakteru (napt. narysované hranice statu, ulice, plot).

V realité ale byvaji mezi regiony velké zonalni pasy, kde se jednotlivé charakteristické

rysy obou sousednich regiond proplétaji. Nékdy ony samotné pasy jsou povazovany za

.....
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kterym muze byt napiiklad tajga, kde pti prechodu do tundry existuje Siroky pas lesotundry.
Podobn¢ je tomu tak u ptrechodu mezi zonou lesu a savanou, kde se nachazi lesostep.
Pfechodny pas lze ale nalézt i u uméle vytvorenych hranic ¢lovékem. Piikladem muze byt
neutralni izemi dvou sousednich statt nebo prechod mezi méstem a venkovem nazyvany jako
piiméstské oblasti. Pfi hranicich mize dochazet taky k oscilaci hranic regiond, kde dle fadu

regionu |ze rozliSovat mikrooscilaci, mezooscilaci a makrooscilaci.

1.2.3 Rad a hierarchie regioni

Dutlezitym tkolem regionalnich véd je pii zkouméni regiondlni struktury urcit ¥ad a
hierarchii regionti. Za stéZejni prace tohoto zkoumani jsou povazovany prace Waltera
Christallera a Augusta Losche, kteti se zabyvali klasifikaci stiedisek, jejich hierarchii a vztahy
mezi nimi.

Teorie centralnich mist, kterou vypracoval W. Christaller (1933), se zabyva
rozmisténim a velikosti sidel v sidelni struktufe na zakladé ekonomickych charakteristik, kde
jsou hlavnimi aktéry spotiebitelé a obchodnici a jejich chovani v realném cCase. Teorie
rozdéluje strediska do ¢ty stupna (vyssi, nizsi, nejnizsi a pomocna). Nejnizsi stupen regionu
nabizi pouze zakladni sortiment zbozi a sluzeb. Spotiebitelé, kteti pozaduji vétsi vybér zbozi
a sluzeb, museji tak urazit vétsi vzdalenost a vynalozit tedy vice naklada k jejich dosazeni.
K tomu slouzi stiediska vyssiho stupné. Ty tak pokryvaji uréitou oblast, ktera ma hranici tam
kde se pro spotiebitele stava nevyhodné nakupovat zbozi a sluzby v daném stfedisku kviili
vy$8im nakladim na dopravu. Region, kterému stiediska poskytuji sluzby je pak oznaéen jako
zazemi centralnich mist, které je definovano vztahem mésto — zazemi. VSechna zazemi
vysSiho fadu pokryvaji zazemi nizsiho fadu.

Losch (1944) vychazel z prace Christallera, ale dospél k podstatné odlisné hierarchii
sttedisek. Hlavnim rozdilem je jeho klasifikace, ktera neni tak strnuld, protoZe neobsahuje
ostie ohrani¢ené stupné, ale spise plynuly sled stfedisek. Dalsim rozdilem je, Ze sidlo s vétsi

trzni oblasti neposkytuje vSechna zboZzi a sluzby, kterd poskytuji sidla s mensi trzni oblasti

(Wokoun, Mates, Kadetabkova a kol., 2011, s. 89).

V praxi se pak regiony tadi do tfech zakladnich tGrovni. Mikroregion, mezoregion a
makroregion. N¢kdy se také pouziva termin nazyvany subregion, jako vyjadieni hierarchické
podfizenosti. V jednotlivych tGrovnich se také vymezuji rizné stupné (napt. mikroregion 1.

stupné nebo 2. stupné). Takova oznaceni se pouzivaji v konkrétnich ptipadech rtizné.
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1.3 Nastroje rozvoje regionu

Rozvoj regionu byl diive spojovan predevSsim s materialnimi zdroji, jako napiiklad
ptirodni zdroje a jejich dostupnost, vyrobni kapital nebo pracovni sila. V posledni dobé je ale
pojem rozvoj regionu spojovan také s nematerialnimi zdroji, jako jsou inovace, informace
nebo kvalita pracovni sily. Rozvojovy potencial regiont 1ze popsat jako schopnost efektivné
vyuzivat své vnitini zdroje s efektivnim vyuzivanim zdroji vné&jsich s cilem regionu stat se
konkurenceschopné&j$imi v souladu s trvale udrzitelnym rozvojem. Takovy rozvoj lze pak
definovat jako souhrnny proces pomoci kterého dosahuje region vétsi ekonomické, socialni a

environmentélni udrzitelnosti (Zitek a kol., 2003 cit. podle Krbova, 2017, s. 124).

Z tohoto duvodu je tfeba zacit se zaobirat problematikou nastroji regionalniho rozvoje,
které slouzi k napliovani cili regionalni politiky. Takové nastroje slouzi ke snizeni
regionalnich disparit a k celkovému rozvoji regiont. Podle Kovarnika a Stejskala (2009, s.

82-84) je ale tieba se pti pouzivani téchto nastroju fidit uréitymi pravidly jako jsou:

e aplikace nejvhodnéjsiho nastroje podle pfedem stanovené analyzy stavu a

problémi daného regionu
e pouziti nastroju v souladu se strategickymi a izemnimi plany

e aplikace nastrojii pouze na postizené a zaostalé regiony, ¢imZz se neumozni

pouziti nastroju pro regiony vyspélejsi
e dosazeni cile v souladu s vetejnymi ale i soukromymi zajmy

Clenéni nastrojii rozvoje regionti je mozné podle Silhankové (2007, s. 109) obecné délit
na piimé a nepiimé. U piimych vystupuje stat jako piimy ucastnik a vydava konkrétni
nafizeni ke splnéni daného cile. Pomoci nepifimych nastroja stat vytvaii obecné pravni normy,

Které ptisobi na dané subjekty tak, aby se naplnili ur¢ité cile.

Kovarnik a Stejskal (2009, s. 87-96) uvadi nékolik ¢lenéni ekonomickych nastroji
rozvoje podle urcitych autorti. Evropska unie pouziva predev§im finan¢ni nastroje, které maji
pomoci zaostalej$im regionim. Ty je mozné rozdélit do skupin, kterymi jsou dotace na
podporu pracovnich sil (pfedev§im vytvafeni novych pracovnich mist), dafové ulevy,
finanéni dotace a finanéni vypomoci. Podle Blakelyho (1994) se nastroje daji ¢lenit do skupin
rozvoje fyzického prostiedi a vefejnych sluzeb, podnikt a podnikani, lidskych zdroji a mistni

spravy a lokalnich vztahi. Podle druhu a sily vlivl ¢leni Maier a Todtling (1998) nastroje na
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informacni opatieni a poradenstvi, finan¢ni nastroje, opatieni ve vystavbé infrastruktury a

regulacni a administrativni opatieni.

Wokoun (2006, s. 106-107) ve své publikaci navrhl rozdéleni nastroju regionalni
politiky na dvé hlavni skupiny, nastroje nefinan¢ni a finanéni. Nefinan¢ni nastroje pak dale
Cleni na administrativni, institucionalni a vécné a jiné. Ty finan¢ni déli na neinvesti¢ni a

investi¢ni pobidky, kapitalové podilnictvi, daiiova zvyhodnéni a rozpoc¢tova zvyhodnéni.

Obecné Ize nastroje regionalniho rozvoje ¢lenit na makroekonomické a
mikroekonomické. U makroekonomickych nastroji je problém, Ze splnéni cild daného
regionu je omezovano dosahovanim narodnich hospodarskych cild, které dany region nemtize
ovlivnit vilbec nebo jen z malé casti. Jednim z makroekonomickych nastroju je fiskalni
politika, ktera diky systému dani a vydaju statniho rozpoctu mize mezi regiony pierozdélovat
dichod a snizit tak meziregionalni rozdily. To funguje tak, ze vysp€lejsi regiony pfispivaji
skrze dani vice do statniho rozpoctu nez malo vyspélé regiony. Naopak do téch méné
vyspélych regionti zase ze statniho rozpoctu plyne vice skrze socidlnich davek. DalSim
Z nastroju je politika monetarni, kterou provadi centralni banka. V regionalnim rozvoji tuto
politiku provadi centralni banka tak, ze ve slabsich regionech zvétsuje objem poskytovanych
uvérl, zmensuje urokovou miru nebo méni lhuty splatnosti. Poslednim z makroekonomickych
nastroju je protekcionismus, pomoci néhoz stat uvali dovozni limity a cla na dovazené zbozi.
Tento nastroj nelze v regionalni politice pouzit na samostatny region, ale pusobi celoplo$né.
Pomaha tak regionum, kde ma vyroba téchto vyrobkd nebo celé odvétvi velké zastoupeni,
diky ¢emuz se zvysi poptavka, snizi nezamé&stnanost a vylepsi tak situaci v daném regionu.
Pomoci mikroekonomickych nastrojti se daji ovlivilovat rozhodovani ekonomickych subjekti
0 jejich prostorové lokalizaci. Takové nastroje maji vétSinou formu finanénich Castek, které se
cerpaji bud’ ze statniho rozpoctu, potom jde ale o fiskalni politiku (makroekonomicky
nastroj), nebo z rozpoctu regionalniho s cilem obnovy rovnovahy na regiondlnim trhu prace.
Podle ucelu jsou tyto nastroje déleny na dvé skupiny, realokace pracovnich sil a realokace
kapitalu. Nastroje realokace pracovnich jsou zaméfeny na vytvatreni novych pracovnich mist,
rekvalifikace pracovnikl, finan¢ni pomoc Spojenou s migraci obyvatelstva mezi regiony,
které sebou piinasi také kapital do upadajicich regioni, ostatni podpory naptiklad pfi nakupu
nového domu ¢i bytu. Nastroj realokace kapitdlu je zaméfeny bud’ na jiz existujici firmy,
kterym pomaha byt konkurenceschopngéjsi a perspektivnéjsi, nebo na ptilakani novych firem.
Nastroj se uplatiuje pomoci riznych investinich pobidek, dafiovych zvyhodnénich a

subvenci, které vétSinou realizuje stat. Z regionalniho pohledu nabizeji kraje nebo obce
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firmam primyslové zony a infrastruktury, nemovitosti nebo administrativni a institucionalni
nastroje, diky ¢emuz chtéji zajistit ptiliv kapitalu skrze vzniku novych firem v dané oblasti
(Stejskal, Kovarnik, 2009, s. 84-87; Silhankova, 2007, s. 109-110; Postranecky, 2006, s.116—
120).

Jednim z nastrojti rozvoje regiond je také dokument vlady CR ,,Strategie regionalniho
rozvoje CR“ za dané obdobi, ktery analyzuje, hodnoti a definuje nové tukoly a cile

regionalniho rozvoje a také nastroje pomoci kterych se tyto procesy uskutecni.

1.3.1 Systém veiejné spravy v CR

Vetejnou spravu je mozné definovat jako cinnost poskytujici vefejné sluzby ve
vetejném zajmu. Jeji Cinnosti jsou omezeny zdkonem podle ¢l. 2 odst. 2 Listiny zakladnich
prav a svobod, ktery tika, ze: ,, Stdtni moc lze uplatiiovat jen v pripadech a v mezich
stanovenych zakonem, a to zpiisobem, ktery zakon stanovi.” TO Znamena, ze vefejna sprava
miize délat pouze to co ji je povoleno, na rozdil od spravy soukromé, ktera mize délat vse co
neni zakdzano. Zakladnim délenim vetejné spravy je jeji rozdéleni na statni spravu a
samospravu. Statni spravu provadi statni nebo jiné organy, na které je sprava delegovana. Lze
je délit podle pole ptisobnosti na ustfedni, izemni a ostatni organy statni spravy. Ustiedni
organy statni spravy piimo vykonavaji statni spravu ve svém useku fungovani a maji
celostatni ptisobnost, jsou jimi napiiklad ministerstva. Uzemni organy Statni spravy maji
pouze mistni pusobnost, t€mi jsou naptiklad ufady prace, finan¢ni afady nebo obce a kraje
V pienesené plisobnosti. Mezi ostatni organy patii naptiklad celni sprava nebo Ceska inspekce
zivotniho prostfedi. Samosprava se déli na dvé kategorie, izemni a zajmova. Uzemni
samospravu zastupuji obce jako zakladni uzemni samospravné celky a kraje jako vyssi
uzemni samospravné celky. Vykonavaji svou ¢innost v dané oblasti pisobnosti z vlastni
iniciativy v mezich zakona. Maji Ustavou dané pravo na samospravu a miZou tak sami
rozhodovat o svych zalezitostech. Takové pravo mohou mit i subjekty, které spojuje urcity
spole¢ny zijem, témi jsou z4jmové samospravy. Piikladem miize byt Ceska lékaiska komora,

Ceska advokatni komora nebo Komora auditorti Ceské republiky.

1.4 Rozpocet kraje
Rozpocet kraje je zakonem povinny finan¢ni plan, ktery se tvoii na jeden kalendarni
rok. Vychazi se ze stfednédobého vyhledu rozpoctu, ktery se sestavuje na dva az pét let
nasledujicich po roce, na ktery se sestavuje rocni rozpocet. Rozpocet se sestavuje vyrovnany.

Mize byt schvalen jako piebytkovy, pokud jsou piijmy daného roku urceny K vyuziti na dalsi
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rok nebo ke splaceni dluht z let minulych. Jako schodek muze byt schvalen pouze pokud
bude kraj schopen schodek doplatit finan¢nimi prostiedky z minulych let nebo si zajisti
smluvné zabezpecenou pijcku ¢i uvér. Prijmy rozpoctu je mozné rozdélit na dvé skupiny, kde
prvni jsou Vlastni pfijmy, kterymi jsou ptijmy z vlastniho majetku, vlastni ¢innosti a spravni
¢innosti. Tou druhou skupinou jsou rizné dotace ze statniho rozpoc¢tu nebo Statnich fondu,
ptijaté penézité dary a ptispévky a ostatni piijmy, které podle zvlastniho zakona patii do
piijmu kraje. Mezi vydaji krajského rozpoctu pak patii zavazky spojené s plnénim povinnosti,
provozu organi kraje, vykonem statni spravy, uzavienych smluvnich vztaht, dale jsou jimi
uroky z pfijatych pajcek a tvértu, dotace do rozpocti obci v kraji nebo vydaje na podporu
jinych subjektt v kraji. Rozpoctovy proces lze rozdélit do ¢&tyt hlavnich etap (zakon

¢. 250/2000 Sb., 0 rozpoctovych pravidlech izemnich rozpoc¢tt):
1. Sestaveni a zvetejnéni rozpoctu
2. Schvalovani rozpoctu zastupitelstvem kraje
3. Hospodarieni kraje podle schvaleného rozpoctu

4. Kontrola hospodafeni a plnéni rozpoétu, sestavuje se zavéreény ucet na konci

prislusného kalendarniho roku
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2 EKONOMICKA RESILIENCE

V této druhé kapitole je piedstaveno pojem riziko, jeho Klasifikace a tizeni rizik. Je zde
vysvétleno, co je to hrozba, jak ji je mozné Clenit a pomoci grafu je zde popsan prubéh cyklu
ucinku hrozby. Dale je v této kapitole definovano krizové fizeni a s nim Spojené pojmy,
véetné krizového planovani. Nakonec je na zaklad¢ definice pojmu resilience vysvétleno, €O
je mozné si predstavit pod pojmem ekonomicka resilience regiond, jaké K ni existuji pfistupy

a mozné reakce na nenadalou situaci.

2.1 Rizika

Riziko je Siroce pouzivany pojem a nema tak jednotnou definici. Rdzni autofi ve svych
publikacich definuji riziko jejich vlastnimi definicemi. Smejkal a Rais (2010, s. 90) uvadéji

nékolik riznych pouzivanych definic z nichz si uvedeme:
e Pravdépodobnost, ¢i moznost vzniku ztraty, obecné nezdaru
e Variabilita moznych vysledkt nebo nejistota jejich dosazeni
e Odchyleni skute¢nych a ocekavanych vysledku
e Moznost vzniku ztraty nebo zisku
e Moznost, Ze specificka hrozba vyuZzije specifickou zranitelnost systému

Fiala a Vilasek (2010, s. 14) pouzivaji ve své publikaci pro riziko definici: ,,Riziko
vyjadiuje miru budouciho ohroZeni objektu, respektive aktiva hrozbami, které vedou ke

Skodam.

Antusak (2009, s. 48; 2003, s. 26) ve svych publikacich uvadi svoji pracovni definici
rizika jako: , Riziko je velicina spise abstraktni (nehmotnda), a pravdepodobnostné
kvantitativni, sekunddrné (vypoctem, uvahou) odvozena od hrozby, predstavuje moznost
vzniku uddlosti s vysledkem odchylnym od predpoklidaného cile, a to s urcitou objektivni
matematickou nadeji ¢i statistickou pravdeépodobnosti. Je to tedy kvantifikovana nejistota.

Hovori o mire hrozby.

V této praci bude riziko definovano obecné jako pravdépodobna hodnota ztraty, ktera

vznikne nositeli nebo piijemci rizika, realizaci scénare nebezpeci, vyjadiena v penéznich nebo
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jinych jednotkach. Hovofi se zde tedy o riziku ¢istém, které ma negativni dopady. Dobrovolné

podstupované riziko za ucelem ziskani prospéchu je pak nazyvano rizikem spekulativnim.

Riziko lze také vyjadtit podle rovnice: R = p * Z, kde p znaci pravdépodobnost vzniku
rizika. Ta se nejcastéji zaklada na historickych udalostech, podle kterych se Sstanovi ¢etnost
vzniku udalosti za urcité obdobi. Z je potom zranitelnost, kterou vyjadiujeme v penéznich
nebo jinych jednotkach a predstavuje hodnotu nebo vlastnost aktiva, ktera mize byt zneuzita

hrozbou (o pojmu hrozba pojednava kapitola 2.2 Hrozby).

Rizika je mozné Klasifikovat podle rtiznych faktort. Napiiklad z hlediska dopadu lze
rizika rozdélit na jiz zminéné cisté a spekulativni, ptikladem Ccistého rizika je naptiklad
zemétieseni, spekulativnim muize byt investice do akcii. Podle toho, jak a které regiony riziko
postihuje, se da délit na systematické a nesystematické. Systematické riziko postihuje vSechny
regiony v dané oblasti (naptiklad riziko vyhlaseni vale¢ného stavu), kdeZzto nesystematické
riziko je zamétené na konkrétni oblast (povodeni). Podobnym rozdélenim je i déleni rizika na
vnitini a vnéj$i, kde se vnitini riziko vztahuje k faktordm vnitiniho prostiedi (pozar), a vnéjsi
riziko Kk prostiedi, ¢innostem a procesim mimo vnitini prostiedi (vyhlaseni valky). Z hlediska
ovlivnitelnosti rizik, je pak mozné jej také d¢lit na ovlivnitelna, ktera se daji prostiednictvim
riznych opatfeni snizit nebo jim zcela zamezit a na neovlivnitelna, u kterych tato moznost
neni, ale je mozné sniZzovat negativni dopady ucinku téchto rizik. VSechna tato rizika se daji
také klasifikovat jako primarni rizika. Sekundarnim rizikem je potom riziko, které vznikne

v disledku piijeti opatieni na snizeni primarniho rizika.

2.1.1 Rizeni rizik

Rizeni rizik je kontinualnim procesem, jehoz cilem je identifikovat rizika a nalézt
protiopatieni Ke snizeni pravdépodobnosti vyskytu nebo velikosti dopadu na chranéné
aktivum. Dulezité je si pted timto procesem také ujasnit pfistup k riziku, ktery také zalezi na
druhu rizika. Defenzivnim pfistupem se rozumi snizovani dasledku rizik, ofenzivni pfistup
snizuje riziko pasobenim na pii¢iny vzniku rizika. U fizeni rizik lze piikrocit k rozdéleni
celkem na ¢tyfi neustale opakujici se faze, z toho cilem prvnich dvou fazi je poskytnout
podklady pro rozhodovani o rizicich a dalsi dvé faze jsou jiz procesem snizovani rizik nebo

dopadt:

1. Identifikace rizikovych faktort: identifikace chranénych aktiv, zdroju rizik, scénait

nebezpeci
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2. Kvantifikace a vyhodnoceni rizik: hodnoceni a popis dopadii budoucich scénaiti

nebezpeci, odhad pravdépodobnosti a zranitelnosti, stanoveni ptijatelnosti rizika

3. Navrh opatieni a volba: navrh konkrétnich opatieni pro jednotliva rizika a vybér

nejvhodngjsich opatieni
4. Aplikace opatieni a kontrola: zavedeni a kontrola funk¢nosti opatieni

2.2 Hrozby

Hrozba je fenomén, ktery ma potencionalni schopnost poskodit chranéné zajmy daného
objektu. Dopadem hrozby se nazyva Skoda, ktera vznikne pisobenim hrozby na chranéné
aktivum. Podle Smejkala a Raise (2010, s. 95) je zakladni charakteristikou hrozby jeji uroven,

ktera se hodnoti podle téchto faktort:
e Nebezpecnost: schopnost hrozby zptsobit skodu

e Pristup: pravdépodobnost, Zze se hrozba Svym pulsobenim dostane K aktivu

(frekvence vyskytu hrozby)
e Motivace: zajem iniciovat hrozbu vici aktivu

Hrozby se obecné dé€li na antropogenni a piirodni. Antropogenni hrozby jsou zptisobeny
¢innosti Cloveéka. Dale je Ize rozdélit na technogenni (riizna technické selhani), agrogenni
(spojené se zeméd¢lstvim) a sociogenni (napiiklad politické jevy). Antropogenni hrozby je
mozné také rozd€lit na intencionalni, tedy imysIn¢, imysIné vytvorené ¢lovékem, napiiklad
korupce, valka a neintencionalni, tedy neimysIné. Mezi né patii pfedev§im piirodni hrozby,
jako jsou zemétieseni, povodné, vykyvy teplot nebo pandemie. Hrozby lze také d¢lit podle
velikosti postizeného tGzemi (mistni, regionalni, celostatni, mezinarodni) nebo rozsahu
nasledku (zavada, nehoda, havarie, pohroma, katastrofa, apokalypsa). Antusak (2009,
s. 48-50) ve své publikaci klasifikuje hrozby do tii zakladnich oblasti: asymetrické hrozby,
vécné hrozby a vnitini hrozby a piilezitosti. Asymetrické hrozby se pak definuji jako hrozby,
kdy mensi subjekt mize zautocit na uréitou ¢ast vétsiho subjektu. Tento pojem se zviditelnil
predevsim v disledku vzniku malych teroristickych oOrganizaci, které zacaly tuto¢it na
zranitelna mista vétSich vyspélejsich stati. Vécné hrozby dale Antusak (2009, s. 52) déli
podle puvodu na naturogenni (ptirodni), antropogenni (vzniklé Ccinnosti ¢Elovéka) a

spolecenské (socialni, ekonomické hrozby).
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Pribéh cyklu 0¢inku hrozby na chranéné aktivum zobrazuje nasledujici obrazek
(Obr. 1: Prubéh cyklu ucinku hrozby). V prvni fazi se objevi urCita zavada ¢i porucha
(elevace). Pokud neni hrozba v¢as opravena nebo jinak zastavena, zacina eskalovat do té
doby, dokud nedosahne svého vrcholu (kulminace). Poté nastava zachrana daného aktiva,
Vv hor§im ptipad¢ likvidace. Nasleduje obnova a konsolidace daného aktiva do ptedchoziho

stavu.

kulminace

zachrana
eskalace likvidace
konsolidace

elevace obnaova

Parametr

normalni

normalni

Obr. 1: Pribéh cyklu ucinku hrozby
Zdroj: Fiala, Vilasek, 2010, s. 43

2.3 Krizové Fizeni
Definice krizového fizeni je obsaZzena Vv zakoné ¢. 240/2000 Sb., o krizovém fizeni a o
zméné nékterych zakont (dale jen ,krizovy zdkon®). Rik4, Ze pod timto pojmem se rozumi:
., souhrn Fidicich cinnosti orgdnii krizového rizeni zamérenych na analyzu a vyhodnoceni
bezpecnostnich rizik a planovani, organizovani, realizaci a kontrolu cinnosti provadeénych

v souvislosti s:
1. Pripravou na krizové situace a jejich resenim, nebo
2. Ochranou kritické infrastruktury. *

Podle terminologického slovniku vydaném Ministerstvem vnitra CR (2016, s. 34) je mozno
na krizové fizeni nahlizet z uzsiho a Sir$iho vyznamu. Podle uzsiho vyznamu se realizuji
opatieni v oblasti ptipravy na krizovou situaci (krizové planovani), feseni této krizové situace

a likvidagnich praci. Sir$i vyznam zahrnuje také opatieni v oblasti obnovy a prevence.
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Krizova situace je mimotfadnou udalosti, kterym je, podle zakona ¢. 239/2000 Sb., o
integrovaném zachranném systému a o zmén¢ nékterych zakonti, Skodlivé plisobeni sil a jevil
vyvolanych ¢innosti ¢lovéka nebo prirodnimi vlivy, které ohrozuji zivot, zdravi, majetek nebo
zivotni prostfedi a vyzaduji provadéni zachrannych a likvidacnich praci. Dale mize krizovou
situaci byt naruSeni kritické infrastruktury nebo jiné nebezpeci, pfi nichz je vyhladsen stav

nebezpeci, nouzovy stav Nnebo stav ohrozeni statu (dale jen , krizové stavy®).

Pod pojmem kriticka infrastruktura (dale jen ,,KI*) se rozumi podle krizového zakona
stavby, zafizeni, prostiedky nebo vetfejné infrastruktury, které jsou urCeny podle prufezovych
kritérii, a jejichz naruSeni by meélo zavazny dopad na bezpe€nost statu, zabezpeceni
zakladnich zivotnich potieb obyvatelstva, zdravi osob nebo ekonomiku statu. Jeji ochrana pak
znamena zavadéni opatfeni zaméfend na snizeni rizika naruSeni funkce prvku kritické
infrastruktury (krizovy zakon, 2000). Bezpec¢nostni rada statu schvalila 3. 7. 2007 oblasti KI,
kterymi jsou energetika, vodni hospodafstvi, potravinafstvi a zemédé€lstvi, zdravotni péce,
doprava, komunikac¢ni a informacéni systémy, bankovni a finan¢ni sektor, nouzové sluzby a
vefejna sprava. Ochrana Kl je narodni zodpovédnosti a za jednotlivé oblasti jsou zodpovédna

ministerstva a ustfedni spravni tfady podle jejich kompetenci (Roudny, Sousek, 2014, s. 23).

Jednim z dulezitych procest v oblasti krizového fizeni je krizové planovani. Cilem
krizového planovani je pfedchazeni vzniku krizovych situaci, vytvafeni efektivnich systémd,
pomahajicich s odstranénim nebo snizenim negativnich dopadi na KI, vnéj$i bezpecnost a
vnitini potradek, zivoty, zdravi a majetek obyvatelstva a na Zivotni prostiedi (Antusak, 2009,
S. 272). Prostfedkem pro dosahovani téchto cili jsou krizové plany, které plni tii hlavni ukoly
(Smejkal, Rais, 2010, s. 336):

1. Poskytuji pfislusnym organim a jednotlivcim vyjimecné pravni a administrativni

pravomoci
2. Poskytuji navody k provedeni patfi¢nych tistiovych zasaht

3. Ustanovuji systémy, které pomdhaji zmirnovat nasledky krizovych situaci a

zabranuji tomu, aby pierostly v Krizi nebo sérii krizi.

Obecné Smejkal a Rais (2010, s. 336) definuji krizovy plan jako: ,,soubor postupii pro reseni
Jednotlivych ocekavanych udalosti, které jsou vyhodnoceny na zdkladé provedeni rizikové
analyzy.“ Tyto plany zpracovéavaji ministerstva a jiné ustfedni spravni ufady, Ceska narodni

banka, ostatni statni organy, jimz krizovy zakon tuto povinnost uklada, dale kraje a obce
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s rozgifenou piisobnosti. V Ceské republice tvoii systém krizového planovani i pilife:
obranné planovani, havarijni planovani a civilni nouzové planovani. Obrannym planovanim
se rozumi proces, ktery ma za ukol zajistit obranné funkce statu v souladu s kolektivni
obranou NATO. Havarijni planovani ma za cil dosédhnout pfipravenosti pted hrozbami
ptirodniho a technologického charakteru a jingymi mimofadnymi udalostmi jako je naptiklad
epidemie nebo epizootie, na které jsou povolavany slozky integrovaného zachranného
systému. Vysledkem je Ustfedni poplachovy plan IZS a Poplachovy plan 1ZS kraje. Civilni
nouzové planovani pak zajistuje ochranu obyvatelstva a ekonomiky, Kl a k tomu potiebné
civilni zdroje. Krizové plany jsou rozdélovany na krizové plany ustfednich organi krizového
fizeni, uzemni krizové plany kraji a obci s rozsifenou ptisobnosti a krizové plany pravnickych
a podnikajicich fyzickych osob (Antusak, 2009, s. 272-282). Nalezitosti krizového planu jsou
podle nafizeni vlady ¢. 462/2000 Sb.:

e Zakladni cast, ktera obsahuje charakteristiku organizace krizového fizeni,
ptehled moznych zdroju rizik a piehled FO a PO, které zajist'uji plnéni opatieni

vyplyvajicich z krizového planu

e Operativni ¢ast, obsahujici: pfehled opatfeni a zptisob zajisténi jejich provedenti,
plan nezbytnych dodavek, zpusob plnéni regulacnich opatieni, ptehled
spojeni na subjekty spojenych s pfipravami na krizové situace a jejich feSeni,

rozpracovani a piehled typovych plani

e Pomocna c¢ast, obsahujici: ptehled vyuzitelnych pravnich ptedpist, zasady pro
manipulaci s krizovym planem, geografické podklady a dal$i dokumenty

spojené s piipravenosti na krizové situace a jejich fesenim

2.4 Resilience

Samotny pojem resilience lze jednim slovem popsat jako odolnost, pruznost,
nezdolnost, houzevnatost ¢i prizpusobivost. Definice tohoto terminu zalezi pfedev§im na
oblasti, ve které je pouzivano. Naptiklad v psychologii Ize resilienci definovat jako schopnost
vzdorovat svému ,,0sudu‘ a zvladat krize, které se nam dostanou ,,do cesty,” pfipadné se jim
ptizpusobit. V oblasti sociologie piedstavuje resilience schopnost socialniho systému
zachovat si vlastni strukturu a funkce pii dopadech negativni udalosti nebo pfizpisobivost
tohoto systému. Ve fyzice se pod pojmem resilience rozumi schopnost elastického materialu
pruzné se deformovat nebo absorbovat energii naptiklad z uderu a znovu ji uvolnit, kdyz se

vrati do ptivodniho tvaru. Toto ,,oziveni“ elastického materialu lze porovnavat se schopnosti
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Cloveéka vzchopit se po velkém neuspéchu. Slovo resilience ma sviij puvod v lating, kde

,Hresilire znamena ,,uskodit zpét“ nebo ,,odskocit.*

2.5 Ekonomicka resilience regionu
Obecné je mozné ekonomickou resilienci regiond chapat jako schopnost se rychle
zotavit z negativniho pusobeni vnéjsich faktord a hrozeb, které maji zavazny dopad na
ekonomiku a fungovani regionu. Podle U. S. Economic Development Administration (dale

jen ,,EDA*) se ekonomicka resilience v kontextu ekonomického rozvoje sklada ze tii atributi:

1. Schopnosti rychlého zotaveni ze Soku

2. Schopnosti soku odolat

3. Schopnosti se soku zcela vyhnout

Koutsky, Rumpel, Slach a kol. (2008, s. 4) chapou ekonomickou resilienci jako:

., Kratkodobou reakci uzemnich jednotek a jejich struktur na mistni aktudlni turbulentni
situaci a ndhlé Soky (napriklad ekonomicka krize, prirodni katastrofy nebo epidemie).”
Ekonomickou resilienci pak odliSuji na dva zakladni typy, mechanickou odolnost a
ekologickou odolnost. U mechanické odolnosti se predpoklada jedna optimalni kiivka, ktera
piedstavuje ekonomickou situaci daného regionu v normalu. P#i odchyleni je pak mechanicka
odolnost chapana jako rychlost navratu k optimalni kiivce, pfipadné odolnost regionu se od
této kiivky neodchylit. Optimalni kiivkou pak mtizou byt vétsinou urcité makroekonomické
ukazatele jako je naptiklad produkce nebo zaméstnanost. Naproti tomu ekologicka odolnost je
pak chapana jako prizpusobivost. Tedy schopnost pii vzniku Sokové situace, tento Sok
vstiebat nebo se prizplisobit novému trendu ekonomického rozvoje se zachovanim zakladni
struktury. Kraftova, Mastalka, Matéja, Svoboda a Zdrazil (2016, s. 68) pak popisuji jesté tieti
typ ckonomické odolnosti, kterym je adaptivni (vyvojovy) piistup. Ten je zalozen na
preventivnich zménach struktury regionu, které vedou ke snizeni negativnich dopadu
budoucich $okt nebo na zménach nahlych v dasledku vzniku urcité situace, kde méni i svoji
zakladni strukturu s cilem minimalizace negativnich dopada dané situace. Tyto celkem tii
typy pak podle Kraftové a spol. (2016, s. 68) lze chapat jako doplnujici se pristupy, které

davaji regionu moznost docilit adekvatni reakce.

Nasledujici obrazek (Obr. 2: Stylizované reakce regiondlni ekonomiky na velky
Sok.Chyba! Nenalezen zdroj odkazii.) popisuje pomoci grafu ¢tyfi situace, které mohou nastat
v dusledku vzniku Soku. Graf (a) znaci navrat regionu k pfedchozimu normalnimu stavu.

Grafy (b) a (c) pak ukazuji situaci, kdy region neni schopen dosahnout svého ptredchoziho
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stavu, s tim rozdilem, Ze situace u (c) zaroven ukazuje pokles tempa rustu. Posledni graf (d)
pak popisuje situaci, kdy se region z soku uzdravi a zaroven piedpoklada zvysené tempo ristu

oproti predchozimu stavu.

Growth Path

Growth Path

Growth Path

Time

Obr. 2: Stylizované reakce regionalni ekonomiky na velky Sok.

Zdroj: Simmie, Martin, 2010
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3 METODIKA

Cilem této bakalarské prace je vyhodnotit ekonomickou resilienci regionti v prostiedi
pandemie nemoci Covid-19. Na zaklad¢ cile této prace a teoretické ¢asti jsou stanoveny

nasledujici hypotézy (H1, Hz), které budou ovétovany pomoci nize popsanych postupd.

Hi: Pandemie nemoci Covid-19 nedopadla na v§echny sektory ekonomiky stejné

Sektory ekonomiky jsou v ramci obou hypotéz rozdéleny na tii skupiny. Prvni skupinu
tvofi primarni sektor, do kterého patii zemé&dé€lstvi, t€zba, lesnictvi a rybatstvi. Druha skupina
se nazyva sektor sekundarni, ktery zahrnuje primyslovou vyrobu, zpracovani a stavebnictvi.
Posledni skupinou je tercidrni sektor, nékdy nazyvan jako sektor sluzeb. Patii sem naptiklad
obchod, doprava, komunikace, zdravotnictvi, pravni, finan¢ni, pojistovaci a jiné sluzby.
Struktura ekonomiky vroce 2020 je piedvedena ve vlastné zpracovaném grafu z dat
z Ceského statistického tfadu, kde je podil jednotlivych sektorti ekonomiky vyjadien v % na
celkové hrubé piidané hodnoté jednotlivych kraji CR. Hrubou piidanou hodnotu definuje
Cesky statisticky ufad (2014) jako: ,Nové wvytvorenou hodnotu, kterou ziskdvaji
institucionalni jednotky z pouzivani svych vyrobnich kapacit. Je stanovena jako rozdil mezi
celkovou produkci, ocenénou v zdkladnich cendch a meZispotrebou, ocenénou v kupnich
cendch.” Ukazatele podilu sektora pravé na HPH je zvoleno, protoZze na rozdil od hrubého
domaciho produktu neobsahuje Cisté dané, které by mohli vysledek zkreslovat z divodu
meénicich se sazeb, které Ministerstvo financi (2020) provedlo v kvétnu 2020 u celé fady
zbozi a sluzeb, z divodu podpory podnikateli a spotiebiteltt v souvislosti s nabéhem
poslednich vin EET. Samotna hruba pfidana hodnota tak reflektuje souhrnnou vykonnost
odvétvi, a je tak ,,Cistym* ukazatelem vykonnosti ekonomiky. Jako regiony jsou zvoleny kraje
Ceské republiky, tedy NUTS 3 podle klasifikace Eurostat. Tyto uzemni celky jsou zvoleny,
protoZe to jsou nejmensi uzemni jednotky CR, u kterych se daji zjistit data potiebna k této
praci. V této praci se porovnava obdobi mezi lety 2015 a 2020, kde pravé v roce 2020

pretrvavala nakaza nemoci Covid-19, ktera méla vliv i na ekonomicky Zivot regiont.
Data, kterd jsou potfebna k ovéteni hypotézy Ha:

e Vyvoj HDP jednotlivych kraji

e Podil jednotlivych sektorti ekonomiky (primér, sekundér, terciér) na HPH jednotlivych
krajii CR
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U prvni hypotézy je pomoci ukazatele vyvoje HDP ovéfena odolnost jednotlivych krajii CR.
Poté se pomoci korelacni analyzy porovnava zavislost podilu jednotlivych sektort na celkové
hrubé ptidané hodnoté s vyvojem hrubého domaciho produktu (HDP) v jednotlivych krajich
Vv b&Znych cenach, ktera ukaze, zda byl néktery ze sektor v nékterém z kraji CR poskozen

vice nez ostatni.

H.: Zastoupeni jednotlivych sektorti ekonomiky v ekonomice kraji CR maji
dopad na jejich ekonomickou resilienci

Data potiebna k ovéfeni hypotézy Ho:
e Saldo piijmt a vydaji jednotlivych kraji CR
e Podil jvednotliV}’/ch sektorti ekonomiky (primér, sekundér, terciér) na HPH jednotlivych
kraja CR

Druha hypotéza zkouma, zda existuje zavislost mezi jednotlivymi sektory ekonomiky a jejich
ekonomickou resilienci, za kterou je v tomto piipadé povazovano hospodateni jednotlivych
kraji CR. Toto hospodafeni je zobrazovano pomoci salda pfijmi a vydaji v jednotlivych
letech. Pomoci korela¢ni analyzy je zjisténa existence signifikantni korelace, ktera v piipadé

jeji platnosti ukaze, zda ma zastoupeni nékterého ze sektorti vliv na ekonomickou resilienci
kraji CR.

3.1 Korela¢ni analyza

Porovnavani dat je realizovano pomoci korelaéni analyzy. Ta slouzi K popsani tésnosti,
velikosti nebo sily vztahu dvou statistickych souborti pomoci korelaénich koeficientd, které
nabyvaji hodnot -1 az +1. Pokud se hodnoty blizi +1 jde o pfimou zavislost, pokud se blizi -1
jde o zavislost neptimou, pokud je pak hodnota blizko 0 jde o nezavislost ndhodnych vybéra.
V této praci budeme pouzivat Spearmantuv korela¢ni koeficient, ktery je na rozdil od
Pearsonova korela¢niho koeficientu vhodny pro maly pocet dat, nemusi spliovat normalni
rozd€leni pravdépodobnosti, neni zde potieba linearni zavislosti a je odolny vici velkym
odchylkam od normality, nebot k vypoltu pouziva potfadi hodnot nahodné veliciny.
Spocitame jej tak, ze si sefadime prvky do neklesajici posloupnosti obou ndhodnych vybért

(pi, gi) a pomoci nasledujiciho vzorce (( 1)) vypocteme korelacni koeficient:

63 (pi — a:)°

B
g n(n? — 1)

(1)
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kde

P Spearmaniv korelac¢ni koeficient

n rozsah vybéru

pi potadi i-té hodnoty v prvnim vybéru
9i.  potadi i-té hodnoty ve druhém vybéru

Pomoci tohoto Spearmanova korelacniho koeficientu je poté proveden test, ktery odhali, zda

existuje mezi nahodnymi veli¢inami signifikantni (vyznamna) korelace nebo nikoliv. Postup

pii tomto testu je nasledujici:

1)
2)

3)
4)
5)
6)

7)
8)

Stanoveni nulové hypotézy: mezi nahodnymi veli¢inami neni signifikantni korelace

Stanoveni alternativni hypotézy: mezi nahodnymi veli¢inami existuje signifikantni
korelace

Stanoveni hladiny vyznamnosti a rozsahu vybéru
Spocteni kritické hodnoty Spearmanova korela¢niho koeficientu
Spocteni Spearmanova korela¢niho koeficientu

Porovnani absolutnich hodnot Spearmanova korela¢niho koeficientu s kritickou
hodnotou Spearmanova korela¢niho koeficientu

Pokud je koeficient mensi nez kriticka hodnota, nulova hypotéza se nezamita

Pokud je koeficient vétsi nez kriticka hodnota, nulova hypotéza se zamita a pfijima se
alternativni hypotéza

Hladina vyznamnosti je definovana jako pravdépodobnost spravnosti vysledku (Kubanova,

2008, s. 143-156). Vypocet Spearmanova korela¢niho koeficientu je realizovano pomoci

funkce CORREL vV tabulkovém procesoru Microsoft Excel, ktery je aplikovan na vytvoiené

potadi hodnot.
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4 PANDEMIE NEMOCI COVID-19 V CESKE REPUBLICE

Prvnimi nakazenymi akutniho respira¢niho onemocnéni koronaviru SARS-CoV-2 byly
identifikovany v ¢inském mésté¢ Wu-chan v prosinci roku 2019. Epidemie se rychle rozsitila
po celém svété piedeviim diky letecké dopravé, ktera z Ciny sméfovala do vétsiny koutd
svéta. V lednu roku 2020 vyhlasila Svétova zdravotnicka organice globalni stav zdravotni
nouze a t€hoz roku v bieznu 0znacila tuto epidemii za pandemii. V bieznu 2020 byly pravé
v Ceské republice identifikovany prvni ptipady onemocnéni nového typu. Virus se §ifi
vzdusnym pienosem V blizkosti nakazenych osob. Lidé byvaji nakazeni az dva tydny a rizné
lidi trapi riznymi zpasoby. U vétsi ¢asti lidi je pribéh nemoci mirny, pfipadné Zadny a neni
tak nutna hospitalizace. OvSem u ohrozenych skupin lidi, kterymi jsou pfedevsim starsi lidé,
piipadn¢ obecné lidé se slabsi imunitou nebo trpici jinymi nemoci, je mnohem vétsi
pravdépodobnost nutné hospitalizace, ktera mize vést az k amrti. Hlavnimi ptiznaky nemoci
jsou horecka, suchy kasel, dusnost a ryma, zalezi také na typu koronaviru, ktery béhem

obdobi pandemie mutuje.

Na nasledujicim grafu (Obr. 3: Celkovy pocet osob s COVID-19 dle kraje CR biezen
2020-brezen 2022) je zobrazen celkovy pocet nakaZzenych osob od zacatku pandemie
v bieznu 2020, dle krajii Ceské republiky. Nejvétsi poéty nakazenych jsou v krajich, kde je
soustiedéno nejvice obyvatel, jako jsou Hlavni mésto Praha, Stiedocesky kraj, Jihomoravsky
kraj a Moravskoslezsky kraj. Naopak v Karlovarském kraji, kde je soustfedéno nejméné
obyvatel ze vSech kraju je celkovy pocet nakazenych 0sob nejnizsi. Ke dni 14. dubna 2022 je
celkovy pocet nakazenych osob 3 832 337, z toho 39 945 umrti (Ministerstvo zdravotnictvi
CR, 2022).
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Obr. 3: Celkovy podet osob s COVID-19 dle kraje CR biezen 2020-btezen 2022

Zdroj: Ministerstvo zdravotnictvi CR, 2022

Na obrazku ¢. 4 (Obr. 4: Denni prehled celkového poctu osob s aktudlné probihajicim
onemocnénim COVID-19 v CRChyba! Nenalezen zdroj odkazi.) je zobrazen denni pichled
aktualn¢ probihajicich onemocnéni Covid-19 (aktivni ptipady) od 1. biezna 2020 do 7. dubna
2022. Z grafu lze vy¢ist kdy probihaly jednotlivé viny koronaviru. Za zacatek prvni viny
koronaviru se v CR povazuje prvni potvrzeny piipad na izemi Ceské republiky (1. bfezna
2020). Druhd a rozséahlejsi vina, kterd zacala v zafi t€hoZz roku, dosahovala svych maxim na
prelomu fijna a listopadu (123 000 aktivnich ptipadd, z nichz 8 000 bylo hospitalizovanych),
na zacatku ledna 2021 (121 000 osob, z nichz bylo hospitalizovanych 7 400) a v poloviné
biezna 2021 (164 000 piipadl, z nichz 9 500 v nemocnicich). Zac¢atkem fijna 2021 pak zacala
teti vina koronavirové pandemie v Ceské republice, ktera dosahovala svych maxim na
zacatku prosince 2021 (245 000 aktivnich ptipadi) a zacatku unora 2022 (357 000 piipadd).
Ovsem podle grafu
(Obr. 5: Prehled hospitalizaci osob s laboratorné prokdzanym onemocnénim COVID-19 dle
pribézného hlaseni nemocnic) vydaného ministerstvem zdravotnictvi (2022) si lze v§imnout,
ze pocet hospitalizovanych osob uz neni zdaleka tak vysoky jako v pfedchozi viné (maximum

7 000 hospitalizovanych na zacatku prosince 2021).
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Obr. 4: Denni piehled celkového poctu osob s aktualné probihajicim onemocnénim COVID-
19v CR

Zdroj: Ministerstvo zdravotnictvi CR, 2022
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Obr. 5: Piehled hospitalizaci osob s laboratorné prokazanym onemocnénim COVID-19 dle
prabézného hlaSeni nemocnic

Zdroj: Ministerstvo zdravotnictvi CR, 2022

V disledku piibyvajicich piipadii onemocnéni Covid-19 byla vldda Ceské republiky
v ¢ele s Andrejem BabiSem (premiér 2017-2021) nucena podstupovat riiznd protiopatieni

k zastaveni nebo zpomaleni Sifeni nakazy onemocnéni SARS-CoV-2. Zaroven tato
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protiopatieni byla nucena také rusit nebo zmirnit v disledku zhorSujici se ekonomické

situace. Néktera dulezitd protiopatieni za obdobi 2020-2021:
e 12.3.2020-17.5.2020 nouzovy stav po celém tGizemi CR

e 14.3.2020-24.3.2020 uzavieni obchodi (s vyjimkami obchodi s prodejem
potravin, hygienického a drogistického zbozi, paliv a pohonnych hmot a

1ékéren)
e 16.3.2020-14.6.2020 zakaz vstupu do a z CR (aZ na vyjimky)
e 16.3.2020-11.4.2020 lockdown (zékaz volného pohybu osob)
e 5.10.2020-11.4.2021 nouzovy stav po celém tizemi CR

e 22.10.2020-30.11.2020 &asteény lockdown (zakaz volného pohybu po CR,

S vyjimkami)
e 1.3.2021-12.4.2021 tvrdy lockdown (omezeni pohybu v ramci okresu)
e 26.11.2021-25.12.2021 nouzovy stav po celém tizemi CR

Diky nouzovému stavu, ktery vyhlasovala vlada, mohla pravé vlada vyhlasovat a
aktivovat rizna mimofadna opatieni stanovena zvlastnimi zakony, napiiklad omezovat
néktera prava a svobody obcani jakymi jsou svoboda pohybu nebo pravo provozovat
podnikatelskou ¢innost (Zakon ¢. 240/2000 Sb., o krizovém fizeni). Lockdownem, v ¢estiné
obecné uzavieni, se pak rozumi takové omezeni prav a svobod, kdy jsou ob¢ané povinni
zdrzovat se pouze v ur¢ité oblasti, kde se nachazi ptipadné maji povinnost zdrzovat se
uréitych aktivit vymezenych vladou podle dané situace. B&hem pandemie koronaviru v Ceské
republice lockdown zakazoval piedev§sim volny pohyb osob, uzavieni obchodi (vyjimkou
byly obchody s potravinami, drogerii, hygienou, prodej paliv a pohonnych hmot a 1ékaren)

firem po celé Ceské republice a zakaz &innosti vétsiny sluzeb.
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5 EKONOMIKA KRAJU CR

V této kapitole jsou v prvni podkapitole popsany struktury ekonomiky jednotlivych
krajii na zakladé rozdé€leni do tii skupin (primér, sekundér, terciér) pomoci grafu. Déle je zde
popsan graf, ktery zobrazuje vytvofenou piidanou hodnotu v roce 2020 jednotlivych kraju
CR. V dalsi podkapitole jsou pak popsany rozpoéty jednotlivych krajti CR, kde jsou pomoci
grafu zobrazeny danové pfijmy vroce 2019 a 2020 a dale také saldo piijma a vydaji
jednotlivych krajt za obdobi 2015-2020.

5.1 Struktura ekonomiky kraji CR

Za strukturu ekonomiky regiont, tedy kraji Ceské republiky se V této praci povazuje
rozdéleni sektora ekonomiky tak, jak je wvysvétleno v kapitole 3 snazvem metodika.
V nasledujicim obrazku (Obr. 6: Struktura ekonomiky krajii CR 2020 v %) je struktura
ekonomiky v roce 2020 jednotlivych krajii Ceské republiky zobrazena v procentech jako podil
k celkové vytvoiené hrubé piidané hodnoté pomoci sloupcového grafu. Jak je z grafu patrné,
ve vsech krajich pfevlada terciarni sektor, tedy sektor spojeny se sluzbami. Nejvétsi podil
obchodu a sluzeb se nachazi v kraji Hlavni mésto Praha, kde je velikost této hodnoty
stanovena na 84,5 %. V Jihomoravském a Karlovarském kraji se pak podil terciarniho sektoru
pohybuje kolem 65 %. V ostatnich krajich se pak hodnota podilu sluzeb pohybuje v rozmezi
49-59 %.

Sekundarni sektor tvofeny primyslem a stavebnictvim se pak ve vétsing kraju pohybuje
mezi 38 a 45 %. Vyjimkou jsou kraje Jihomoravsky a Karlovarsky, jejichz hodnota podilu
sekundarniho sektoru na HPH se pohybuje okolo 32 %, a kraj Hlavni mésto Praha, jehoz

hodnota je zcela nejnizsi a to 15 %.

Primarnimu sektoru, ktery se tyka pifedevs§im zemédélstvi, pak nalezi nejmensi podil
vytvofené hrubé piidané hodnoty. Vyjma kraje Hlavni mésto Praha a kraje VysoCina se

hodnota podilu primarniho sektoru pohybuje v jednotlivych krajich mezi 1,5 a 4 %. Od tohoto

cvwr

zcela nejvyssi hodnota se nachazi v kraji Vysocina, 5,7 %.
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Obr. 6: Struktura ekonomiky krajii CR 2020 v %
Zdroj: Viastni zpracovdni dle CSU, 2021

Na nasledujicim grafu (Obr. 7: HPH v mil. K¢ krajii CR 2020) je pak znazornéno, Kolik
hrubé ptidané hodnoty jednotlivé kraje vytvofili v milionech Korun ¢eskych za rok 2020.
Jednozna¢né pievlada ekonomicky nejvyspélejsi kraj Ceské republiky Hlavni mé&sto Praha,
ktera v roce 2020 vytvorila 1 397 miliard K& HPH. Stiedocesky a Jihomoravsky kraj pak jako
jedini pfevysuji hranici 500 miliard K¢ HPH. Za zminku také stoji Moravskoslezsky kraj
s hodnotou HPH pies 450 miliard K& Ostatni kraje Ceské republiky se pak pohybuji
v rozmezi 160 a 280 miliard K¢ vytvotené hrubé ptidané hodnoty. Vyjimku tvori Karlovarsky
kraj s absolutné nejnizsi hodnotou 88 miliard K&. Celkem Ceské republika vytvoiila 5 181
miliard K¢ HPH, coz ¢ini oproti lonské (2019) hodnoté 5 231 miliard K¢ pokles o 50 miliard
K&. V piiloze A (Priloha A: HPH krajii CR v mil. K¢ 2015-2020) jsou uvedeny konkrétni
hodnoty vytvofené HPH jednotlivych kraji v mil. K& mezi lety 2015-2020.
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Obr. 7: HPH v mil. K¢& krajii CR 2020
Zdroj: Vlastni zpracovdni dle CSU, 2021

5.2 Rozpoéty kraji CR

Dopad koronavirové pandemie mél také velky vliv na vefejny sektor. Obrazek ¢. 8
(Obr. 8: Dariové piijmy krajii CR v tis. K¢ 2019-2020) zobrazuje, Ze u viech krajskych
rozpoCti byly zaznamenany nizs$i hodnoty danovych ptijma oproti predchozimu roku 2019,
coz je jeden z dasledku nizsiho vyvoje HDP v roce 2020. Konkrétni hodnoty jsou v této praci
vloZzeny do ptilohy B (Priloha B: Dariové piijmy krajii CR v tis. K¢ 2015-2020) za roky 2015
az 2020, kde si lze vS§imnout postupného zvySovani danovych piijma do roku 2019, piedtim,
nez se objevila nemoc Covid-19. U vSech kraji se toto sniZzeni pohybovalo od -6,5 % do

-4,6 % oproti piedchozimu roku.
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Obr. 8: Datiové piijmy kraji CR v tis. K& 2019-2020
Zdroj: Vlastni zpracovdni dle CSU, 2022b

I ptes nizsi ptijmy z dani byly celkové ptijmy krajskych rozpocth u vSech kraji vyssi
oproti predchozimu roku, pfedevsim diky pfijatym transferiim. Vyssi hodnoty téchto pfijatych
transfert oproti roku 2019 byly zptsobeny predevsim transfery v oblasti Skolstvi a socialnich
sluzeb. Co se ty¢e vydaju krajskych rozpocti, nejvétsi narust zaznamenaly bézné vydaje, coz
bylo zpusobeno ndkupem materialu, piedev§im toho zdravotnického v dusledku pandemie
Covid-19, kdy byly nakupovany ochranné prostiedky a 1éky. Z téchto davodu byly u vétsiny
kraji CR vroce 2020 zaznamenany schodky jejich rozpoétd, jak je mozné vidét na
obrazku &. 9 (Obr. 9: Saldo prijmii a vydajii krajii CR v tis. K¢ 2015-2020). Zaporné saldo
piijmu a vydaju, které piesahuje 1 miliardu K¢ eviduje kraj Stredocesky, Kralovehradecky a
Pardubicky. Ustecky kraj se témto krajim piiblizuje s hodnotou 936 milionii K&. Zaporné
hodnoty byly dale v roce 2020 zaznamenany u kraji Plzenisky, Karlovarsky, Jihomoravsky,
Olomoucky a Moravskoslezsky, kde z téchto kraji byla nejmensi hodnota u kraje Plzeniského
-182 miliond K¢ a nejvétsi u kraje Moravskoslezského, -418 miliond K¢. Jihocesky a
Liberecky kraj zaznamenali lehky piebytek rozpoctu, ktery ¢inil u Libereckého kraje 11
milioni K& a na jihu Cech pouhy 1 milion K¢&. Nejvétsim piebytkem se pysnil nejvyspélejsi
kraj Ceské republiky, Hlavni mésto Praha, jehoZ rozpodet skonéil s piebytkem 8, 906 miliard
K¢. Nemalym piebytkem se oproti ostatnim krajim chlubil také kraj Zlinsky (535 miliond
K¢) a kraj Vysocina (236 miliont K¢).
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Obr. 9: Saldo piijmu a vydaja kraji CR v tis. K& 2015-2020
Zdroj: Vlastni zpracovdni dle CSU, 2022b
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6 ANALYZA EKONOMICKE RESILIENCE KRAJU CR

Na obrazku &. 10 (Obr. 10: Vyvoj HDP krajii CR 2015-2020 (%), bézné ceny) je
zobrazen vyvoj hrubého domaciho produktu jednotlivych krajti Ceské republiky mezi lety
2015 a 2020. Na tomto grafu je znazornéno, jaky ekonomicky dopad m¢l koronavirus na
jednotlivé kraje a jejich vyvoj HDP. U vSech kraja je zietelny velky propad vyvoje HDP
oproti predchozim rokim. Nejniz§i hodnota je evidovana v kraji Usteckém, kde se hodnota
pohybuje okolo -4,2 % vyvoje HDP. Dopad koronaviru m¢l také velky vliv na Stfedocesky
kraj, kde hodnota vyvoje HDP ukazuje -3,5 %. Jediné kraje s pozitivnim vyvojem HDP v roce
2020 se nachazi na vychodé Cech a jihu Moravy, jsou jimi kraj Pardubicky, Vyso&ina,
Kralovehradecky a Jihomoravsky. Hodnoty poslednich dvou jmenovanych kraji se pohybuji
do 1 %. Na kraj Vysofina a Pardubicky kraj dopadla koronavirova krize z pohledu
ekonomické vykonnosti nejméné vyrazng, kdyz jejich vyvoj HDP v roce 2020 piesahl hranici
2,6 %. Konkrétni hodnoty vyvoje HDP jednotlivych kraji CR si uvadime v piiloze C (Priloha
C: Vyvoj HDP krajit CR 2015-2020 (%)).
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Obr. 10: Vyvoj HDP krajii CR 2015-2020 (%), b&zné ceny
Zdroj: Viastni zpracovani dle CSU, 2022a
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6.1 Analyza vyvoje HDP kraji CR ve vztahu ke struktufe jejich

ekonomiky

V prvnim ptipad¢ je porovnavan podil terciarniho sektoru na hrubé pridané hodnoté
s vyvojem HDP jednotlivych kraji CR. Nejvétsi podil terciéru na HPH v kraji se nachézi
v Hlavnim mésté Praze, kde se hodnota podilu od roku 2015 postupné zvysovala z 84,1 % na
85,1 % v roce 2019. V roce 2020 vsak hodnota podilu klesla na 84,5 % a je tak jedinym
krajem v CR jehoZ podil terciéru na HPH v roce 2020 oproti piechozimu roku 2019 klesl.
Dalsimi kraji s vyznamnym podilem terciéru jsou Jihomoravsky a Karlovarsky kraj, jejichz
hodnoty ptesahuji hranici 60 %. Hodnoty podilu terciéru na HPH se pohybuji u zbytku kraji
v rozmezi 50 a 60 %, s vyjimkou Kkraje Vysocina, jehoz hodnota se pohybuje pod hranici 50
%. Konkrétni hodnoty jsou zpracované podle statistickych rocenek zlet 2018 a 2021
v tabulce ¢. 2 (Tab. 2: Podil tercidrniho sektoru na HPH krajit CR 2015-2020 (%)).

Tab. 2: Podil terciarniho sektoru na HPH krajit CR 2015-2020 (%)

kraje 2015 2016 2017 2018 2019 2020
Praha 84,1 84,2 84,6 84,8 85,1 84,5
Stredocesky 49,5 48,8 50,1 51,8 50,7 53,5
JihoCesky 52,6 52,8 53,7 55,5 55,2 56,2
Plzerisky 50,5 51,7 52,7 53,8 55,1 56,0
Karlovarsky 58,4 61,1 61,1 62,8 64,0 64,8
Ustecky 47,4 50,1 50,9 53,4 52,5 55,4
Liberecky 48,9 49,8 51,1 52,6 53,7 54,9
Kralovehradecky 49,4 49,3 48,8 50,4 51,1 52,5
Pardubicky 49,7 50,7 51,2 52,4 53,3 53,5
Vysocina 45,3 46,6 47,0 49,0 49,5 49,7
Jihomoravsky 61,7 62,1 63,3 63,7 64,6 65,9
Olomoucky 54,4 54,1 55,3 56,8 57,6 59,0
Zlinsky 44,2 45,1 45,4 45,9 47,2 47,3
Moravskoslezsky 50,2 50,5 52,2 52,8 55,4 58,2

Zdroj: Vlastni zpracovani dle CSU, 2021

Spearmantv korela¢ni koeficient je aplikovan na podil terciéru na HPH ve vztahu
k vyvoji HDP jednotlivych kraji CR v obdobi mezi lety 2015 a 2020, tedy rozsah vybéru se
rovna hodnot¢ Sest. Je tedy testovana nulova hypotéza, ktera fika, Ze mezi nahodnymi vybéry
neexistuje korelace, tedy ze mezi hodnotami neni zadna zavislost. Alternativni hypotéza pak
fika, ze mezi hodnotami zavislost, at’ uz ptima nebo nepiima, existuje. Kriticka hodnota se

rovna 0,8286 se zvolenou hladinou vyznamnosti 0,05, tedy 95% spravnosti, podle tabulek od
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Kubanové a Lindy (2013, str. 21). Oblast ptipustnych hodnot je tak stanovena intervalem na
(0; 0,8286). V tabulce ¢&. 3 (Tab. 3: korelacni koeficienty krajii CR mezi podilem terciéru na
HPH a vyvojem HDP) jsou pak ve druhém sloupci spocteny vysledky korela¢nich koeficienti
jednotlivych krajii CR.

Tab. 3: korela¢ni koeficienty kraji CR mezi podilem terciéru na HPH a vyvojem HDP

kraje korelacni koeficient
Praha 0,26
Stfedocesky -0,43
Jihocesky -0,37
Plzensky -0,54
Karlovarsky -0,20
Ustecky -0,43
Liberecky -0,14
Kralovehradecky -0,60
Pardubicky -0,54
Vysocina -0,26
Jihomoravsky -0,09
Olomoucky -0,14
Zlinsky -0,14
Moravskoslezsky -0,49

Zdroj: Vlastni zpracovani

V tabulce &. 3 (Tab. 3: korelacni koeficienty krajii CR mezi podilem terciéru na HPH a
vyvojem HDP) lze vidét, ze absolutni hodnoty korela¢nich koeficientti u vSech kraja spadaji
do oblasti pfipustnych hodnot, a tak na zakladé téchto vysledku Ize s 95% spravnosti tvrdit, Ze
v jednotlivych krajich CR neexistuje zavislost mezi velikosti podilu terciarniho sektoru na
HPH a vyvojem HDP (nezamitame nulovou hypotézu). Tedy z hlediska nasi prvni stanovené
hypotézy Hi stanovené v kapitole 3 Metodika, mizeme fici, ze terciarni sektor nebyl

koronavirovou krizi poskozen vice nez ostatni sektory.

Dalsim provadénym testem je korelace mezi vyvojem HDP krajit CR ve vztahu K podilu
sekundarniho sektoru na HPH kraja CR. Sekundarni sektor je sloZen zpramyslu a
stavebnictvi. V tabulce ¢. 4 (Tab. 4: Podil sekundarniho sektoru na HPH krajii CR 2015
2020 (%)) je zobrazen podil sekundéru na HPH jednotlivych krajii CR v obdobi 2015-2020.
Nejvétsi podil primyslu a stavebnictvi v roce 2020 na HPH vykazuje Zlinsky kraj s hodnotou
ptes 47 %. Pres 44 % podilu sekundéru na HPH najdeme v krajich Stredoceském,
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Kralovehradeckém a na Vysocin€. Zcela nejnizsi hodnota 15,2 % je pak zobrazena v Hlavnim
meésté Praha. Obecné si Ize v§imnout, ze ve vSech krajich ma podil pramyslu a stavebnictvi na
HPH klesajici tendenci na ukor jiz zminéného terciarniho sektoru, jehoz podil ma podle
tabulky ¢&. 2 (Tab. 2: Podil tercidarniho sektoru na HPH krajii CR 2015-2020 (%)) tendenci

rostouci.

Tab. 4: Podil sekundarniho sektoru na HPH krajit CR 2015-2020 (%)

2015 2016 2017 2018 2019 2020
Praha 15,5 15,4 15,0 14,9 14,6 15,2
Stfedocesky 47,4 47,6 47,7 45,7 46,9 44,1
Jihocesky 41,8 41,5 41,2 39,7 40,5 39,6
Plzensky 46,0 45,2 44,5 43,0 41,7 40,7
Karlovarsky 37,3 37,1 35,4 34,3 33,7 32,8
Ustecky 50,5 47,4 47,6 44,8 45,5 42,7
Liberecky 49,4 48,7 48,2 45,7 44,7 43,5
Kralovehradecky 46,9 47,9 50,1 46,5 45,9 44,6
Pardubicky 45,3 45,0 44,3 44,2 43,3 43,2
Vysocina 49,1 48,5 47,4 45,2 44,7 44,7
Jihomoravsky 34,9 34,6 33,8 33,8 32,9 31,5
Olomoucky 42,1 42,2 41,4 39,9 39,4 38,0
Zlinsky 53,3 52,5 52,1 50,3 50,2 47,3
Moravskoslezsky 48,1 47,2 46,7 45,6 43,0 40,3

Zdroj: Viastni zpracovdni dle CSU, 2021

U této korela¢ni analyzy ma nulova hypotéza tvar: ,,Mezi podilem sekundarniho sektoru
na HPH a vyvojem HDP jednotlivich kraja CR neni signifikantni Korelace.“ Oblast
piipustnych hodnot bude stejnd jako v pfedchozim piipadé, tedy (0; 0,8286) s hladinou
vyznamnosti 0,05. V tabulce & 5 (Tab. 5: korelacni koeficienty krajii CR mezi podilem
sekundéru na HPH a vyvojem HDP) jsou pak spolteny vysledné korela¢ni koeficienty
jednotlivych regionii. U viech krajii CR spadaji korelaéni koeficienty v absolutni hodnoté do
oblasti pfipustnych hodnot, a tak na zaklad¢ téchto vysledkti nelze nulovou hypotézu
zamitnout a je tedy mozné konstatovat, ze mezi podilem sekundarniho sektoru na HPH a
vyvojem HDP kraji CR neexistuje korelaéni vztah. Tedy je zde opét vyvracena prvni
hypotéza Hi , ktera tika, ze pandemie nemoci Covid-19 neméla dopad na vSechny sektory

ekonomiky stejné.
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Tab. 5: korela¢ni koeficienty krajii CR mezi podilem sekundéru na HPH a vyvojem HDP

kraje korelacni koeficient
Praha -0,26
Stfedocesky 0,60
JihoCesky 0,37
Plzerisky 0,54
Karlovarsky 0,09
Ustecky 0,54
Liberecky 0,14
Kralovehradecky 0,60
Pardubicky 0,54
Vysocina 0,12
Jihomoravsky 0,17
Olomoucky 0,14
Zlinsky 0,14
Moravskoslezsky 0,49

Zdroj: Vlastni zpracovani

Primarni sektor ma u v$ech kraji Ceské republiky nejmensi zastoupeni oproti ostatnim
sektorim regionalni ekonomiky. Sklada se ze zeméd¢lstvi, lesnictvi a rybaistvi. Z tohoto
davodu je logické, ze se v Hlavnim mésté Praze, kde se nevyskytuje témét zadna zeméedélska
puda, pohybuje tato hodnota podilu k HPH okolo 0,4 % a je tak zcela nejnizsi. Naopak
nejvyssi podil priméru ma kraj Vysocina, jehoz hodnota je v roce 2020 5,7 %. Za zminku stoji
také kraj JihoCesky, kde je velmi rozvinuté odvétvi rybaistvi, a primér ma tak na hrubé
piidané hodnoté podil 4,2 %. V ostatnich krajich se podil priméru na HPH pohybuje v roce
2020 od 1,6 % az po 3,3 %. Celkové se za poslednich pét let (od roku 2015) nejvice snizil
podil primarniho sektoru v Karlovarském kraji o 1,9 %, dale v Olomouckém,
Kralovehradeckém a Jihoceském, kde se podil snizil o vice nez 1 %. ZvySeni zaznamenal
pouze kraj Vysocina, o pouhych 0,1 %. Konkrétni hodnoty je mozné nalézt v tabulce ¢. 6
(Tab. 6: Podil primarniho sektoru na HPH krajit CR 2015-2020 (%)).
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Tab. 6: Podil primarniho sektoru na HPH krajia CR 2015-2020 (%)

2015 2016 2017 2018 2019 2020
Praha 0,4 0,4 0,4 0,3 0,3 0,4
Stfredocesky 3,1 2,8 2,7 2,5 2,3 2,5
Jihocesky 5,2 4,7 4,9 4,8 4,3 4,2
Plzensky 3,5 3,1 3,2 3,1 3,1 3,3
Karlovarsky 4,3 3,8 3,5 2,9 2,3 2,4
Ustecky 2,1 2,2 2,0 1,8 1,8 1,9
Liberecky 2,0 2,0 1,7 1,7 1,6 1,6
Kralovehradecky 4,0 3,5 3,5 3,1 3,0 2,8
Pardubicky 3,8 3,3 3,8 3,4 3,5 3,2
Vysocina 5,6 4,9 5,6 5,9 5,8 5,7
Jihomoravsky 2,7 2,7 2,5 2,5 2,5 2,6
Olomoucky 4,0 3,6 3,6 3,3 3,0 3,0
Zlinsky 2,4 2,3 2,4 2,5 2,4 2,4
Moravskoslezsky 1,7 1,7 1,7 1,6 1,6 1,6

Zdroj: Vlastni zpracovdni dle CSU, 2021

Pomoci korelaéni analyzy je tentokrat testovana nulova hypotéza, ktera zkouma, zda
mezi podilem primarniho sektoru na HPH a vyvojem HDP neni signifikantni korelace.
Kritickd hodnota Spearmanova korelacniho koeficientu zistava stejna, tedy 0,8286. V tabulce
&. 7 (Tab. 7: korelacni koeficienty krajii CR mezi podilem priméru na HPH a vyvojem HDP)
si Ize v§imnout, Ze u Pardubického kraje se nam objevila hodnota (zvyraznéno Cerveng) veEtsi
nez kriticka hodnota, na zakladé ¢ehoz u tohoto kraje zamitime nulovou hypotézu a
piijimame alternativni hypotézu, ktera fika, Ze mezi podilem primarniho sektoru na HPH a
vyvojem HDP v Pardubickém kraji existuje signifikantni korelace. Jelikoz je tato hodnota
kladna, znamena to pfimou zavislost, tedy ¢im vétsi je podil primarniho sektoru na HPH
v Pardubickém kraji, tim vétsi je vyvoj HDP v kraji. U ostatnich kraji je absolutni hodnota
korela¢niho koeficientu opét mensi nez kriticka hodnota, a tak se nulova hypotéza nezamita a
Ize tedy konstatovat, ze mezi témito veli¢inami neni signifikantni korelace. Tedy na zakladé
vysledkil z tabulky &. 7 (Tab. 7: korelacni koeficienty krajii CR mezi podilem priméru na
HPH a vyvojem HDP) Ize prohlasit, Ze mezi primarnim sektorem ekonomiky kraji CR, vyjma

Pardubického kraje, kde je zavislost pfima, a vyvojem HDP neexistuje zadny vztah.

46



Tab. 7: korelaéni koeficienty krajii CR mezi podilem priméru na HPH a vyvojem HDP

kraje korelacni koeficient
Praha -0,31
Stfedocesky -0,03
Jihocéesky 0,54
Plzensky 0,14
Karlovarsky -0,14
Ustecky -0,31
Liberecky -0,14
Kralovehradecky 0,37
Pardubicky 0,89
Vysocina -0,14
Jihomoravsky -0,31
Olomoucky 0,26
Zlinsky 0,43
Moravskoslezsky 0,37

Zdroj: Vlastni zpracovani

6.2 Analyza hospodaieni krajii CR ve vztahu ke struktuie jejich

ekonomiky
V této podkapitole je ovéfovana hypotéza H», ktera testuje, zda ma zastoupeni
jednotlivych sektort v ekonomikach kraji Ceské republiky vliv na jejich hospodafeni.
Jednotlivé podily sektort ekonomiky v krajich CR za obdobi 2015-2020 jsou jiz zobrazeny
v tabulkach ¢. 2 (terciér), 4 (sekundér) a 6 (primér) (Tab. 2, Tab. 4, Tab. 6). Hospodafeni
jednotlivych kraju v letech 2015-2020 je ptedstaveno jiz v podkapitole 5.2 Rozpocty kraju
CR. Se zvolenou hladinou vyznamnosti alfa (5 %), je kriticka hodnota podle rozsahu vybéru

stanovena na 0,8286. Pti pfekroceni této hodnoty lze piijimat alternativni hypotézu.

Stanovena nulovd hypotéza zni: ,Mezi podilem terciéru na HPH a saldem pifijmt a
vydaji jednotlivych kraji CR neexistuje signifikantni korelace.“ Alternativni pak ika, Ze
signifikantni korelace existuje. V nasledujici tabulce (Tab. 8: korelacni koeficienty krajii CR
mezi podilem tercié¢ru na HPH a saldem prijmi a vydajit) Si lze vSimnout Cervené
zvyraznénych hodnot, které znamenaji Ze mezi terciarnim sektorem ekonomiky a
hospodafenim kraje existuje korelacni vztah, tedy na zakladé téchto vysledku lze u téchto
kraji pfijmout alternativni hypotézu. Jedna se o kraje Stiedocesky a Kralovehradecky, kde
existuje neptima zavislost, ktera tikd, ze vyS$si zastoupeni terciarniho sektoru na HPH daného
kraje ma negativni dopad na jeho hospodateni. U ostatnich kraji na zaklad¢ vysledki

v tabulce ¢&. 8 (Tab. 8: korelacni koeficienty krajii CR mezi podilem terciéru na HPH a saldem
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prijmi a vydajuit) zadna zavislost neexistuje (tedy nezamitame nulovou hypotézu). Lze tedy

konstatovat ze u Stfedoceského a Kralovehradeckého kraje 1ze hypotézu H> povazovat za

platnou.

Tab. 8: korelaéni koeficienty krajit CR mezi podilem terciéru na HPH a saldem pijma a

vydaji

kraje korelacni koeficient
Praha -0,14
Stfedocesky -0,83
JihoCesky -0,77
Plzerisky -0,54
Karlovarsky -0,35
Ustecky -0,66
Liberecky -0,26
Kralovehradecky -0,89
Pardubicky -0,54
Vysocina -0,09
Jihomoravsky 0,26
Olomoucky -0,71
Zlinsky 0,20
Moravskoslezsky -0,09

Zdroj: Vlastni zpracovani

Dale je zjistovana signifikantni korelace mezi podilem sekundarniho sektoru na HPH a

saldem pifjmd a vydaji jednotlivych kraji CR, kde nulova hypotéza fika, Ze mezi témito

veli¢inami signifikantni korelace neexistuje a alternativni pak, ze zde zavislost je. V krajich,

kde lze pfijmout alternativni hypotézu, jsou hodnoty korelac¢nich koeficientli v nasledujici

tabulce (Tab. 9: korelacni koeficienty krajii CR mezi podilem sekundéru na HPH a saldem

prijmii a vydajit) zvyraznény Cervené. Jsou jimi opét kraje StiedoCesky a Kralovehradecky.

Tentokrat vsak dle vysledku téchto korela¢nich koeficientl I1ze u téchto kraji hovofit o ptimé

zavislosti, ktera fika, ze vyssi podil sekundéru na HPH pozitivné ovliviiuje saldo piijma a

vydajii v jednotlivych krajich. Opét 1ze tedy hovotit o platné hypotéze Hz pro Stredocesky a

Kralovehradecky kraj, podle které zastoupeni sekundarniho sektoru na HPH ma pozitivni

dopad na ekonomickou resilienci téchto kraju.
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Tab. 9: korela¢ni koeficienty krajii CR mezi podilem sekundéru na HPH a saldem piijmi a
vydaji

kraje korela¢ni koeficient
Praha 0,14
Stfedocesky 0,89
Jihocéesky 0,77
Plzensky 0,54
Karlovarsky 0,37
Ustecky 0,60
Liberecky 0,26
Kralovehradecky 0,89
Pardubicky 0,54
Vysocina 0,03
Jihomoravsky -0,32
Olomoucky 0,71
Zlinsky -0,20
Moravskoslezsky 0,09

Zdroj: Vlastni zpracovani

Zdali ma na hospodaieni krajii CR vliv i primarni sektor ukaze tabulka &. 10 (Tab. 10:
korelacni koeficienty krajii CR mezi podilem priméru na HPH a saldem piijmii a vydajii). U
vSech kraju, kromé Jihomoravského, si 1ze v§imnout, Ze hodnoty korela¢niho koeficientu jsou
mensi nez kritickd hodnota stanovena na zacatku této kapitoly, a tak je tedy mozné
konstatovat, ze mezi podilem primarniho sektoru na HPH a saldem p#ijma a vydaji neexistuje
korelaéni vztah. Vyjimku tvofi kraj Jihomoravsky, jehoz hodnota je v tabulce oznacena
Cervené, u kterého byla zjisténa nepiima zavislost mezi danymi veli¢inami. Na zakladé
vysledku z této tabulky lze tedy nulovou hypotézu u vSech kraji, vyjma Jihomoravského
nezamitnout. Lze tedy konstatovat, ze podle hypotézy H> a vysledki korela¢nich koeficientt

v tabulce ¢. 10 ma podil primarniho sektoru na HPH pozitivni dopad na ekonomickou

resilienci Jihomoravského kraje.
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Tab. 10: korelaéni koeficienty kraji CR mezi podilem priméru na HPH a saldem piijmi

a vydajii

kraje korelacni koeficient
Praha 0,03
Stfredocesky 0,37
Jihocéesky 0,31
Plzerisky -0,20
Karlovarsky 0,20
Ustecky 0,49
Liberecky 0,03
Kralovehradecky 0,77
Pardubicky 0,26
Vysocina -0,49
Jihomoravsky -0,89
Olomoucky 0,54
Zlinsky -0,37
Moravskoslezsky 0,09
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7 VYHODNOCENI EKONOMICKE RESILIENCE KRAJU CR

V této bakalarské praci jsme testovali vyzkumné hypotézy Hi a Hp, které jsou

Vv nasledujicim textu vyhodnoceny.

Hi: Pandemie nemoci Covid-19 nedopadla na v§echny sektory ekonomiky stejné

Podle vysledku, které vysly v tabulkach ¢. 3, 5 a 7 (Tab. 3, Tab. 5, Tab. 7) je mozné
hypotézu Hi u kraji CR zamitnout S vyjimkou kraje Pardubického, u kterého se prokéazala
pfima zavislost mezi podilem primarniho sektoru na HPH a vyvojem HDP. Lze tedy
konstatovat, ze pandemie nemoci Covid-19 dopadla na primarni sektor v Pardubickém Kkraji
vice nez na ostatni sektory ekonomiky. U ostatnich kraji CR se pomoci korelaéni analyzy
nedokazalo prokazat, ze by pandemie nemoci Covid-19 nedopadla na vsechny sektory

ekonomiky stejné.

Podle ukazatele vyvoje HDP, ktery byl zvolen jako ukazatel ekonomické odolnosti, kdy
se viem krajim CR v disledku koronavirové pandemie zpomalilo tempo riistu, se porovnéaval
dopad nemoci Covid-19 na strukturu ekonomiky ¢&trnacti regionu, za které byly zvoleny kraje
CR. Prvotnim zajmem bylo ukézat, Ze terciarni sektor byl poskozen mnohem vice neZ ostatni
sektory v dusledku pandemie. Poukazovalo se piedevsim na sluzby, které byly zakazané nebo
omezené ruznymi vladnimi opatienimi, které jsou popsany Vv kapitole 4, jako napiiklad provoz
restauraci, hoteld, kadetnictvi, wellness pobytt, cestovnich kancelafi, letecké osobni dopravy
aj., jak 1ze vidét na nasledujicim grafu (Obr. 11: Index produkce ve sluzbdich v CR 2015-2020
(mezirocni index — stalé ceny, %)), ktery ukazuje velky propad indexu produkce ve sluzbach
v celé CR ve tiech riiznych odvétvich. V téchto tiech odvétvich dominuje kraj Hlavni mésto
Praha, ptfedevsim v letecké dopraveé. Ubytovani, stravovani a pohostinstvi je kromé Prahy také
hojné zastoupeno v Jihomoravském, JihoCeském ale také v Kralovehradeckém kraji, ve

kterém mé¢l na produkci sluzeb velky dopad piedev§im zakaz provozu zimnich stiedisek.
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Obr. 11: Index produkce ve sluzbach v CR 2015-2020 (meziroéni index — stalé ceny, %)

Zdroj: Vlastni zpracovani dle CSU, 2022d

Vyznamny negativni dopad je mozné pozorovat také v cestovnim ruchu z divodu zakazu
cestovani mezi zemémi, okresy, ale i celkového zakazu volného pohybu osob ¢i jiz
zminéného zdkazu provozu ubytovacich a jinych zafizeni. Nejvetsi negativni dopady téchto
zékazli zaznamenaly predevSim kraje Praha, JihoCesky, Jihomoravsky ale také Karlovarsky,
kde je nejvetsi zastoupeni lazenskych zafizeni. Velky pokles produkce je mozné vidét na
nasledujicim grafu (Obr. 12: Hrubd pridand hodnota cestovniho ruchu v CR v mil. K¢ 2009—
2020), kde je v roce 2020 hruba ptidana hodnota cestovniho ruchu v CR témét o polovinu

mensi nez v roce 2019.
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Obr. 12: Hruba ptidana hodnota cestovniho ruchu v CR v mil. K& 2009-2020
Zdroj: Vlastni zpracovdni dle CSU, 2022¢

Ovsem z duvodu rozdéleni ekonomiky pouze do tii sektort, kde se do terciarniho sektoru
zahrnuje i odvétvi kterymi jsou socialni zabezpeceni nebo zdravotnictvi, se poSkozeni tohoto
sektoru neprokazalo. To bylo zapfi¢inéno piedevs§im rostoucim odvétvim v oblasti logistiky
ve viech krajich CR, kdy se z diivodu zakazu volného pohybu 0sob ob&ani spoléhali na firmy,
které jim rtzné druhy zbozi byly schopné dovést az do domu. Prudky nartst nakladni dopravy
v roce 2020 lIze vidét na obrazku ¢. 13 (Obr. 13: Vykon ndkladni dopravy v mil. tkm 2009-

2020).
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Obr. 13: Vykon nakladni dopravy v mil. tkm 2009-2020

Zdroj: Vlastni zpracovani dle Ministerstva dopravy

Dalsim rostoucim odvétvim, které pifimo navazuje i na logistiku, je internetovy obchod, kde
lidé nakupuji ¢im dal castéji z divodu uzavieni nékterych druhti prodejen, avsak tento trend
ma pro celou Ceskou republiku rostouci tendenci jiz od roku 2005, kdy tuto statistiku zacal
CSU zjistovat. Dale se zvysil objem prodeje zdravotnickych potieb, které lidé pottebovali
k ochrané proti nakaze nemoci Covid-19, ptipadné k zamezeni jejimu dalSimu Sifeni a
zdravotni péde, ktera byla také spojena s negativnim dopadem na zdravi obéant Ceské
republiky. Velky vliv mélo na terciarni sektor také jiz zminéné socialni zabezpeceni, pomoci
kterého vlada v roce 2020 vyplacela davky statni socialni podpory oproti pfedchozim rokiim 0
15 miliard K¢ vice a vydaje na davky nemocenského pojisténi byly oproti roku 2019 vétsi
témé&f o 17 miliard K&, coz je znazornéno na nasledujicim grafu (Obr. 14: Vydaje na socidlni
zabezpeceni v CR 2009-2020). V uzemnim srovnani byla hodnota vyplacenych davek statni
socialni podpory nejvyssi v Hlavnim mésté Praha, Stredoceském a Moravskoslezském kraji,

kde se tyto hodnoty pohybovalo okolo 6 miliard K& (Cesky statisticky tfad, 2022f).
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Obr. 14: Vydaje na socialni zabezpeéeni v CR 2009—2020

Zdroj: Vlastni zpracovani dle Ministerstva prace a socidalnich veci

Dalsi vyhodnocena zkoumana hypotéza je hypotéza Ho:

H.: Zastoupeni jednotlivych sektori ekonomiky v ekonomice kraji CR maji
dopad na jejich ekonomickou resilienci

Na zaklad¢ vysledkt korela¢nich koeficientt z tabulky ¢. 8 (Tab. 8), které porovnavaly
zavislost podilu terciéru na HPH a saldem piijmi a vydaji jednotlivych krajii CR, se podatilo
dokazat, ze tato hypotéza H2 je u StredoCeského a Kralovehradeckého kraje platna. Lze tedy
konstatovat, Ze vysSi zastoupeni terciarniho sektoru ma negativni dopad na ekonomickou
resilienci daného kraje. U sekundarniho sektoru se podatila zjistit zavislost podilu sekundéru
na HPH a saldem pfijmi a vydaja také pouze u kraji StiedoCeského a Kralovehradeckého.
Tentokrat je vSak tato zavislost nepiima, a tak na zakladé vysledku v tabulce ¢. 9 (Tab. 9) Ize
hypotézu H> u téchto kraji potvrdit, tedy vyssi zastoupeni sekundarniho sektoru ma pozitivni
dopad na ekonomickou resilienci téchto krajii. Z téchto vyhodnoceni 1ze vyvodit zavér, ze
pokud bude u Stfedoceského a Kralovehradeckého kraje vys$si zastoupeni sekundarniho
sektoru na tkor sektoru tercidrniho, bude mit takové zastoupeni sektorti pozitivnéjsi dopad na
ekonomickou resilienci téchto regionti. U Stiedoceského kraje si Ize tuto zavislost vysvétlit
nejvétsi produkci vyrobkd primyslové povahy ze viech kraji CR (Cesky statisticky ufad,
2022e). Zavislost mezi podilem primarniho sektoru na HPH a saldem piijmu a vydajt kraju
CR se podafilo nalézt pouze u kraje Jihomoravského. Dle tabulky &. 10 (Tab. 10) Ize hovofit o

nepiimé zavislosti mezi témito veli¢inami v Jihomoravském kraji. Dle hypotézy H> tedy vyssi
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zastoupeni primarniho sektoru v kraji na jihu Moravy ma negativni dopad na jeho
ekonomickou resilienci. U ostatnich kraji CR hypotézu Hz na zékladé vysledki v tabulce

¢. 10 nelze pfijmout.

Pro dalsi badani by bylo vhodné jit vice do detailt, pfedev§sim co se tyce struktury

ekonomiky kraji CR, to ale nebylo pfedmétem této préce.
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ZAVER

Pandemie nemoci Covid-19 piedstavovala velky zasah do ekonomického Zivota
regiont. Cilem této bakalaiské prace bylo vyhodnotit ekonomickou resilienci regiont
v prostiedi nemoci pandemie Covid-19. Za regiony byly zvoleny kraje Ceské republiky, tedy
podle Klasifikace Eurostat izemnich statistickych jednotek regiony NUTS 3. V kapitole 3

metodika jsme si zvolili dvé nasledujici hypotézy:

Hi: Pandemie nemoci Covid-19 nedopadla na v§echny sektory ekonomiky stejné

H.: Zastoupeni jednotlivych sektorii ekonomiky v ekonomice kraji CR maji
dopad na jejich ekonomickou resilienci

Prvni hypotéza Hi byla ovérovana pomoci Spearmanova korela¢niho koeficientu mezi
jednotlivymi sektory ekonomiky a vyvojem HDP vV jednotlivych krajich Ceské republiky.
Tato hypotéza se podaftila ovéfit pouze u kraje Pardubického, kde Ize na zakladé vysledku
korela¢niho koeficientu fici, Ze na primarni sektor dopadla pandemie nemoci Covid-19 vice
nez na ostatni sektory. U ostatnich kraji CR se tato hypotéza nepodaiila ovéfit, a tak lze
konstatovat, Zze na viechny tii sektory Vv ostatnich krajich CR dopadla krize, spojena s nemoci
koronaviru, stejné. U terciarniho sektoru, u kterého se predpokladal nejvétsi negativni dopad
této krize z divodu omezovani provozu ruznych sluzeb (piedevs§sim cestovniho ruchu), se
neprokazalo, ze by byl tento sektor ekonomiky Vv nékterém Kraji postizen vice nez sektory
jiné. Je tak pfedevS§im z divodu zvySené socialni podpory statu a rast produkce Vv jinych
odvétvich v roce 2020 v dusledku pandemie, kterymi jsou napiiklad zdravotnictvi a prodej
zdravotnickych potieb v disledku pandemie nebo internetovy obchod, diky kterému rostlo

také odvétvi v oblasti logistika.

U druhé hypotézy H», kde byl také pouzit Spearmantv korela¢ni koeficient, bylo za
tikol zjistit, zda ma struktura ekonomiky jednotlivych kraji CR dopad na jejich ekonomickou
resilienci. U dvou kraji, Stfedoceského a Kralovehradeckého, se hypotézu podatilo ovéfit,
kdy bylo zjisténo, ze vysSi zastoupeni sekundarniho sektoru na ukor tercidrniho ma
pozitivnéjsi dopad na ekonomickou resilienci téchto kraji. Déle se hypotézu H: podaftilo
oveéfit také u kraje Jihomoravského, kde Ize na zakladé vysledka z tabulky ¢. 10 (Tab. 10)
konstatovat, ze niz§i zastoupeni primarniho sektoru ma pozitivnéjsi dopad na ekonomickou
resilienci tohoto regionu. U ostatnich kraji se zadna zavislost zjistit nepodafila, pfedevsim
z divodu pusobicich jinych faktorit na ekonomickou resilienci regiont, kterymi jsou

napiiklad nezaméstnanost nebo inflace.
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Pro dal$i badani by bylo vhodné jit vice do detaild, co se tyce predevsim struktury
ekonomiky regiond. Dale by navazujici pokracovani této prace bylo vhodné provést po
skonceni této koronavirové pandemie, kdy by se mohla data porovnavat s celym pribéhem
této krize a obsahovala by tak zaroven i vétsi mnozstvi dat, kterd by se mohla pouzit a ktera
by zpiesiovala vysledky takové prace. Dale by se do takové prace mohly zapojit i regiony
Z jinych ¢lenskych zemi Evropské unie, které by bylo mozné mezi sebou porovnavat a hledat

tak faktory, které negativni dopady takové krize utlumuji.
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PFiloha A: HPH krajd CR v mil. K& 2015-2020

2015 2016 2017 2018 2019 2020
Praha 876477 | 909117 | 973996 | 1129707 | 1215199 | 1179864
Stfedocesky 230895 | 248539| 266775| 286468 | 314830 | 322599
Jihocesky 109105 | 114685| 119803 | 130576| 139941| 142457
Plzensky 105964 | 113163 | 119810| 129730| 139302| 140827
Karlovarsky 45810 48369 51239 54214 57815 57553
Ustecky 117318 | 122908 | 128126| 140282| 151045| 153522
Liberecky 64782 68153 72409 81061 88628 89730
Kralovehradecky 92060 96701 | 101601 | 111950| 122285| 126930
Pardubicky 83646 88366 93536 | 100034 | 107102 | 111106
Vysocina 73923 79143 84158 90769 99008 | 102678
Jihomoravsky 282081 | 288986| 303953 | 326974 | 356243 | 367850
Olomoucky 103153 | 108449 | 116797| 126978| 137837| 142173
Zlinsky 87139 91948 96856 | 105339 | 114777 | 120573
Moravskoslezsky | 198644 | 208460 | 219697 | 238222 | 255033 | 262973

Zdroj: Vlastni zpracovdni dle CSU, 2021
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Ptiloha B: Dariové pfFijmy kraji CR v tis. K& 2015-2020

2015 2016 2017 2018 2019 2020
Hlavni mésto Praha 47093 258 | 51248763 | 55078 072| 61037 657 | 66410202 | 62991 552
StfedoCesky kraj 7202965| 8334689 9135228 9783853| 10650 039| 10076 681
JihoCesky kraj 4504428 5211539 5711860| 6120315 6643619 6263808
Plzensky kraj 3792056 4400139| 4811217 5171524 5596830 5275209
Karlovarsky kraj 2002563 | 2328586| 2553084 2709780 2953451 2760965
Ustecky kraj 4318824 | 4987251 5485299 5864571 6394408 6039479
Liberecky kraj 2457211 2832631| 3105784| 3319726| 3619482 3419150
Kralovéhradecky kraj 3387862 3915082| 4284690 4584456 4986768 4722390
Pardubicky kraj 2933423 3378935| 3708440 4023211 4317371 4117061
Kraj Vysocina 3950802 4463632 4883186| 5232315 5678879 5360272
Jihomoravsky kraj 5001697 5780621| 6333430| 6778002 7395834 6959436
Olomoucky kraj 3542251 4092684 | 4517124| 4795412 5213176 4929544
Zlinsky kraj 2761823 3186055| 3494719| 3736913| 4063929| 3867451
Moravskoslezsky kraj 5050980 5835268| 6402700 6849224 7461807| 7028055
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Zdroj: CSU, 2022b




Pfiloha C:

Vyvoj HDP krajd CR 2015-2020 (%)

2015 2016 2017 2018 2019 2020
Praha 7,94 4,38 6,28 8,27 6,89 -2,88
Stfedocesky 6,56 6,49 7,33 3,76 11,95 -3,50
JihoCesky 5,20 2,66 7,92 5,13 7,37 -0,67
Plzensky 5,45 3,70 6,33 5,03 4,70 -1,29
Karlovarsky 2,60 2,50 6,06 2,69 4,43 -2,36
Ustecky 8,20 -0,77 5,23 3,34 8,92 -4,23
Liberecky 5,57 3,32 6,73 4,96 6,83 -1,63
Kralovehradecky 6,96 5,24 8,87 4,70 7,41 0,25
Pardubicky 5,82 4,06 8,06 5,31 4,95 2,62
Vysodina 3,73 3,66 6,81 2,72 7,71 2,61
Jihomoravsky 7,13 1,96 6,12 7,87 7,15 0,59
Olomoucky 6,59 3,96 7,60 5,23 6,78 -0,07
Zlinsky 4,41 3,26 6,48 3,33 8,19 -1,84
Moravskoslezsky 4,62 3,39 4,67 6,16 1,84 -2,52
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Zdroj: Vlastni zpracovani dle CSU, 2022a




