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Prace Lubose Ba¢i zaméfena na postoje Ceskych protestantl k islamu v dobé rané novovékych
osmanskych vyboji je velmi piehledné rozdélena do ¢tyf kapitol. Prvni z nich vychazi
z komparativni religionistiky a student v ni zmifiuje pro jeho téma nejrelevantnéjsi shody a
rozdily mezi kiestanstvim a islimem. Jistd mira zjednoduSovani je v této stru¢né tivodni kapitole
nevyhnutelna a Ginosna, piece jen se mi viak zd4, Ze nékteré formulace mély byt peclivéjsi. Na
s. 11 napt. autor tvrdi, Ze ,,podle nazoru muslimu christologie odporuje jedinosti Bozi*, misto aby
napf. napsal, Ze podle nazoru muslimu vira v Kristovo bozstvi odporuje jedinosti BoZi.

Ve druhé, historické ¢asti prace student pojednava o dé&jinach Evropy v 16.—17. stoleti, pfiemz
se postupné zabyva osmanskymi vyboji, reformaci a postoji vybranych evropskych autort
k Osmanim. I zde se objevuji nékteré podivné obraty, jako napf. ,,svatost podavani podoboji* na
s. 24. Na téze strané také autor v poznamce 97 zavadéjicim zplisobem spojuje kiestansky
humanismus jen s toleranci mezi katoliky a protestanty.

Tieti kapitola za¢ina uvedenim do problematiky ¢eskych nabozenskych déjin 16.—17. stoleti a ve
své hlavni ¢asti pak rozebira postoje ¢eskych autort k islamu. Vybér téchto autorii v podkapitole
3.2. je reprezentativni a zdvodnény. Na s. 33—34 student vysvétluje, pro¢ bylo v jejim nazvu
nutné hovofit o ,,Pfistupech ¢eskych autorti* (nikoliv jen eskych protestantit), pficemz odkazuje
mj. k dilezité osobnosti staroutrakvisty Bartolomé&je Dvorského. Jeho vysvétleni pojmu
staroutrakvismus v pozn. 177 na s. 34 je vSak bohuzel opét velice zvlastni.

V souladu se zadanim préce je nejvice prostoru vénovano Vaclavu Budovcovi z Budova a Janu
Amosovi Komenskému. Propracovangji pisobi podkapitola o Komenském, pfiblizujici pomérné
Siroké spektrum jeho dél a postoju, zatimco podkapitola o Budovcovi se zabyva predevsim jeho
Antialkordnem. Ve vztahu k tomuto dilu si pisatel protife¢i, kdyz na s. 31 fadi Antialkordn mezi
dila vytisténa v reakci na patnactiletou valku (1593—1606), zatimco na s. 41 a 42 spravné
konstatuje, Ze k jeho vytisténi ve skute¢nosti doslo az v roce 1614. Ve vztahu ke Komenskému je
nemily pfeklep v nazvu jeho textu Bibliorum Turcicorum dedicatio nas. 52.



Zavére¢na Cast prace, v niz dochazi ke komparaci ve tieti kapitole rozebiranych autorti, je uz
pomérné stru¢nd. Lze v ni vSak vidét naplnéni tkolu stanovenych v zadani (napf. ve vztahu
k problematice tzv. kalvinoturcismu) i ur¢ity pfinos prace. Ta ma jinak pfevazné kompilacni raz,
pfi¢emZ navic vychazi spiSe z dél historikli nez z textu blizkych religionistickému diskursu, a
sotva v ni lze spatfovat osobity pfispévek k rozvoji religionistiky. Ten je oviem poZzadovén az od
praci diplomovych. Na bakalafském stupni jde tedy o praci akceptovatelnou.

Predkladany text spliiuje pozadované nalezitosti bakalafské prace ve vztahu k délce, usporadani,
formalnim naleZitostem apod. Jen po grafické strance je nestastna skute¢nost, Ze jednotlivé
podkapitoly neza¢inaji na novych stranach a jejich nadpisy se v textu ztraceji.

Pfehledné rozdélena Bibliografie je adekvatné rozsahla. Prevazuji v ni Ceské tituly, nechybéji
vsak ani pouzité zdroje v angli¢ting, ném¢ing, latiné a samoziejmé také ve staré cestiné. Ocenuji
napi. to, Ze student navstivil Strahovskou knihovnu a studoval v ni stary tisk Dvorského spisu
Proti Alchoranu. Jako vedouci prace i jinak dosvédcuji, ze Lubo§ Béca jejimu zpracovavani
vénoval zna¢né usili. Jeho vykon predbézné navrhuji hodnotit stupném velmi dobie (tj. 2).
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