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Ostatni pripominky k praci

Bakalaiska prace se vénuje analyze interni komunikace ve spole¢nosti DB Schenker s cilem identifikovat aktudlni
problémy prostiednictvim dotaznikového Setfeni (27 respondentl, navratnost 77,14 %) a navrhnout opatieni
K jejich Feseni.

Teoreticka Cast prace je precizni, systematicky strukturovana a jasné definuje pojmy i souvislosti v oblasti interni
komunikace. V praktické ¢asti autorka provedla dotaznikové Setieni, které piineslo uzite¢né poznatky. Vysledky
jsou piehledné zpracované; analyza vysledkd mohla byt detailnéjs$i v interpretaci nékterych odpovédi s vyssi
smérodatnou odchylkou, napf. otazky horizontalni komunikace (s. 43). V praktické ¢asti ocefiuji zejména vénovani
se rozkladu otazek podle pohlavi, coz pfinasi uzite¢ny vhled do problematiky. Niz$i podet respondenti
neumoznuje hlubsi analyzy, nicméné i ptesto 1ze tuto ¢ast povazovat za kvalitné zpracovanou. Navrhy na zlepSeni
komunikace jsou realistické a pfinosné pro praxi podniku. Zejména vyzdvihuji navrh teambuildingové aktivity
v pfiloze C a detailni zpracovani navrhu zavedeni digitalni nasténky (s. 52).

Jazykova stranka prace vykazuje drobné nedostatky, které vSak zdsadn€ nebrani srozumitelnosti, konkrétné jde
0 opakovani slov (,,je dulezité...“, napt. prvni odstavec s. 11, ale vyskytuje se hojné i v dal§im textu), pieklepy
a drobné gramatické chyby (napft. ,,jejich nastroji‘ s. 6 anotace), ,,rozbor za pomoci dotaznikového Setfeni® (s. 6,
Iépe ,,analyza prostiednictvim dotaznikového Setfeni®). Po formalni strance je prace precizné zpracovana, az na
2 zdroje v seznamu literatury s totoznym oznacenim ,,JUSTICE.cz, 2025 — tento zdroj se navic V textu prace
nevyskytuje (minimalné ne ve spravné podobg).

Na zaklad¢é uvedeného hodnoceni praci doporucuji k obhajobé a navrhuji celkové hodnoceni A. Studentka

prokazala schopnost kvalitné zpracovat odborné téma, pfi¢emz uvedené drobné jazykové a formalni nedostatky
nesnizuji celkovou kvalitu prace.

Vyjadreni k vystupiim ze systému Theses
Prace byla hodnocena v systému Theses.cz a nejvyssi mira podobnosti €inila 2 %, prace neni plagiat.
Otazky a naméty k obhajobé

1. Jaké zasadni rozdily ve vysledcich jste zaznamenala v pfipadé rozdéleni respondentt do skupin podle

pohlavi?
2. Pokud bylo vedeni spole¢nosti seznameno s vysledky Vasi prace, jak na né reagovalo?

Zavére¢né hodnoceni

Praci doporucuji k obhajobé.
Tuto bakalatskou praci navrhuji hodnotit znamkou: A
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