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DtileZité je samotné zaméreni na problematiku pacientti s poskozenim frontalniho laloku z
hlediska etického. Péce o tyto pacienty (jak studentka podrobnéji popisuje) neni jednoducha a
v klinické praxi i vdomacim prostiedi je i nadale problematicka. Pfinosem prace je predevSim
vyhledani vyskytl jednotlivych etickych principti ve velkém mnozstvi studii a vytvoreni
prehledu konflikti téchto principt, i kdyZ na né ptivodné nebyly studie zaméreny. Ocenuji
grafické zpracovani vysledkd i prilohy poméhajici pochopit souvislosti, predevsim prilohy 4
az 7.

V préci lze nalézt drobné nedostatky, jako napt. formatovani nadpist kapitol. Podrobny popis
vyhledavani bych doporucila vloZit do priloh, naopak diagram v priloze 3 by bylo vhodnéjsi
umistit pfimo do textu diplomové prace.

Celkové je vSak prace na velmi vysoké urovni a ocenuji ji nejvyssi moznou znamkou.
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Pokud byste méla moZnost sestavit multidisciplinarni tym pecujici o pacienty s poSkozenim
frontalniho laloku v néjaké zdravotnické instituci (max. 6 Cleni), jaké profese zdravotnickych
pracovniki byste do tymu pozvala a proc?
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