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Slovní vyjádření k hodnocení bakalářské práce:
Bakalářská práce Jany Kyselové je založena na vynikající bibliografii, což je také patrné zejména z teoretické části textu. Ve zpracování teoretické části si cením především autorčiny schopnosti identifikovat v tomto značně rozsáhlém tématu fakta relevantní pro její vlastní analýzu. Teorie je zpracována velmi pečlivě a je přínosná právě množstvím ucelených informací, které k tomuto specifickému tématu přináší. Vlastní analytickou část pak považuji za vynikající. Toto hodnocení navíc píšu obohacena o zkušenost spolupráce s Janou, která mi svým osobním přístupem k tématu znovu připomněla podstatu a důležitost humanitních studií jako formy kultivace lidského názoru a kulturního vědomí. Jediné, co bych snad tomuto textu mohla vytknout, je přeci jen ještě nedostatečná akademická objektivita, která se v některých pasážích projevuje nedostatečně kritickým přístupem autorky ke zpracovávaným materiálům. Jsem si však vědoma toho, jak obtížné je téma právě z tohoto hlediska a cením si pokroku, kterého v tomto ohledu Jana dosáhla.

Po formální stránce se jedná a koherentní a kvalitní akademický text, který splňuje všechny požadavky dle platných směrnic. Jazykově je práce na odpovídající úrovni pouze s drobnými jazykovými nepřesnostmi.
Návrh otázek a podnětů pro diskusi při obhajobě:

Compare the target audiences for which you think both novels were written – are they different (how) or are they the same?
	V ý s l e d n á   k l a s i f i k a c e*
(možnosti klasifikace - výborně,  velmi dobře, dobře, nevyhověl)
	výborně


Doporučuji / nedoporučuji** bakalářskou práci k obhajobě.
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*   Výsledné hodnocení není průměrem dílčích známek
** Vyhovující podtrhněte
