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V ramci prace vytvorila feSitelka pokrocilé algoritmy pro generovani ndhodnych obrazkti ndhodné
generovani, generovani skladanim a také evolucni geneticky algoritmus. Zaroven byla vytvorena
desktopova aplikace pro generovani obrazki a naslednou analyzu dat, v technologii Java Swing, s
moznosti zobrazit v grafu rozmisténi hodnot C,L generovanych obrazii, v€etné moznosti nahledu
obrazku. Byla vytvorena i webova aplikace pro sbér statistickych dat o tom, jaké pocity dany
obrazek generuje. Pro tvorbu tohoto software byly povétSinou vhodné zvoleny nejnovéjsi
technologie a frameworky (bootstrap, PHP, jQuery), i kdyZ pro desktopové aplikace v Java jazyce
bych spiSe neZ zastaraly SWING doporucil modernéjsi Java FX. Diky pouZité technologii bootstrap
je aplikace responsibilni a Ize ji tedy snadno pouZivat i z mobilnich zafizeni. Diky pouZiti cookies je
mozné prerusit hodnoceni obrazk a vrétit se k tomu pozdéji.

Cil prace, tj. dokazat zavislost mezi matematicky vypocitatelnymi charakteristikami obrazu C
(complexity) a L (lifeness) a empiricky zjiSténymi pocity, které obraz v lidech vyvolava, byl splnén.
K tomu byly pouZzity vhodné metody statisticka analyzy (Chi kvadrat test, ANOVA). Pro Setfeni
byla ziskana data od 146 respondentdi, cozZ povazuji za velky tispéch. Vhodné byla i data
odfiltrovana, napf. pomoci méfeni casu pro odeslani hodnoceni obrazku. Problematické se jevi
zvoleni barev, kdy napt. kombinace Zluté a hnédé/Cerné mohlo zkreslit vysledky Setfeni, protoZe
vyvolava v respondentech negativni emoce (napf. obr. 12, 23 v prvnim Setfeni), mohou totiz
podvédomé pripominat jedovaté ZivoCichy nebo nebezpecny hmyz. Stfizlivéjsi vybér barev pro
druhé Setfeni tento problém sniZil.

Prace je psana srozumitelné a je vhodné strukturovana do kapitol. Ocenuji popsani prvni faze
Setfeni a vysvétleni diivodt, pro¢ byla ptivodni testovaci sada obrazii zvolena chybné. Pro dalsi
badatele je pravé popis téchto slepych vétvi cennou znalosti, o niZ se feSitelka s akademickou obci
miZe podélit. Metoda generovani obrazku pro druhou vInu Setfeni (skladanim a generovanim
genetickym algoritmem ) chybu dostatecné opravila. Vhodné pridané otazky v textu pomahaji
pochopit smysl textu (napf. “A pro¢ méfime T, H?”). Skoda, Ze v zavéru chybi informace o tom, Ze
zméreny vliv emoci presné neodpovida schématu Klingera a Salingarose, co se tyce umisténi emoci
v azimutovém kruhu rozdéleném na osminy. Myslim, Ze jde o zajimavy vysledek prace, ktery by v
zavéru nemél chybét.

Neékteré grafy/tabulky nejsou srozumitelné, napt. Tab. 4-7 a obr. 10 neni jasné, k Cemu se vaze
negativni a pozitivni z dvojic pocitt (je pozitivni “povzbuzujici” nebo “uspavajici”?), lepsi by bylo
zménit terminologii nebo se vyhnout termintim pozitivni/negativni. Nékdo totiZ mtiZe chapat
“Uspavajici” jako pozitivni pocit, ve smyslu uklidiujici, relaxacni, vhodnéjsi by bylo tfeba
utlumujici (jasnéjsi negace). Obrazek 17 je nesrozumitelnd, chaoticka smés bodii a barev, neni z néj
zfejmé, které obr. byly generovany geneticky a které nahodné. Naproti tomu napr. obrazek 23 je
vhodnou, srozumitelnou reprezentaci odpovédi.
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Zavér:

Praci doporucuji k obhajobé a hodnotim kvalifika¢nim stupném vyborné. Celkové oceiuji
ambiciozni rozsah a mnoZstvi vynaloZené prace, pfi niZ bylo nutné vyfteSit fadu programovacich i
analytickych tuloh i vyhodnocovani statistickych dat, a které prineslo nadstandartni vysledek, k
némuz feSitelce i vedoucimu prace srdecné gratuluji.

Otazky k dovysvétleni pri obhajobé:



Z celé prace nebylo jasné, jaka je motivace feSitelky k tomuto vyzkumu, co ji vedlo vybrat si
praveé toto téma. Také bych ocenil doplnéni, jestli ma prace n€jaké praktické pouZiti, nebo
zda se jedna jen o Cisté teoreticky, zakladni vyzkum, ktery rozsituje naSe chapani estetiky v
matematickém kontextu.

Obrazek 23 ma 29 sloupeckii s hodnocenim (coZ odpovidéa 29ti hodnocenym obrazkim), ale
v priloze 2 je jen 28 obrazki, je v tom tedy nesoulad.

Par pripominek k vlastni praci:

V uvodu je matouci budouci cas (Iépe by bylo “Bylo zjisténo, Ze vybér neprobéhl vhodné”
neZ “Bude zjiSténo, Ze vybér neprobéhl vhodné”

Tisknout praci jednostrané povazuji v dnesni dobé za zbytecné plytvani, pristi praci
doporucuji vytisknout oboustranné a usettit tak par stromu. Stejny pristup jsem zvolil pro
svoji dizertaCni praci a nebyl s tim jediny problém.

Na s. 32 k udaji 4% chybi, o jakou velikost gridu se jedna

V desktopové aplikaci pro analyzu nejsou vhodné zvolené nazvy tfid a metod, protoZe se
tam micha Cesky a anglicky jazyk, coZ sniZuje Citelnost a predikovatelnost psaného kodu.
Doporucuji psat veskery zdrojovy kod anglicky. Napf. GenerovaniGrafuFrame,
GrahamScan jsou “skoro” anglicky, vétSina ostatnich nazvt tfid je cesky. Stejnou véc bych
vytknul i v uZivatelském rozhrani, kde se objevuji nap¥. tlacitka s nazvem “Kapatko” a
“Color chooser” ve stejném dialogu.

Pro webovy dotaznik by bylo vhodné v napovédét vice slovy vysvétlit jednotlivé emoce, co
se tim mysli (aby bylo dosaZeno jednotného pochopeni emoce vSemi ucastniky).
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