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Bodové ohodnocení práce na zakladě jednotlivých kdtérií:

přiměřenost rozsahu
využitiodbomé literatury vztahujíc|se k zadanému tématu
adekvátnost použiých experimentálních postupů
zpracovíni ýsledků
vyvození závěri, příp. navržení dalšího postupu
logická stavba práce, provázanost textu s obrázlq, tabulkami apod.
citace literatury
jazyková uroveň
grafická úprava a přehlednost
prezentace dat
kvalita obrazků
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Diplornová práce přineslá v ucelené podobě infonnace o možrosti vyuŽití klasic(ých tiskařsk'ýchtechnologií pro

specielní upiit.aci, t.terou je nanášení wstvy tavného lepidla na biŽutemí \^ýrobky. Nedílnou součástí bylo i ověření
použitelnosti tavného lepidla nanášeného v tekuté formě.
Teóretíckáčást práée je.rozsáhlá. Je.lÓÉioky správně členěna, př.ehledně a ýstifuě poktývá celoú problemáiikú
zadaného tématu, zdroje jsou správně citoviírry a celkově je na vysoké literiárně-vědecké urovni' Jediná qýtka z
pozice čtenáře je organizační k uspořádání kapitol 2.2. a2.3 ,, kdy kapitola 2.3. Tavná lepidla by měla předchazet
kapitole 2.2. Technologie nanášení tavného lepidla.
Ztéto zdaii\éčásti jsou vyvozeny závěry pro nás|edující experimentá|ní část, která, bohužel, sv..Ím rozsahem části

teoretické ne úplně odpovídá.
V praktické části tze autorovi vytknout nesrowalosti v jednotkách konlaétně nastr,47 a 54 autor hovoří o
rozněrech |0x | 5 cm2' V experimantální části je nezbybré kladně hodnotit uspořádríní experimentů, analyticlcý
přísfup kzadanéproblematice a vhodné uchopení problému' Jako zbytečný bďast protahující experimentální část se
jevi poorouny popis běžných |aboratomích pomůcek jako experimentálního vybavení (topné hnízdo a fotoaparát).
Praktická část, bý rozsahem kratší, j e zpracavaná pečlivě a logicky konzistenÍrě. Zvláště 9c1ň1ieme. 

Že u-1' 
:

takto specifické problematice a se všemi časoq.imi a technologickjmi omezenÍmi našel technicky realizovatelné
řešení.

otázky pro obhajobu:

l) Drsnost powchu nátěrového systému pokr'.ývající skleněný substrát je nastaviteln1ým parametrem. Do jaké míry
má vliv drsnost povÍchu (Ra) na nanášení lepidla sítotiskovou technikou, na kvalifu (homogenitu) wstev a ostrost
kontur?
2) ]aké ýpy aditiv a rozpouštědel byste doporučil pro suspenmí i roáokov.ý systém?

Celkové hodnocení:

Zá*érečná práce Bc. Jana Skopa splňuje zadání,
doporučuji ji k obhajobě a navrhuji k|asiÍikovat stupněm výborně.m.
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