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1. Jaké metody (příslušejících navazujícímu magisterskému studiu) diplomant uplatnil?
Práce se zabývá emulací činnosti pozemních stanic ADS-B a v této souvislosti student v teoretické, ale i v praktické části popisuje a využívá metody určení chyb a přesnosti měření s využitím Gauss-Markovovského procesu. Při realizaci student využívá Java framework Spring a ke konfiguraci aplikace využívá XML formát.
2. Co diplomant při vypracování své DP vytvořil?
Student vytvořil software, pomocí něhož lze emulovat 
1) ADS-B stanici se směrovým zaměřovačem, jehož výstupem je azimut a elevace,
2) ADS-B stanici se směrovými anténami, jehož výstupem jsou GPS souřadnice a výška
3) pasivní multilaterační systém, jehož výstupem jsou opět GPS souřadnice a výška
3. Jakým způsobem prokázal diplomant správnost navrženého řešení problému?
Textová část práce neobsahuje kapitolu, která by se zabývala vyhodnocení správnosti řešení ani vyhodnocení chyb měření, není uveden žádný vzorový příklad použití.
4. Splňuje diplomová práce zadané cíle?
Práce jako celek je obsáhlá především v teoretické části a praktická část se zabývá především velmi stručným popisem softwaru, ze kterého není zřejmé, jaké metody a v kterých částech softwaru byly využity. Z textu práce je zřetelná pouze filtrace vstupních dat, ale vlastní algoritmy určení polohy nejsou v praktické části popsány, předpokládá se zřejmě využití vztahů uvedených v teoretické části. Cíle práce byly splněny v softwarové aplikaci, textová část se ale popisu aplikace věnuje velmi stručně.
5. Jaká je kvalita textu práce z hlediska struktury, srozumitelnosti, jazykové a typografické úrovně?
Po jazykové stránce nemám k práci připomínky, výjimečně text obsahuje chyby (shoda podmětu s přísudkem). Některé odstavce nejsou formulovány příliš srozumitelně, předpokládají u čtenáře odborné znalosti, na jejichž základě je pak možné textu porozumět. Vlastní software je popsán velmi stručně a v podstatě z popisu není jasné, co vše student musel vytvořit, čímž velmi snižuje kvalitu celé práce.
6. Které nejasnosti by měl student objasnit při obhajobě a jaké jsou další připomínky k DP?
Především by bylo vhodné se při prezentaci soustředit více na popis aplikace jako takové, co vše umí a jaké metody jsou v které části aplikace uplatněny. 
7. Jakou známku vzhledem k hodnocení podle bodů 3 – 6 navrhujete?
Práci doporučuji k obhajobě a hodnotím klasifikačním stupněm C.
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