Horáčková Zdeňka, Komunikace kardinála Františka z Ditrichštejna s papežskými nuncii u císařského dvora (1621 1634), Pardubice 2019, 98 s. (= bakalářská práce ÚHV UPCE).

Posudek vedoucího bakalářské práce

Kardinál František z Ditrichštejna bezpochyby náleží mezi nejznámější postavy bělohorské epochy. Pozornost mu věnovala celá řada českých a moravských historiků v čele s Janem Tenorou, Rudolfem Zuberem, Pavlem Balcárkem anebo Tomášem Parmou. Právě posledně jmenovaný autor přitom důkladně zmapoval vztahy, jež olomouckého biskupa a gubernátora Moravy pojily k papežskému dvoru. Neobyčejně zajímavé svědectví mu při jeho práci poskytly dopisy, které Ditrichštejnovi zasílali jeho římští agenti. Stranou svého badatelského zájmu Parma naopak záměrně ponechal relace papežských nunciů a jejich vzájemnou korespondenci s Ditrichštejnem. Důvodem byl nejen značný rozsah dochovaných pramenů, nýbrž i přesvědčení, že nunciové nepředstavovali pro Ditrichštejna dostatečně intenzivní informační kanál. 
Předložená bakalářská práce si neklade za cíl tuto tezi potvrdit ani vyvrátit. Zdeňka Horáčková se v ní pouze rozhodla představit výpovědní hodnotu dopisů, jež ve dvacátých a na počátku třicátých let 17. století Ditrichštejnovi zaslali nunciové Carlo Caraffa, Gianbattista Pallota a Ciriaco Rocci, a které jsou uloženy v Moravském zemském archivu v Brně. Výběr korespondentů nebyl nahodilý. Jelikož jejich mise spadají do pontifikátu profrancouzsky orientovaného papeže Urbana VIII.,  autorku zajímalo, zdali a případně nakolik se tato skutečnost projevila na jejich poměru ke kardinálovi, který byl znám coby zapřisáhlý stoupenec habsburské dynastie.  
Naznačeným cílům odpovídá i struktura práce. Autorka v ní čtenáři nejprve představila osobnosti hlavních protagonistů korespondence a následně se pokusila načrtnout charakter jejich vzájemných vztahů. Klíčovou je přitom dle mého soudu poslední kapitola, v níž se Zdeňka Horáčková věnuje Ditrichštejnově službě císaři, papeži a španělskému králi. Její stať je i díky tomu zajímavým příspěvkem do stávajících diskusí na téma tzv. vícenásobné loajality.
Výpovědi pramenů Zdeňka Horáčková zdařile zasazuje do kontextu informací načerpaných v české i zahraniční literatuře. Soupis bibliografie (s. 89-96) výrazně překračuje rozsah zvyklý u podobných textů. Odráží se v něm nejen autorčin slušný přehled o dějinách zkoumané epochy, nýbrž především její výtečné jazykové schopnosti. Nebývá běžné, aby student bakalářského programu citoval literaturu sepsanou v pěti jazycích. 
Výbornou znalost italštiny autorka dostatečně prokázala i při práci se samotnými prameny, které jsou bez výjimky psány v tomto jazyce. Ačkoliv se především v případě rukopisných poznámek nunciů nejedná o paleograficky snadnou záležitost, Zdeňka Horáčková se nespokojila pouze s analýzou obsahu dopisů, nýbrž připravila i jejich kritickou edici! Je sice škoda, že z časových důvodů nemohla transkripci dopisů doprovodit též stručnou česky psanou anotací, věřím ale, že i tak se její počin setká u historiků s příznivým ohlasem. 
Samotný text bakalářské práce je sepsán čtivým jazykem, s minimálním počtem překlepů či gramatických chyb. Možná bychom Zdeňce Horáčkové mohli vyčíst některá drobná pochybení formálního rázu, jako je například nejednotné odsazení poznámek, apod. Jako vedoucí bakalářské práce bych však raději vyzdvihl autorčin příkladný přístup k práci, její píli, badatelský entusiasmus, samostatnost, a odvahu poprat se s ne zrovna jednoduchým tématem.
Zdeňka Horáčková prokázala mimořádný badatelský potenciál a její stať si plně zaslouží pozornost historiků, kteří se zabývají papežskou diplomacií v raném novověku. Byl bych proto velmi rád, pokud by se autorka rozhodla část předložené práce publikovat v některém z českých odborných časopisů. Přinejmenším její edice by si to zasloužila. Bakalářskou práci Zdeňky Horáčkové doporučuji k obhajobě a navrhuji klasifikovat jako výborně „A“.
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