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	Hodnocení známkou
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	Obsah práce a její charakteristika
	

	Vymezení cíle a jeho naplnění
	2

	Odborná úroveň zpracování tématu
	3

	Kvalita a aktuálnost teoretických poznatků
	1

	Adekvátnost použitých metod, způsob jejich použití
	2

	Zvládnutí metodologie vědeckého výzkumu.
	3

	Logická stavba a členění práce (srozumitelnost)
	1

	Stanovení výzkumného problému, formulace hypotéz a jejich ověření 
	3

	Schopnost logického vyjádření vlastních myšlenek a vyvození závěrů
	1

	Odborný přínos
	1

	Práce se zdroji
	

	Kvalita, aktuálnost a relevantnost zdrojů
	2

	Dodržení bibliografických norem ČSN ISO 690
	1

	Formální stránka práce
	

	Formální úprava a náležitosti práce  (směrnice FF UPa)
	1

	Kvalita, opodstatněnost a srozumitelnost vědeckého aparátu, příloh, tabulek a  obrázků
	3

	Jazyková a terminologická úroveň práce
	2


Slovní vyjádření k hodnocení bakalářské práce:
Studentka předložila bakalářskou práci v bakalářském studijním programu Humanitní studia, s pedagogickým zaměřením. 

Práce má rozsah 47 normostran a zabývá se poměrně málo známou problematikou působení organizace Basic v systému českého vzdělávání. Jde o téma závažné a jeho zpracování si zaslouží pozornost odborné veřejnosti. Z textu je patrný zájem autorky i její dobrá orientace v problematice. Škoda jen, že text mnohdy ulpívá na povrchnosti, se subjektivní mělkostí. Teoretická část práce tvoří stěžejní celek, na nějž navazuje část praktická, jež je dále složena ze dvou oddílů výzkumu – kvalitativního (s učiteli) a kvantitativního (s rodiči, resp. žáky). Dokonalé zvládnutí praktické části by jistě zvýšilo kvalitu práce! 
V kvantitativním výzkumu chybí ověření hypotéz, čili verifikace provedená autorkou je nedostatečná. Obdobně metodologicky ne zcela správně je proveden výzkum kvalitativní. Cíle práce uvedené v Závěru a Úvodu se liší. 
Studentka předložila bakalářskou práci, která formálně splňuje požadavky kladené na závěrečné práce v bakalářském studijním programu. Předloženou práci lze po úspěšné obhajobě hodnotit známkou velmi dobře.
Otázky pro diskusi:

1) Objasněte Vaši osobní motivaci k výběru zvoleného tématu.

2) Vysvětlete význam sledované problematiky.
3) Jak byste zobecnila závěry vyplývající z Vaší práce? 

4) Vysvětlete závažnost sledované problematiky. 

	Návrh výsledného hodnocení bakalářské práce

	výborně – velmi dobře – dobře – nevyhověl/a    (vyberte)
	Velmi dobře


D o p o r u č u j i – n e d o p o r u č u j i   bakalářskou práci k obhajobě.
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