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ANOTACE

Tato prace popisuje historii vézenstvi a trestniho prava na cCeském uUzemi. Zejména se
zaméiuje na mladistvé delikventy, ktefi jsou napfi¢ dobou sledovanou skupinou osob. Prace se
pokusi piiblizit zminény historicky vyvoj trestniho prava tykajiciho se mladistvych. Dale tato
prace popisuje soucasnou strukturu a organizaci Vézenské sluzby se zaméfenim na vykon

trestniho opatieni odnéti svobody u mladistvych.

KLIiCOVA SLOVA

delikvent, vykon trestu, trestny ¢in, mladistvy

ANOTATION

This bachelor work is aimed at history of prison and criminal law on Czech territory. In
particular is focused on young deliquent who are monitored throughout the time a group of
people. The work is trying to approach historical progression of criminal law regarding
adolescent. Further, this thesis describes the current structure and organization of the Prison

Service, focusing on the performance of the criminal actions of imprisonment for adolescent.
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Uvob

Delikventni chovani mladistvych je velmi kontroverznim tématem. Vetejnosti se dostavaji
za pomoci médii informace, které ji zvracenym zpusobem uchvacuji a soucasné vyvolavaji
otazky, co vede tyto mladé jedince k pachani trestné Cinnosti. Toto téma jsem si vybrala
V navaznosti na vykon svého zaméstnani u Vézenské sluzby Ceské republiky. Cilem mého
z4jmu se staly predevsim mladistvé osoby a snaha pochopit, z jakého divodu mohou tyto

osoby pachat trestnou ¢innost.

Bakalafska prace nahlizi na trestni pravo z hlediska jeho historického vyvoje. Popisuje

piedevsim pocatky problematiky mladistvych trestanct.

Dalsi cast bakalaiské prace tvoti kazuistika mladistvé odsouzené osoby. Prostfednictvim
kazuistiky budou hledany zejména ty faktory, které zapfiCinily vznik delikvence u
sledovaného jedince. K naplnéni uvedenych cili bude vyuzito metod historické prace,

analyza, interpretace, syntéza a predevsim interview s danou 0sobou.

Pro zpracovani tématu mladistvych delikventli bylo vyuzito znacné mnozstvi pramenl a
velké mnozstvi odborné literatury. Zaroven je nutné podotknout, ze bylo nezbytné Cerpat
informace rovnéz zinternetovych zdroji, které pfinaSeji detailni zpracovani dané
problematiky. Cenny zdroj piedstavovaly také Casopisecké studie z oboru vézenstvi. Jednim
Z téchto zdroji je ¢asopis Historickd penologie.

Dal$im vyznamnym zdrojem informaci, ze kterého byla ¢erpana podstatna ¢ast podkladd,
je dilo ¢eského spisovatele Eduarda Vicka nazvané Déjiny trestniho prava v ¢eskych zemich a
v Ceskoslovensku." Publikace je velmi obsahla, co se tySe historie trestniho prava a
novelizaci, kterym byly zakony podrobeny béhem né¢kolika stoleti.

Lze konstatovat, ze sledovani vyvoje vézenstvi mladistvych delikventii a jejich motivi
k pachani trestné ¢innosti bylo nejen velmi zajimavé, ale piedev§im bylo piinosné s ohledem
na potiebu dikladného porozumeéni dané problematice.

Prace bude rozc¢lenéna celkem do sedmi kapitol a nékolika podkapitol. Prvni kapitola bude

zaméiena na vSeobecné trestni pravo od pocatku 17. stoleti. Postupné se vSak budeme

dopracovavat az k dvacatému a jednadvacatému stoleti. Druhd kapitola se bude vénovat

' VLCEK, Eduard. Déjiny trestniho préava v ceskych zemich a v Ceskoslovensku. vyd. Brno: Masarykova
univerzita, 2006. ISBN 80-210-4056-4.
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pocatkiim mladistvych trestancti, kdy budou podrobnéji rozebrany normy upravujici jejich
trestnou ¢innost. Bude zminéna historie vézefistvi habsburské monarchie, Ceskoslovenské
republiky, Protektoratu Cechy a Morava az po vézeistvi v dob& obnovy republiky.
Piipomenuty zde budou dva trestni Gstavy, a to Trestni Gstav v Mikulové a Zenska trestnice
v Repich u Prahy. Dale se tato kapitola bude vénovat taboriim nucenych praci, jez vznikly
v dusledku politické situace. Tteti kapitola bude zaméfena na soucasnou podobu Vézenské
sluzby Ceské republiky. Budou zde rozebrany tikoly, struktura a jednotliva odvétvi VS CR.
Ctvrta kapitola se bude zabyvat jednotlivymi typy opatfeni pro mladistvé osoby. V paté a
piedposledni kapitole této prace budou zminény véznice, které jsou diky svym oddélenim
uréeny pro umisténi mladistvych. V této ¢éasti bude také pouze pro informaci uvedena
statistika kriminality mladeZe v 20. stoleti. Sestou a posledni kapitolou je samotna kazuistika
vybraného mladistvého delikventa. Jejim hlavnim cilem je vysledovat, co vedlo dané¢ho

jedince k pachani trestné ¢innosti.



1 TRESTNI PRAVO

Vyvoj trestniho prava je uzce spjat s vefejnym pravem. Jedna se o jeho dalezité odvétvi.
Tento druh préva urcuje, jaka spolecensky skodlivé jednani jsou trestnimi Ciny a jaké sankce
za jejich spachani je mozné ulozit. Déle také vymezuje, jakym zplisobem stat prostiednictvim
svych pfisluSnych organa tresta pachatele za spachani jednotlivych trestnych ¢int. Trestni
pravo je soucasti pravniho fadu kazdého statu. Ve spojeni s pravem ustavnim a spravnim se
fadi mezi obory prava vetejného, jelikoz mu vévodi vztah mezi statem a jeho organy na jedné
stran¢ a dal§imi osobami na stran¢ druhé.

Trestni pravo se d€li na hmotné a procesni. Hmotné trestni pravo nam stanovuje, jaké
chovani je povazovano za trestné a vétSinou je doprovdzeno rovnou ustanovenim o sankci,
ktera za takové jednani mize ¢i musi byt uloZena.? Tato ustanoveni hmotného trestniho prava
jsou uplatiovana prostfednictvim trestniho prava procesniho, které upravuje postup organd,

jejich plisobnost a pravomoci.®

1.1 Trestni pravo v 17. a 18. stoleti

V této kapitole pfiblizime trestni pravo 17. a 18. stoleti. Jak uvadi Eduard VIcek ve své
knize, obecnym pravem trestnim byl predevS§im zdkonik Koldindv. Smérodatnym se u nés
stalo jak rakouské zpracovani obecného prava trestniho ze 17. a 18. stoleti, tak nauka o
trestnim pravu formulovand v u€enych traktatech, nejbéznéji s ndzvem Praxis ¢i také Practica
criminalis.* Z dila Ladislava Vojacka se dozvidame, Ze roku 1656 byl v Dolnich Rakousich
vyhlasen trestni zakonik Ferdinanda III., v literatufe také zndmy pod latinskym oznacenim
Constitucio Criminalis Ferdinandea. Trestni pravo v obdobi feudalniho absolutismu bylo
v Ceskych zemich zaloZeno na stavovské pravni Upravé, ktera byla pfizplisobena novym
podminkam a potfebam absolutistického statu. Dale bylo trestni pravo obsazené
v Obnoveném zifizeni zemském, jak ¢eském, tak moravském.

Z historie d&jin spravy je nam znamo, ze Obnovené z¥izeni zemské bylo pro Cechy vydano
10. kvétna 1627 a pro Moravu 10. kvétna 1628, obsahovalo ustanoveni statniho, soukromého

a trestniho prava ¢i predpisy tykajici se soudniho a deskového tadu a déle byly k dokumentu

2 GERLOCH, Ales. Teorie prava. vyd. 5. Plzeii, 2009. s. 128. ISBN 978-80-7380-233-2.

* Tamtéz, s. 129.

* VLCEK, Eduard. Déjiny trestniho prava v ceskych zemich a v Ceskoslovensku. vyd. Brno: Masarykova
univerzita, 2006. s. 27. ISBN 80-210-4056-4.
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piiloZzeny starsi smlouvy s vysokou mirou dulezitosti. Hlavnim autorem vysSe uvedené¢ho
zakoniku byl vzdélany pravnik doktor Melander. Co se tyce trestniho prava zde obsazeného,
tykalo se hlavné deliktii politické povahy, piedevsim urazky panovnika (nazyvano

crimenlease majestatis).”

1.1.1 Constitucio Criminalis Josephina

Jak je dale uvedeno v knize L. Vojacka prvnim kodifika¢nim pocinem v oblasti trestniho
prava v 18. stoleti a zarovenl prvnim zakonikem v nasi historii byl Novy utrpny hrdelni fad
Josefa I. (Neue Peinliche Hals-Gerichts-Ordnung) ze dne 16. 7. 1707. | pfes svoji novotu
nebyl prvnim kodifikaénim dilem prava trestniho. Autofi se mohli inspirovat trestnim
zakonikem Karla V. z roku 1532 (Constitutio Criminalis Carolina), ktery platil
v fimskonémecké 1i§i, ale neplatil v Cechach, a také zdkonik Ferdinanda Il1. z roku 1656, jenz
byl uréen pro rakouské zemd.°

Hned ve svém uvodu zakonik obecné popisuje soudni proces a zékladni zasady fizeni.
Hlavni ucel fizeni spatfuje, jak uvadi hned ve svém prvnim ¢lanku, v zabranéni vétsi
zloCinnosti. Josefiv zdkonik upravuje fizeni inkvizi¢ni (v ¢eském ptekladu je trestni fizeni
oznaceno jako ,,vyhled4vajicné pravo*). Naopak akuzaéni fizeni ponechdva stranou své
upravy se zdivodnénim, ze se tyka hlavné netrestnich véci a je jiz upraveno pravem zemskym
a méstskjfrn.7

V dile E. VI¢ka se nasledné dozvidame, co vSe zakonik obsahoval. Mél velice moderni
ustanoveni o polehcujicich a pfit€Zujicich okolnostech. Za polehcujici se dle zakoniku
povazovaly skutecnosti, které jsou dnes chapany jako snizend pficetnost. Napiiklad nemoc,
vek Ci trvalda mdloba. Ale také se zde za polehcujici okolnost povazuje, na rozdil od dnesnich
dnt, opilstvi, protoze podle zakoniku ¢loveéka zbavuje smyslti a on ¢asto nasledné svych ¢ind
lituje. Dodnes se podle tohoto ustanoveni pouziva réeni — je opily, jak zadkon kéze. Ustanoveni
pfitézujicich okolnosti se v mnohém nelisilo od moderniho pojeti.

Dosud bylo bézné, ze soudy mohly vznaset dotazy v nejasnych a slozitych ptipadech na

pravnické fakulty, to vSak tento zakonik zakazal. Tyto dotazy mély nové smétovat na apelacni

® VOJACEK, Ladislav. Urdzky, pomluvy a nactiutrhani: ochrana cti v ceskoslovenském trestnim pravu.
Praha 2006, s. 51. ISBN 80-86861-51-1.

® Tamtéz, s. 52.

" URFUS, Valentin. Cisar Josef L., nekorunovany Habsburk na ceském triné. Praha 2004, s. 112. ISBN 80-
7277-211-2.
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soud.® Vzhledem k tomu, Ze povinné pravnické vzdélani pro soudce bylo ustanoveno aZ za

panovani Josefa I1.%, piesngji v roce 1781, nebylo mnoho soudcit nijak vysoce vzd&lano.

1.1.2 Constitucio Criminalis Theresiana

Dal§i pohled na historicky vyvoj pravnich zmén nam umoziiuje ¢lanek V. Solleho.
Vseobecny hrdelni pravni fad, némecky Peinliche Halsgerichsordung, byl vydan v némeckém
originalu roku 1769 za panovani Marie Terezie'® a po ni také nese sva dal§i oznaGeni —
Constitutio Criminalis Theresiana ¢i diivéjs$i ndzev Nemesis Theresiana. V platnost pro celou
monarchii vstoupil roku 1770 a cCesky pieklad, ktery provadél kancléi Nového Mésta
prazského Jan Josef Zeberer'', byl uveden do tisku aZ v &ervenci 1771.2 Svym obsahem
zékonik stale vychazi ze stredovekych tradic. Jako vzor slouzila starSi pravni Gprava, hlavné
zakonik Josefa 1., a také navazoval na rakouské trestni pravo obsazené v Constitutio
Criminalis Ferdinandea z roku 1656. Vaclav Solle povazuje dokonce Terezidnu v podstaté
pouze za prepis Ferdinandey.™

Jednotlivé trestné Ciny jsou v zdkoniku obsazeny v ¢lancich 56. az 102. a dale v ¢lanku
103, kde jsou uvedeny &iny, které jsou spjaty se ztratou cti. Clenéni a uspotadani trestnych
¢indl v zakoniku odrazi tehdejsi vnimani spoleCenské nebezpecnosti jednotlivych jednani. Za
nejtézsi byly stale povazovany trestné Ciny proti Bohu, svatym, nabozenstvi a cirkvi. Dale
byla chranéna osoba panovnika, panovnikova moc a regdly. Nasledovala ochrana
spolecenského fadu, spravy zemé a vysad s tim souvisejicich. Pak teprve nasledovaly delikty
proti dobrym mraviim a pocestnosti, urdZeni blizniho na téle nebo hrdle, na jménu ¢i pravech,
cti a dobré povésti. Podstatné dale je, ze Tereziana prozatim pfipousti v plném rozsahu stihani
deliktd, neboli dovoluje, aby i jina jednani, v zakon¢ sice neuvedena, avSak nebezpec¢na, byla

rovnéz stihdna. Tim byl ponechén velmi rozséhly prostor pro liboviili soudci.

8 VLCEK, Eduard. Déjiny trestniho prava v ceskych zemich a v Ceskoslovensku. vyd. Brno: Masarykova
univerzita, 2006. s. 54. ISBN 80-210-4056-4.

® Josef 11. vladl v dob& 1780 - 1790

*° Marie Terezie vladla v dobé& 1740 — 1780

1 Jan Josef Zeberer: Narozen 13. 7. 1717 v Blatné, zemiel 9. 7. 1789 v Praze. Magistratni tifednik v Praze,
historik. Sbératel literarnich pamatek a piekladatel. Publikace z oboru ¢eského jazyka, pieklady z némciny.

2 STUPECKY, Josef. O &eskych piekladech pofizenych v souvislosti s kodifikaci rakouského prava
civilniho. Casopis Musea kralovstvi ceského, 1903, roénik LXXVIL. s. 33.

B3 SOLLE, Viclav. Trestni soudnictvi predbieznové v &eskych zemich. In: Shornik archivnich praci. Praha:
archivni sprava ministerstva vnitra, 1962, ro¢. 12. ¢. (1), s. 87-142. ISSN 0036-5246.
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Pozd¢ji az tereziansky zakonik, latinsky Constutio Criminalis Theresiana, prerusil tradici
starého Ceského prava. Constutio Criminalis Theresiana vychazela z Josefiny a navazovala na

’ r r roxo o on 14
trestni pravo rakouské zminéné vyse.

Velky vyznam ma pravé 18. stoleti, kdy se pravo, a to nejen trestni, dockalo velkého
rozvoje a v mnohém poloZilo ziklady moderniho prava, jak ho zname dodnes. Clanek o
osvicenskych pravnich naukach v ¢eskych zemich nam pftiblizuje, jak je obdobi 18. stoleti v
nasich zemich obecné spjaté predevSim s procesem germanizace a centralizace, provadénym
formou stale vétsi byrokratizace, coz mélo za nasledek upadek Ceské statnosti, ceského prava
a soucasn¢ Ceského jazyka. Dlivodem tohoto stavu bylo nastoleni absolutistické vlady, ktera
ovSem piichazi nikoliv jako vyusténi vnitiniho, zvlasté¢ ekonomického vyvoje, jak tomu bylo
napiiklad ve Francii, ale zvenci, jako dasledek prohraného boje ¢eskych stavli s Habsburky,
ktery se viceméné rozhodl v bitvé na Bilé hote v nedéli 8. listopadu 1620 v blizkosti Prahy.
Tato prohra ptfedstavovala konec stavovské monarchie v nasich zemich, ktera zaznamenala
svij nejveétsi rozkveét za panovani dynastie Jagellonct, kdy stavy mély dosti velky podil na
spraveé statu a pravomoci panovnika byly znaén€¢ omezené. Habsburkové tu zlomili politické
sily, které by se mohly stavét jejich programu, a od té doby pozbyvaji Ceské zemé

samostatnosti politicky, i kdyZ zatim ne statopravn&.*

Vyznamnym meznikem ve vyvoji trestniho prava bylo v 18. stoleti zavedeni VSeobecného
zékoniku o zlocinech a trestech Josefem Il. v roce 1787. Mezi piednosti ,,josefinského*
trestniho zédkoniku patfila jeho technickd dokonalost, stru¢nost a Gplnost. Zakonik definitivné
opustil staré formy feudalnich tresti a krutych zakrokd na téle odsouzeného. Dale byly
zruSeny tresty smrti, av§ak byly ponechany pro vyjimecné stavy dle prava stanného.*® Mezi
prednosti zakoniku patii pfedevsim to, Ze ruSeni nabozenstvi znamena pouze prestupek, nikoli
delikt. Zakonik nezna Carodg€jnictvi ani manzelskou nevéru, avSak tyto Ciny jsou stihany
pouze jako delikt soukromozalobni. Po smrti Josefa Il. v roce 1795 se dekretem opét zavadi
trest smrti pro velezradu ¢i pokus o ni. Nasledn¢ byla v roce 1796 predlozena zvlastni komisi

. 17
nova ustava.
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1.2 Trestni pravo v 19. stoleti

Bouilivé udélosti, které se udaly roku 1848 ve stiedni Evropé, se dotkly také Cech,
Moravy a Slezska, jakozto soucasti rakouského cisafstvi. Cisaf Ferdinand V.™ pod jejich
tlakem souhlasil se svoldnim ustavodarného Riiského snému ve Vidni, jehoz jednani
trestu smrti a pii tajném hlasovani poslanci byl piijat ndvrh na jeho zruSeni a tento navrh byl
zapracovan do textu pripravované ustavy. Nastupujici cisai FrantiSek Josef 1. vsak navrh
ustavy nepiijal a kroméfizsky sném rozpustil. V oblasti trestniho prava za u¢inné pomoci
ministra Alexandra Bacha navazal na byrokraticky systém cisafe Frantiska I1. V roce 1852 byl
vydan cisaisky patent ¢. 117, o zlo¢inech, pfecinech a piestupcich. Ten byl na naSem tGzemi
vyuzivéan jako trestni zédkon téméf 100 let S riznymi novelizacemi.?’ Tento zakon byl pouze

novelou zékona z roku 1803, tedy zakoniku o zlo&inech a t&Zkych policejnich piestupcich.?

Vyznamnymi dopliiky trestniho zakoniku byly v prvni fad¢ patent o zbranich vydany roku
1852, tiskovy zékon z roku 1862, zakon o tulactvi z roku 1873 ¢i zakon o donucovacich
pracovnach zroku 1885. Dale byly postupné vydany dalsi normy, které byly odrazem
politické situace.? Cisafskym nafizenim ¢. 96/1854 t. z. byl vydan vypraskovy patent,
némecky oznaCovany jako Priigelpatent, ktery platil po dobu existence Rakouska.
V Ceskoslovensku platil vypraskovy patent do roku 1928. Vypraskovy proto, e piipoustél
pouziti t€lesného trestani, coz bylo biti holi ¢i metlou. Patent také stanovil sankce za jakékoli
protipolicejni jednéani tedy, poruseni pofadku a slunosti.”® Na zakladé tohoto patentu byl

vydan zakon ¢. 108/1873 t. z., o policejnim dohledu, ktery umoznoval potlaCovani

predstavitelti délnické tfidy trestanych za svou politickou &innost.?*

18 Ferdinand V. vladl v letech 1835 - 1848

* Frantiek Josef I vladl v letech 1848-1916

D KYR, Ales —- TOMASEK, Vaclav. Utvateni vézetiského systému. In: Historickd Penologie. Kabinet
dokumentace a historie VS CR, 2010, ro¢. 2003. &. 1, s. 6.
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1.3 Trestni pravo 20. stoleti

V prvnim desetileti 20. stoleti doslo k prvnim pokusiim o pfizptlisobeni trestniho zdkoniku
soucasnym pomérim. Snahy o reformu vychazely vstfic tendencim sociologické skoly, jejiz
teoretické zavéry byly zakomponovany do dal§i osnovy trestniho zakoniku. Vysledkem
jednani byla tzv. prozatimni osnova uvetejnéna roku 1909. Mezi zmény, které tato osnova
piinesla, patfilo zejména omezeni trestu smrti pouze na zlo¢in velezrady, tj. pokus o vrazdu
cisafe, a dale na celkem ctyfi tézké piipady vrazdy. Tyto snahy poskytovaly soudiim Sirsi
moznosti fidit se tfidnimi hledisky pfi ukladdani trestii. Stanoveni trestu se ukladalo ve tfech

o . v r N T 25
zpisobech: vézeni, vazba, penézity trest.

1.3.1 Trestni pravo L. poloviny 20. stoleti

Historickym meznikem 20. stoleti byl vznik Ceskoslovenské republiky. Diisledkem této
udalosti byl piijat prvni tzv. recepéni zakon ¢. 11/1918 Sb., ktery pievzal veskeré tisské a
zemské zédkony. V oblasti trestniho prava zlstal i nadale v platnosti zékon z roku 1852 s jiz
vysvétlenymi zménami a dopliiky. Pro Slovensko platil trestni zakon uhersky z roku 1878 a
1879. Po celé obdobi existence CSR dochézi ke snaham 0 sjednoceni prava. Za timto i¢elem
bylo zfizeno ministerstvo unifikaci, které mélo mezi Gstfednimi organy nejméné pravomoci.
Prvnim pokusem o sjednoceni trestniho prava bylo vypracovani 0snovy obecné Casti trestniho
zakona, kterd byla nazyvana jako Prozatimni navrh obecné ¢asti trestniho zdkona. V zékladu
této Casti se jednalo o rozdéleni trestnych ¢inll na zlo€iny a pteciny. Odbornost trestného ¢inu
byla pfenechana piedev§im soudcim. Dle osnovy mély osoby mladsi tficeti let vykonavat
trest v polepSovnach pro dospélé. Délka trestu zavisela na tom, jak se trestanec choval béhem
doby odnéti svobody.

Novinku v dané osnové zakona piedstavovala tzv. zabezpeCovaci zafizeni, coz byly
donucovaci pracovny ¢i prevychovatelny, ve kterych nebyla délka trestu zdkonem urcena.
Tato osnova neobsahovala trest smrti jako hlavni trest, av§ak zména nastala v ustanovenich o
stanném pravu, kdy davala moZnost ulozit trest smrti doZivotné odsouzenému trestanci, pokud

by se dokdazalo, Ze je schopen opét pachat stejny zlo€in, za ktery byl odsouzen.”®

% Tamtéz, s. 35.
% Tamtéz, s. 36-37.



V Cervenci roku 1924 byla skoncena piiprava zvlastni c¢asti trestniho zakona. Hlavnim
rysem této casti byla tGprava politickych deliktd, coz byly trestné Ciny proti republice,
nedovolené zpravodajstvi ¢i vyzvédacstvi a mnohé dalsi. V roce 1926 uverejnilo ministerstvo

navrh trestniho zédkoniku, avsak k celkovému uzakonéni trestniho prava nedoglo.?’

V dob¢ piedmnichovské republiky bylo vydano mnoho vedlejsich zakond. V roce 1919 byl
vydan zdkon ¢. 568, o trestani valecné lichvy. Dale byl vydan zakon ¢&. 562/1919 Sb., o
podminéném odsouzeni a o podminéném propusténi. Vroce 1921 byl Nérodnim
shromazdénim vydan zakon ¢. 309 Sb. proti utisku a na ochranu svobody ve shromézdénich.
Na zaklad¢ tohoto zadkona se m¢ly trestat osoby, které zptisobily druhé osob¢ Gjmu na zdravi,
svobodg, cti ¢i majetku. V oblasti trestniho prava doslo také k vydani zakona ¢. 50/1923 Sb.,
na ochranu republiky. Tato legislativa umoznovala stihat trestné Ciny, které v dosavadnich
pravnich piedpisech nebyly zahrnuty. Zakon zvysSil trestni sazby a zpfisnil tak zdsady
ukladani trestu. Nasledné byl v roce 1933 novelizovdn a soucasné s tim byl pfijat zdkon C.

125/1933 Sb., kterym se ménil zakon &. 300/1920 Sb., o mimotadnych opattenich.?

Je nutné zminit, ze ve dvacatém stoleti doSlo k mnoha novelizacim, zejména, Ze vznikla
fada novych zakont. Zde pro piiklad uvedeme zakon ¢. 123/1931 Sb., o statnim vézeni. Tento
zékon pfiznaval politickym véziitim vyhody s pravomocemi statnich véziii. Déle byl v roce
1931 vydan zakon ¢. 31 Sb., o trestnim soudnictvi nad mladezi, ktery je podrobné popsan
podkapitole Vézetistvi Ceskoslovenské republiky (3.2). Zakon, ktery rozdéloval trestné ¢iny
na Ctyfi typy, jimiZ byla urdZzka, pomluva, utrhani na cti a natf¢eni z trestniho stihani byl zdkon
¢. 108/1933 Sb., o ochran€ cti. Ukladani trestu smrti a dozivotnich trestd se fidilo dle zakona
¢. 91/1934 Sb. Tresty uvedené v trestnich normach byly neptfiméiené. Trest smrti byl ukladan
naptiklad za poslouchani zprav zahrani¢niho rozhlasu. Dle natizeni byl potrestan kazdy, kdo
schovaval osobu, o které mohl osobné pfedpokladat, Ze se v budoucnu bude ucastnit trestného
¢inu proti £isi.2

Ceskoslovenska republika se do roku 1938 #idila zakony ustanovenymi b&hem roku 1934.
Postupem casu, kdy silila moc nacistického Némecka, zaZila republika zna¢né zmény
V oblasti trestniho prava. V pocate¢nim obdobi okupace byly ¢eské zemé podiizeny vojenské

sprave. Dne 16. brezna roku 1939 vydal Hitler vynos, kterym doslo ke zfizeni Protektoratu

2" Tamtéz, s. 36-37.
%8 Tamtéz, s. 39-40.
2 Tamtés s. 40.



Cechy a Morava. Zakladem trestniho prava pro Protektorat Cechy a Morava byla dvé
nafizeni, kterd urovala, zda se trestné ¢iny budou stihat dle fiSského, ¢i protektoratniho
prava. Po osvobozeni v roce 1945 se prakticky trestni pravo navratilo zpét do stavu pred
druhou svétovou valkou. Dne 1. unora 1945 byl vydan dekret €. 6, o potrestani nacistickych
zloCinct, zradct a jejich pomahacii a o mimotradnych lidovych soudech. Tento dekret se vSak
nestal pravnim podkladem pro retribuci v ¢eskych zemich a na Slovensku. Nasledné pii

. . v r r ’ 30 v o s ’ v s
realizaci Kosického vladniho programu™ doslo k vypracovani definitivniho znéni.

V prvni fadé byly pravni zaklady retribuce vytvofeny na Slovensku, kde 15. kvétna 1945
vydala Slovenska narodni rada natizeni ¢. 33/1945 Zb., o potrestani faSistickych zloCinci,
okupanti, zradct a kolaborantli. Vyse uvedené nafizeni rozeznavalo celkem pét retribuc¢nich
prestupki: doméci zrady, zrady na povstani, zloCin fasistické okupace, trestny ¢in kolaborace
a provinéni kolaborace. Za tyto delikty bylo mozné ulozit trest smrti, vézeni ¢i zbaveni
obcanskych prav.

V Ceskych zemich se zakladem retribuce staly dekrety prezidenta republiky z roku 1945
¢. 16 Sb., o potrestani nacistickych zloCincti a jejich pomahacti a o mimotadnych lidovych
soudech, a ¢. 17 Sb., o Narodnim soudu. Nebyly vytvofeny nové pravni podstaty a postihy se
provadély dle zakona na ochranu republiky €. 50/1923 Sb. Dekrety mély zpétnou plisobnost,
tudiz se vztahovaly na pfestupky spachané od 21. kvétna 1938. Narodni soud, ktery provadél
stthani, mél trestné ¢i ¢inné kompetence. Soudil predevsim vedouci Cinitele okupacniho
aparatu, prezidenta ¢i ¢leny vlad. Celkem doSlo lidovym soudiim v ¢eskych zemich 132 549
trestnich oznadmeni, z ¢ehoz bylo k trestu smrti odsouzeno 713 osob, 741 na dozivoti, 19 888

k doGasnému Zalafi, u 745 bylo odpusténo od uloZeni trestu.

V obdobi 1945-1946 byla vydana cela fada norem, které obsahovaly trestnépravni
ustanoveni. Do této oblasti fadime znarodnovaci dekrety prezidenta republiky ¢. 100, 101,
102 a 103 z roku 1945 ¢i zakon ¢. 115/1946 Sb., o pravnosti jednani souvisejicich s bojem
0 znovunabyti svobody Cechti a Slovaki. Zakon ¢. 165/1946 Sb., o trestni ochrané narodnich
podniktl, znarodnénych podniki a podnikli pod narodni spravou stihal spachani trestniho ¢inu

za zvIasté pritézujicich okolnosti trestem dozivotniho Zaldfe pro kazdého, kdo se pokusil o

%0 programovy dokument, ktery po prichodu na &eskoslovenské izemi schvalila tehdejsi vlada
5. dubna 1945 na zasedani v Kosicich.

81 VLCEK, Eduard. Déjiny trestniho prava v ceskych zemich a v Ceskoslovensku. vyd. Brno: Masarykova
univerzita, 2006. s. 43-44. ISBN 80-210-4056-4.

% Tamtéz, 5. 44-46.
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pachani trestné Cinnosti na téchto podnicich. Zakonem ¢. 15/1947 Sb., o stihani ¢erné¢ho
obchodu a podobnych pletich, vydaného Ustavodarnym narodnim shromazdénim (déle jen
,UNS®) byly ukladané tresty v zdvaznych ptipadech pomérné vysoké. Pii piecinech byl trest
ukladan do vyse 10 let tézkého zalare, pti zloCinech bylo ukladano 10 az 20 let tézkého zalare.
Za nékteré velmi zavazné piipady se ukladal dozivotni trestni Zzaldf az smirt.
Zakonem €. 27/1947 Sb., o trestni ochran¢ provadéni dvouletého hospodarského planu, byly
tresty ukladany dle zavaznosti trestni ¢innosti az do vyse 10 let t¢zkého zalate ¢i penézity trest
do vyse jednoho milionu korun. Dal§imi zakony, které vydalo UNS, byl zakon ¢. 107/1947
Sb., o opatienich proti neopravnénému piechodu statnich hranic, a zadkon ¢. 182/1947 Sb.
Tento zadkon byl zaméfen pfedevS§im na osoby némecké a madarské narodnosti, které
neopravnéné vstoupily na tizemi Ceskoslovenské republiky. Zakon se vztahoval téZ na osoby,
které poskytly vySe zminénym osobdm ubytovani ¢i zaméstnani. Nejvy$§i moznd hranice
trestu bylo ulozeni vézeni az do Sesti mésicti ¢i penézitd pokuta ve vysi 50.000 Kcs.
Zakon €. 182/1947 Sb., o stihani trestnich ¢inG proti statu, ze dne 24. fijna patfil mezi

%

statu trestaly dle zakona ¢. 50/1923 Sb. na celém statnim tzemi, zejména pred soudy

zfizenymi zédkonem €. 68/1935 Sb., o vrchnich soudech statnich.*®

1.3.2 Trestni pravo II. poloviny 20. stoleti

V letech 1948-1953 byly zakladem trestniho prava i nadale staré zakony pochazejici
z obdobi Rakouska-Uherska. Zakladni pravni normou na Ceském uzemi byl jiz zminény
zakonik zroku 1852, o zloCinech, pfecinech a piestupcich. Na Slovensku platil i nadale
uhersky trestni zakon z roku 1878. V obecnych ustanovenich se tyto dva zakony velmi lisily,
nicméné¢ existovaly 1 dalsi pfedpisy, které platily pro civilni osoby, a dalsi pro osoby vojenské.
Usnesenim vlady ze dne 14. Cervence 1948 byly zahajeny prace na navrhu trestniho zédkona
V ramci tzv. pravnické dvouletky. Dne 12. ¢ervence roku 1950 byly Narodnim shromazdénim
schvaleny celkem c¢tyfi nasledné uvedené formy trestnépravnich piedpisi: zakon ¢. 86/1950
Sh., trestni zakon; zakon ¢. 87/1950 Sb., o trestnim fizeni soudnim neboli trestni ¥ad; zakon ¢.

88/1950 Sb., trestni zakon soudni; 89/1950 Sb., o trestnim fizeni spréwnim.34

* Tamtéz, s. 46-47.
* Tamtéz, s. 47-48.
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Trestni zdkon mél charakter ochrany lidové demokratické republiky. Hajil predevsim
z4jmy pracujiciho lidu, dohled nad dodrzovanim pravidel socialistické¢ho souziti. Tento zdkon
znal jeden druh deliktu a tim byl trestny ¢in. Trestni odpovédnost za zplsobené ¢iny byla
trestnim zakonem stanovena na patnacty rok véku. Uéelem trestu bylo zne$kodnéni pachatele,
zabranéni mu v pachani dalSich trestnych ¢ina ¢i snaha jedince pievychovat a ptizpisobit ho
zbytku spolecnosti. V téchto ptipadech zde existovaly dvé slozky, kterymi byly donucovaci
slozka a vychovné preventivni slozka. Druhy trestll byly rozliSovany na hlavni, do kterého
spadl trest smrti ¢i ndpravné opatieni, a vedlejsi, kam spadala ztrata obCanskych prav, ztrata
vojenské hodnosti, penézity trest atp. Dale byly upraveny polehcujici a ptitézujici okolnosti a
zaveden institut ochranného opatieni. Tento institut mél ochranovat spole¢nost pred trestnimi
¢iny a umoznit osobam, které by disledkem choroby ¢i zanedbané vychovy mohly spachat
trestny ¢in, aby se zaclenily do spole¢nosti. Ochranna opatieni byla prostfedkem vychovy a
prevence, nikoli trestem samotnym.

V samostatné ¢asti (§ 56-63) se trestni zakon vénoval trestnimu kodexu ustanoveni o
trestani mladistvych osob, u kterych byl pfedevsim kladen diiraz na vychovny smysl trestu.
V § 56 je uvedeno, ze v ptipadé, Ze delikvent dovrsil 15 let véku, avSak neptesahl 18 let véku,
ptihlédne soud ke zvlastni péci vénujici se mladezi. Soud mize mladistvému upustit od
potrestani v piipad€, ze nemohl z omluvitelného divodu plné rozpoznat, ze je jeho jednéni
pro spolecnost nebezpecné ¢i jde-li o trestny ¢in mensiho vyznamu anebo ma-li soud za to, ze
ochranna vychova, kterou zaroven natizuje, splni ucel trestu. Dle trestniho zdkona nelze ulozit
mladistvému trest smrti. Nahradou trestu smrti nebo odnéti svobody na pétadvacet let je
mladistvému uloZen trest odnéti svobody na tii az patnact let. Pokud jde o vojenskou osobu v
¢inné sluzbé, ktera se trestného ¢inu dopustila za zvySeného ohrozeni vlasti, je mozné ulozeni
trestu na deset az péctadvacet let. Celkové jsou trestni sazby docasného odnéti svobody
stanovené v zakoné tak, Ze se snizuji na polovinu. Do trestniho zékona bylo dale zakotveno
ustanoveni o trestnych ¢inech vojenskych, kdy tak dosSlo ke zruSeni specialniho vojenského
trestniho zakoniku.*

Trestni zdkon spravni byl formalné téméF shodny s trestnim zakonem. Ukolem trestniho
zakona spravniho bylo shrnout podstatu této oblasti, coZz bylo rozvrzeno do nékolika

spravnich norem. Zakon stihal pfestupky, které v tomto zdkon¢ nebyly definovany.

* Tamtéz, s. 48-49.
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V dtsledku zmény politické situace v roce 1956 doslo k ¢astecné reformé trestniho prava
hmotného vydanim zakona ¢. 63/1956 Sb., kterym se méni a dopliiuje trestni zakon, a dale
vydanim zakona ¢. 24/1957 Sb., o karném stihani rozkradani a poskozovani majetku
Vv socialistickém vlastnictvi. Ke konecné upravé trestniho zédkona doslo vydanim zakona ¢.
68/1957 Sb., o umélém preruseni tchotenstvi. Nové trestni zdkony vSeobecné posilily
vychovné zaméieni Ceskoslovenského trestniho prava. Prohloubily zasadu ukladéani trestu
individudlné s dirazem na osobu a vSechny okolnosti ptipadu.

Z dosavadnich praktickych zkuSenosti soudli a bezpecnostnich orgdnti byly novelou
zavedeny nové trestné ciny, jako naptiklad trestny ¢in teroru, podvraceni republiky,
zéaSkodnictvi, sabotaze, vniknuti na izemi republiky atd.

Nové trestni zakony umoznovaly postihnout pachatele zdvaznych trestnych ¢int i ptisnéji.
V roce 1960 byla pfijata nova ustava €. 100 Sb., v jejimZ ramci byl pfijat i novy trestni zdkon

W

¢. 140/1961 Sb. Doslo k pocatku obdobi platného trestniho prava. Tato Gstava natrvalo

1%

ustanovila instituci mistnich lidovych soudd upravenych zdkonem ¢&. 38/1961 Sb.
Rozhodovaly tak 0 mén& zavaznych &inech, které nedosahovaly sily trestnych ¢ini.*

Novy trestni zakon €. 140 neptekrocil zasadnéj$im zpisobem piedchozi legislativni upravu
ukladani a vykonu tresti u mladistvych pachatelt. Zakon obdobné stanovi vylouceni trestni
odpovédnosti osob ve véku 15-18 let, ale s podminkou, ze ¢in jinak trestny vykazuje nizky
stupen nebezpec¢nosti pro spole¢nost. Zde je nutné podotknout, ze i¢elem trestu u mladistvych
osob zustava predev§im vychova v fadného a pracujiciho ¢loveéka. K upusténi od potrestani
mize soud opét pfistoupit, pokud mé za to, Ze uloZeni ochranné vychovy zajisti napravu
mladistvého 1épe nez trest. Z druhti tresti mohl soud ulozit pouze trest odnéti svobody a
propadnuti véci. V ptipadé vydélecné ¢inného mladistvého mohl udélit napravné opatieni Ci
penézity trest.

Zakonné trestni sazby odnéti svobody ziistaly snizeny na polovinu, nejvySe v rozmezi
jednoho az péti let odnéti svobody. V ptipad€, ze mladistvy spachal ¢in, za ktery zakon
dovoloval wulozeni trestu smrti, ¢in mimofadné spolecensky nebezpecny, spachany
zavrzenihodnym zpisobem a ze zvlast zavrZenihodné pohnutky s téZko napravitelnym
nasledkem, mohl soud ulozit trest odnéti svobody na pét az deset let. Ve stejném rozmezi

mohl soud ulozit trest odnéti svobody mladistvému, jestlize by jako vojak za branné

% VLCEK, Eduard. Déjiny trestniho prava v ceskych zemich a v Ceskoslovensku. vyd. Brno: Masarykova
univerzita, 2006. s. 49-51. ISBN 80-210-4056-4.
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pohotovosti statu nebo za bojové situace spachal trestny ¢in, za ktery zakon dovoluje uloZeni
trestu smrti. Pfi podminéném odsouzeni mohl soud stanovit zkusebni dobu na 1-3 1éta.

Trest odnéti svobody se mél vykondvat v napravné vychovném ustavu pro mladistve,
pficemz soud mohl rozhodnout, ze v tomto ustavu vykona trest i osoba, ktera jiz ptekrocila
osmnacty rok véku. Vedle trestu mohl soud ulozit i ochrannou vychovu mladistvého, pokud
nebylo o jeho vychovu ndlezité postardno, dosavadni vychova byla zanedbavana, nebo jestlize
to vyzadovalo prostfedi, v némz mladistvy Zzil. Toto opatfeni opét nebylo mozno ulozit
vojakovi. Ochrannd vychova meéla byt vykonavana ve zvlastnich vychovnych zatizenich,
popt. v léCebném tustavu z divodu zdravotniho stavu mladistvého. Pfi vykonu ochranné
vychovy byl kladen diraz na fadné vedeni a zabezpeceni piipravy chovance na jeho budouci
povolani. Trvani ochranné¢ vychovy bylo urceno splnénim jejiho ucelu, nejdéle vsak do
dovrSeni 18. roku nebo 19. roku chovance, jestlize to prodlouzil soud. Pfi zjisténi, Ze
prevychova mladistvého vyrazné pokrocila, jej mohl soud podminéné umistit mimo vychovné
zafizeni. Své rozhodnuti mohl zménit a nafidit pokracovani v ochranné vychové ve
vychovném zafizeni, nesplnil-li mladistvy ocekavani, Ze se bude fadné chovat a pracovat.
Zakon nadale umozioval soudni natizeni ochranné vychovy u osob ve véku 12-15 let, které se
dopustily zadvaznych ¢intl, zejména ¢ind, za které zdkon dovoloval uloZeni trestu smrti.*’

Zakonem ¢. 60/1961 Sb. byl zruSen trestni zdkon spravni. Dale byly timto zdkonem
upraveny ukoly narodnich vybort pii zabezpecovani socialistického potadku. Narodni vybory
rozhodovaly o pfestupcich, za které mohly ukladat vychovna opatieni. V roce 1965 Narodni
shromazdéni vydalo zakon ¢. 56/1965 Sb., kterym se ménil a doplioval trestni zakon z roku
1961. Vyznamnou Upravou v oblasti trestniho prava bylo vydani zdkona ¢. 59/1965 Sb., o

vykonu trestu odnéti svobody.38

V pribéhu kodifikacni exploze po pfijeti UGstavy byl pfijat trestni fad jako zdkon ¢.
141/1961 Sb. Pfijetim tohoto trestniho fadu zacalo obdobi soucasného trestniho prava
procesniho. Tento trestni fad spocival na systematice fadu z roku 1956. Realizoval zasadu
spoluprace se spolecenskymi organizacemi v boji proti kriminalit&.*® Ugelem trestniho Fadu

bylo upraveni postupu organu ¢innych v trestnim fizeni tak, aby trestné Ciny byly nalezité

%7 zakon & 140/1960 Sb., trestni zakon, ve znéni pozdgjsich predpisti. In: ASPI [pravni informacni systém].
Praha: Wolters Kluwer CR.

%8 VLCEK, Eduard. Déjiny trestniho prava v ceskych zemich a v Ceskoslovensku. vyd. Brno: Masarykova
univerzita, 2006. s. 49-51. ISBN 80-210-4056-4.

* Tamtéz, s. 65.
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zjistény a jejich pachatelé podle zakona spravedliveé po‘[res‘[émi.40 Diilezitou cast trestniho fadu
z roku 1956 tvoril § 2, ktery shrnoval zakladni zasady trestniho fizeni. Stanovil povinnost

prokuratora stihat trestné &iny, kterych byl védom.**

Jako novy orgéan vystupujici v trestnim fizeni se objevuji vysetiovaci organy, kterymi jsou
vysetfovatelé prokuratury a vySetfovatelé¢ vnitra. Dle zakona ¢. 65/1956 Sb., o prokuratute,
museli vysetfovatelé na ptikaz prokuratora vykonavat celé vySetiovani a ikony s tim spojené.
Zakon o prokuratufe ¢. 65/1956 Sb. upeviioval prokuratorsky dozor nad tim, aby byly spravné
a jednoznacn¢ pouzivany a zachovavany zdkony a jiné pravni piedpisy v celém stats.*?
Prokuratofi méli na starosti dozor nad dislednym provadénim a zachovavanim zakont a
jinych pravnich piedpisii ministerstvy a jinymi orgdny statni spravy, narodnimi vybory a
organizacemi. Organy prokuratury tvoii jednotnou centralizovanou soustavu, vedenou
generdlnim prokurdtorem, v niz niz8i prokuratofi jsou podfizeni vySSim. Své funkce
vykonavaji nezavisle na mistnich orgéme(:h.43 Trestni fad zlstdval na systematice trestniho
fadu z roku 1956, ale realizoval zasadu spoluprace se spoleéenskymi organizacemi Vv boji
proti kriminalité a zdsady objektivni pravdy a zesilil kasa&ni zasadu v odvolavacim Fizeni.**

V obdobi let 1969-1973 doslo k vyznamnym zménam v oblasti trestniho prava. Hlavnim
ukolem téchto zmén bylo odstranéni nedostatkd pravni Upravy zroku 1961. Témito
nedostatky bylo mysleno naptiklad ptfesunuti drobnégjsich piestupkd proti spoleénosti na
mistni lidové soudy.

Zakonné opatfeni pfedsednictva Federdlniho shromazdéni ¢. 99/1969 Sb. mélo pouze
docasnou ucinnost a nékterd jeho ustanoveni byla zafazena do novelizace trestniho zdkona
¢.148/1969 Sb. Timto zakonem, kterym se méni a dopliuje trestni zdkon, byl napiiklad
zaveden trest zakazu pobytu a novy charakter neopravnéného uZzivani ciziho motorového
vozidla.

Mistni lidové soudy pozdé&ji zrusil zakon o precinech €.150/1969 Sb. a tim se téz zrusila

kategorie provinéni. PfeCiny mohly byt potrestany naptiklad trestem odnéti svobody az na

%0 7akon €. 141/1961 Sb., o trestnim Fizeni soudnim, ve znéni pozd&jsich piedpisti. In: ASPI [pravni
informaéni systém]. Praha: Wolters Kluwer CR.

* VLCEK, Eduard. Déjiny trestniho prava v ceskych zemich a v Ceskoslovensku. vyd. Brno: Masarykova
univerzita, 2006. s. 64. ISBN 80-210-4056-4.

*2 Tamtéz, s. 64.

“3 Zakon &. 65/1956 Sb., zékon o prokuratufe, ve znéni pozdg&jsich piedpist. In: ASPI [pravni
informa&ni systém]. Praha: Wolters Kluwer CR.

“VLCEK, Eduard. Déjiny trestniho prdva v ceskych zemich a v Ceskoslovensku. vyd. Brno: Masarykova
univerzita, 2006. s. 64. ISBN 80-210-4056-4.
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jeden rok, napravnym opatfenim, zakazem c¢innosti nebo penézitym trestem do 10 000 K¢
nebo propadnutim véci.

Ochranny dohled, tedy opatfeni k posileni ochrany spolecnosti pied protispoleCenskou
éinnosti osob, stanovil zdkon ¢&. 44/1973 Sb.

Ucinngj§i postih nékterych zvlasté nebezpeénych trestnych &ind umoziovala novela
trestniho zakona ¢. 45/1973 Sb. Dale tato novela upravila trest smrti.

Zakonem ¢. 46/1973 Sb., kterym se méni a doplituje zdkon o piecinech, byly rozsiieny
charakteristiky piecind, a to pfedevsim dle zkuSenosti z praxe.

Zakon €. 47/1973 Sb. posiloval donucovaci prvky trestu odnéti svobody a prohloubil jeho
vychovné pasobeni.

Zakonné opatieni predsednictva Federalniho shroméazdéni Ceskoslovenské socialistické
republiky ¢. 10/1989 Sb. bylo poslednim zasahem do trestniho zakona a zakona o ptecinech.
Toto opatfeni zptisnilo sazbu odnéti svobody u trestného ¢inu. Dale zavadélo dal$i moznosti
tohoto precinu. Zvlastni charakteristikou pro tuto normu bylo prohlubovani tendence trestni
represe. Novela zakona ¢. 159/1989 Sb., kterou se méni a dopliiuje trestni zakon, zakon o
precinech a trestni ¥ad, zcela zrusila zdkon o pie¢inech.*

Do trestniho ¥izeni zasahuji dal§i pravni normy. Mezi hlavni patii zdkon Ceské narodni
rady ¢. 118/1975 Sb., o advokacii; zdkon ¢. 60/1965 Sb., o prokuratuie; zakon ¢. 59/1965 Sb.,
o vykonu trestu odnéti svobody, a v neposledni fad& zakon &. 200/1990 Sb., o prestupcich.*

Dilezitym datem v &eském pravu se stal 16. prosinec 1992, kdy Ceska narodni rada
schvalila Ustavu Ceské republiky, kterd nabyla platnosti 28. 12. 1992 a u¢inna je od 1. 1.
1993. Ve sbirce zakont ji nalezneme pod Cislem 1/1993.

Soudni moc vykonavaly na zaklad¢ tohoto zdkona nezéavislé soudy v cele s nezavislymi
soudci. Pouze soud rozhodoval o viné a trestu za trestny &in.*” Do doby zfizeni statniho
zastupitelstvi vykonava jeho funkce prokuratura Ceské republiky.*® Dne 16. dervna 1993 byl

Parlamentem ustanoven zékon &. 182/1993 Sb., o Ustavnim soudu.*

* Tamtéz, s. 51-53.

*® Tamtéz, s. 66.

47 Zakon &. 1/1993 Sb., Ustava Ceské republiky, ve znéni pozdgjsich piedpist. In: ASPI [pravni
informaéni systém]. Praha: Wolters Kluwer CR.

8 Tamtéz, ¢l. 109.

*9 Zakon &. 182/1993 Sb., o Ustavnim soudu, ve znéni pozd&jsich predpisii. In: ASPI [pravni
informa&ni systém]. Praha: Wolters Kluwer CR.
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Zakonem ¢. 283/1993 Sb. byla zavedena statni zastupitelstvi jako soustava tfadu statu,
uréenych k zastupovani statu. Statni zastupitelstvi je orgdnem veiejné zaloby v trestnim fizeni
a plni dalsi ukoly vyplyvajici z trestniho fadu. Dale vykonavd dozor nad dodrzovanim
pravnich ptedpisti v mistech, kde se vykonava vazba, trest odnéti svobody, ochranné 1éCeni,
zabezpecovaci detence, ochranna nebo ustavni vychova. Svou plsobnosti se podili na
prevenci kriminality a poskytovani pomoci obétem trestnych €inti. Sidla statnich zastupitelstvi
a obvody jejich izemni plisobnosti se shoduji se sidly a obvody soudd. Odborné vzdélavani
statnich zastupci a pravnich Cekateld je zajistovano prostiednictvim Justi¢ni akademie.>®
Diilezitou zménou V trestnim fizeni bylo v roce 1993 piijeti zdkona ¢. 293 Sb., o vykonu

vazby. Vice se tomuto zédkonu a vazebnim véznicim budeme vénovat v kapitole ¢. 4. 2. 2.

V jednadvacatém stoleti prob&hla reorganizace soudni spravy a 30. listopadu 2001 byl
piijat zakon €. 6/2002 Sb., o soudech a soudcich. Timto zdkonem doslo k novelizacim jiz
vydanych zakonl. Byly jimi napfiklad zédkon ¢. 264/1992 Sb., kterym se méni a dopliuje
obcansky zakonik; dale zakon ¢. 171/1993 Sb., kterym se méni obCansky soudni ¥ad; zakon ¢.
292/1993 Sb., kterym se méni a dopliiuje zakon &. 141/1961 Sb., o trestnim Fizeni soudnim.>
21. bfezna 2002 se Parlament usnesl na vydani zakona ¢&. 150 Sb., kterym byl soudni fad

spravni.

%0 zakon &. 283/1993 Sb., o statnim zastupitelstvi, ve znéni pozdgjsich piedpisi. In: ASPI [pravni
informaéni systém]. Praha: Wolters Kluwer CR.

31 Zakon &. 6/2002 Sb., o soudech, soudcich, piisedicich a statni spravé soudii a 0 zméng nékterych zakond.
In: ASPI [pravni informaéni systém]. Praha: Wolters Kluwer CR.
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2 POCATKY MLADISTVYCH TRESTANCU

Dne 3. zéaii 1803 byl vyhlaSen pro monarchii zékonik, ktery se nazyval Zakonik o
zlocinech a tézkych policejnich ptestupcich. Zakonik byl v ¢eském piekladu vydan ve Vidni o
rok pozdéji pod nazvem Kniha prav nad pfecinénimi hrdelnimi a t€zkymi fddu méstského
piestupky. Zakonik pfebird vSe podstatné z josefinského zakoniku. Vynika piehlednosti
a presnou formulaci. Stejné tak jako v josefinském zakoniku je pfedpokladem trestného ¢inu
pachateliv zly amysl a vylucuje se jeho trestni odpovédnost napiiklad pii nepficetnosti pro
nedostatek véku (do 14 let). Za trestny ¢in je zde prohlaSen ndvod, pomoc ¢i pokus, avSak

pouhy umysl za trestny ¢in povazovan nebyl.

V cele zdkoniku stal uvozovaci patent, ktery zavadi v €l. L. celofiSskou platnost zdkoniku

(v&etn& Uher, ty maji od r. 1878 zaveden vlastni trestni zakonik).>?

Za zaklad rakouského a pozdéji i ¢eskoslovenského trestniho prava se povazuje zakon
¢. 117/1852 t. z., coz byl trestni zakon o zlo¢inech, pieéinech a piestupcich, ktery pravil:

,,Pocinajic ode dne 1. zari 1852, ma jak v téch zemich korunnich, v kterych potud mél
pravani moc zakonik trestni vydany roku 1803, tak i v krdlovstvi Uherském, Chorvatském,
Slavonském spolu s Primorim Chorvatskym, ve velkoknizectvi Sedmihradském, vojvodstvi
Srbském, bandté Temesském a ve velkovojvodstvi Krakovském vejiti v pusobnost nasledujici
zakon trestni o zlocinech, precinech a prestupcich jakoZto jediny predpis o trestdani ¢inui v ném
Jjmenovanych a od téhoz dne zbavuji se platnosti vsechny zakony, narizeni a zvyklosti, které co
do véci tohoto zdkona trestniho v nékteré casti rise Nasi potud pusobily, vyjimajic toliko
zvlastni zdkony trestni, dané pro vojsko a pro Hranice vojenské “ 3 Tento zakonik dglil tresty
takzvaného zalafe na dvé skupiny. Prvni skupinou byl Zalaf bez pfidavku a druhou byl tézky
zalar. Rozdil mezi t€émito dvéma skupinami byl v tom, Ze druha skupina, tj. trestanci v tézkém
zalafi, se sméli stykat s ostatnimi trestanci, avSak pouze pokud to bylo nezbytné nutné. Doba
trvani Zalafe byla stanovena bud’ na dobu uritou, anebo na dobu na dozivoti.>* Jako
polehcujici okolnosti byly v trestnim zdkoné uvadény mladistvé osoby. V pfipadé, Ze

spachaly trestny ¢in, za ktery byl udélen trest smrti, a pachatel v t¢ dobé nedovrsil dvaceti let

%2 VLCEK, Eduard. Déjiny trestniho prdva v ceskych zemich a v Ceskoslovensku. vyd. Brno: Masarykova
univerzita, 2006. s. 31. ISBN 80-210-4056-4.

% Zakon &. 117/1852 . z., o zloginech, preginech a piestupcich, ve znéni pozdéjiich piedpisti jej ménicich.
In: ASPI [pravni informaéni systém]. Praha: Wolters Kluwer CR.

¥ VLCEK, Eduard. Déjiny trestniho prava v ceskych zemich a v Ceskoslovensku. vyd. Brno: Masarykova
univerzita, 2006. s. 31. ISBN 80-210-4056-4.
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véku, byl mu na misto trestu smrti udélen tézky zalar ve vysi deseti az dvaceti let. V jinych
piipadech byly mladistvym trestancim tresty v zalafi pokraceny na niz§i dobu trvani.>
V 21. stoleti se dle zakona o soudnictvi ve vécech mladeze za mladistvého povazuje ten, ktery
dovrsil patnacty rok a nepiekro¢il osmnacty rok svého véku. Neboli mladistvym je ten, ktery
se v uvedeném vekovém rozp&ti dopustil trestného ¢inu.>® Osoby pod &trnact let byly dle
tohoto zdkona oznacovany jako nezletilé a nebyly tak trestné¢ odpovédné za své Ciny.
Porucensky soud tak musel nafidit ochrannou vychovu v domové ¢i 1écebné. U okresnich
soudl tato provinéni soudili zvlastni soudci, avSak u krajskych soudi je soudily zvlastni
dvojClenné senaty. V piipadé, Ze trestny ¢in podléhal poroté, byli pfibrani dva prisedici z fad

laikii, ktefd tvorili tzv. senaty mladeze.”’

Dalsi zakon upravujici ve 20. stoleti trestani mladistvych byl zdkon ¢. 48/1931 Sb. o
trestnim soudnictvi nad mladezi. Tento zakon mladistvé definuje nasledovné: Osoby, které v
dobé spachani trestného Cinu jiz dovrsily ¢trnacty, avsak nedovrSily osmnacty rok, jsou
trestné podle zdkond trestnich.”® V piipadé, Ze mladistvy spachal trestni &n, nazyvame to
provinénim. Je-li mladistvy uznan vinnym ze spachani trestného ¢inu, natidi poruc¢ensky soud

ochrannou vychovu ¢i ho umisti do 1écebného ustavu.

2.1 Vézenstvi habsburské monarchie

V roce 1850 doslo na uzemi habsburské monarchie véetné Cech, Moravy a Slezska k
zestatnéni vézenstvi a téZ soudnictvi. Ve druhé poloving 19. stoleti se rozviji vzdélavani
zejména mladistvych véziid a socialni pomoc pii propusténi, kterou poskytovaly dobrovolné
spolky.*® Dle zakona €.117/1852 §. z., o zlo¢inech, pieGinech a prestupcich, byl trest odnéti
svobody rozlifovan na t&zky zalak, zalak, tuhé vézeni a vézeni.*® Trest Zalafe byl vykonavan
pouze Vv zemskych trestnicich, které se nachazely v Borech u Plzné, Repich u Prahy

ve Svatovaclavské véznici ¢i v Mirové na Moravé. Hlavni rozdil téchto typl vézeni byl

® VLCEK, Eduard. Déjiny trestniho prava v éeskych zemich a v Ceskoslovensku. vyd. Brno: Masarykova
univerzita, 2006. s. 31. ISBN 80-210-4056-4.

% 7akon & 218/2003 Sb., o soudnictvi ve v&cech mladeze, ve znéni pozdgjsich predpist. In: ASPI [pravni
informaéni systém]. Praha: Wolters Kluwer CR.

> VLCEK, Eduard. Déjiny trestniho prava v ceskych zemich a v Ceskoslovensku. vyd. Brno: Masarykova
univerzita, 2006. s. 40. ISBN 80-210-4056-4.

% Zakon &. 48/1931 Sb., o trestnim soudnictvi nad mladezi, ve znéni pozdgjsich piedpisti. In: ASPI [pravni
informaéni systém]. Praha: Wolters Kluwer CR.

%9 Vezetiska sluzba Ceské republiky [online]. 2010 [cit. 2016-08-08]. Dostupné z: http://www.vscr.cz/

80 zakon &. 117/1852 . z., o zlo&inech, preginech a piestupcich, ve znéni pozdéjsich piedpisti jej ménicich.
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pfedev§im Vv druhu poutani, typu stravovani, zpusobu odivani a zafazovani trestanci do
pracovni &innosti.®! VVzhledem k tomu, Ze trestanci jiZ na celach nebyli spoutani, pouzivalo se
poutacich prostiedki pouze pfi jejich transportu. Dale se poutacich prostiedkd uzivalo
v piipads, jednalo-li se 0 pokus o utek, & pokud §lo o nésilné jednani.®? Chovanci byli také ve
vykonu trestu umistovani do samovazby. Doba trvani tohoto typu trestu byla na dobu urcitou.
Umisténim do samovazby rozumime umisténi na samostatné cele bez dalSich trestanct. Po
zbytek trestu byli chovanci umisténi ve spolecné loznici. Dale byli chovanci rozdélovani
podle stupné zloc¢inu do tiech kazenskych t¥d.%

V dob¢, kdy bylo vézenstvi zcela zestitnéno a jeho fizeni se ujalo ministerstvo
spravedlnosti, dochazi k budovani sit¢ vézenskych zafizeni v ramci piislusnych soudnich
okrest. Vznikaji tzv. justi¢ni komplexy, tvofené soudni budovou a vazebni véznici. Déle jsou
k vykonu trestu odnéti svobody budovany statni trestnice. V roce 1856 vznikla statni trestnice
ze sttedovékého hradu Mirov, v roce 1857 dalsi trestnice z klastera ve Valdicich, které se
nachazeji u Ji¢ina. Dalsi trestni ustavy pro mladistvé vznikly v Opatovicich, Kostomlatech,
Kralikach a na jinych mistech. V této dobé vznikaji snahy o ndpravu véznénych osob,
zejména skrze Cleny cirkevnich tadi. Piikladnou préaci v tomto okruhu vykonal vézenisky
kaplan Frantiek Josef Rezag, ktery zacal piisobit jesté ve Svatovaclavské véznici, kde jako
prvni vyucoval predevsim mladistvé vézné. V roce 1852 vydal spis ,,Vézenstvi v posavadnich
spasobech svych s navrhem o zdarnéjSim trestani a polepSovani zlo€incli, ktery je srovnavaci
studii tehdejSich vézenskych systéml s hlubokym pohledem na problematiku népravy
pachateli trestnych &ind.*

O nékolik let pozd&ji byly uzakonény donucovaci pracovny, které slouzily pro
nezameéstnané osoby. Dale byly v roce 1885 zfizeny tzv. robotarny zakonem ¢. 90, kam byli
umist'ovani propusténi delikventi po dobu 3 let. Vydanim zakona ¢. 98/1886 f. z., o soudnictvi
ve vécech trestnich, a dale zdkona €. 134/1885 f. z., proti obecné nebezpe¢nému pouZivani
traskavin, vyvrcholilo pronasledovani délnické tfidy. Platnost téchto zakont byla na tii roky a

nasledné nebyla obnovena.®

8 \VLCEK, Eduard. Déjiny trestniho prava v ceskych zemich a v Ceskoslovensku. vyd. Brno: Masarykova
univerzita, 2006. s. 32. ISBN 80-210-4056-4.

82 KYR, Ale§ — TOMASEK, Vaclav. Moderni zaklady vézenstvi. In: Historickd Penologie. Kabinet
dokumentace a historie VS CR, 2010, ro¢. 2003. ¢. 1, s. 7.
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Sprava zenskych trestnich ustavil byla pod spravou Zenskych feholnich fadt (v Cechach
pusobila Kongregace milosrdnych sester sv. Karla Boromejského). Predstavena fadu
rozhodovala ve spolupraci s inspektorem tstavu, ktery byl zodpovédny za sluzbu dozorct. Az
do vydani zakona ¢. 16/1914 t. z., kterym byl zdkon o sboru vézenské straze, byly ustavy
sttezeny vojskem. Jako nejvyssi instance slouzil generdlni inspektor pro vézenstvi sidlici
Vv Praze. Dale dohled nad vykonem trestu provadél domdaci komisaf a ptislusny vrchni statni
zélstupce.66

Dalsi legislativni listinou, ktera upravovala chovani a Cinnost trestancd, byl takzvany
Domaci tad. Jeho poruSovani bylo kézenisky trestano. Mezi nejpiisnéjsi tresty patiilo
napiiklad uloZeni tvrdého loze, samovazby ¢i temné cely. Trestanci vSeho vyznani byli
povinni navstévovat bohosluzby a také vykonavat ptidélenou praci. V ptipadé, ze mladistvi

nebyli vzdélani, byli povinni dodrzovat Skolni dochézku ve vézeniském Skolském zatizeni.

2.2 Vézeiistvi Ceskoslovenské republiky

Po rozpadu habsburské monarchie v roce 1918 vznikla Ceskoslovenska republika v ele s
prezidentem Tomasem Garriguem Masarykem. Novy stat navazal na historické penitenciarni
tradice. Nadale byl akceptovan rakousky trestni zakon a k jeho napliiovani bylo nasledné

vytvaieno novych forem a postupi v pravnich i vézefiskych otazkach.®’

Zacatkem roku 1919 byla organizace, sprava a legislativa vézenistvi postupné
zdokonalovana. V prvni fadé byl upravovan pokrokovy systém vykonu trestu, ktery byl
zaloZeny na postupném zmirfiovani vézeiiského reZimu v zavislosti na prib¢hu napravy
trestanci, ktefi byli obvykle rozdéleni do 3 disciplinarnich tfid. V ptipad¢é pfevedeni do L
disciplindrni tfidy byla moZnost podat navrh pro podminéné propusténi. Zminované
podminéné propusténi bylo uzikonéno v roce 1919. K roku 1928 bylo v Ceskoslovenské
republice celkem 6 muzskych véznic uréenych K vykonu trestu od jednoho roku az po
dozivoti. Vé&znice Plzen a Leopoldov byly ureny zejména pro napravitelné osoby. Véznice
Kartouzy a Ilava slouZzily pro nenapravitelné zlo¢ince. Invalidni chovanci byli umistovani do
Véznice Mirov. Pro mladistvé trestance do 20 let véku existoval trestni tstav v Mikulovg,

kterému se budeme podrobnéji vénovat v kapitole Trestni Gstav v Mikulové 3.2.1. Véznice

univerzita, 2006. s. 33. ISBN 80-210-4056-4.
% Tamtéz, s. 33.
7 KYR, Ale§ — TOMASEK, Vaclav. Moderni zaklady vézefistvi. In: Historickd Penologie. Kabinet
dokumentace a historie VS CR, 2010, ro¢. 2003. ¢. 1, s. 7.
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Repy u Prahy slouZila pro trestané Zeny, kde bylo téZ oddéleni pro mladistvé trestankyng, coz
bude podrobnéji uvedeno v kapitole 3.2.2. Zalaini tresty v rozmezi od 6 mésicti do 1 roku
byly vykonavany v oddélenich krajskych soudnich véznic. Trestani muzi, ktefi méli
dlouhodoby trest bez moznosti podminéného propusténi, byli béhem vykonu trestu pfemisténi
do ptechodného ustavu v Leopoldovée. Pro mladistvé trestance existovaly také polepSovny ¢i
trestni ustavy. Vézenistvi v dobé tohoto rezimu bylo fizeno odborem na ministerstvu
spravedInosti spolupracujicim s Mezinarodni komisi pro trestni pravo a vézenstvi. Dohled nad
vykonem trestu méli na starost domaci komisaii, ob¢ansti kontrolofi, kterymi byli poslanci
Narodniho shromazdéni. Od roku 1921 méli nad vykonem trestu dohled povéfeni tGrednici

ministerstva spravedinosti.®®

Jak jiz bylo zminéno Vuvodni ¢asti této kapitoly, byl v roce 1931 Narodnim
shromazdénim Ceskoslovenské republiky vydan zakon ¢&. 48 Sb., o trestnim soudnictvi nad
mladezi. Tento zdkon upravil komplexnim zplisobem systém ochranné a tstavni vychovy
mladeze s dirazem na vychovné vzdélavaci pristup. V témze roce byl vydan zdkon ¢. 123,
ktery stanovil podminky k vykonu trestu odnéti svobody u tzv. politickych provinilct. Tyto
osoby byly odsouzené v souvislosti s $ifenim rasové, narodnostni, nabozenské nebo ti¥idni
nesnasenlivosti a vétSinou se verbovaly z fad faSisti nebo komunisti. Politiéti provinilci byli
ve statnim vézeni pii vykonu trestu umistovani oddélené od pachateld, ktefi spachali vazné
trestné ¢iny. Celkové méli politi¢ti vézni vétsi vyhody. Mohli pouzivat vlastni odév, nechat si
dondSet stravu z restaurace a predev§im nemuseli pracovat. Jejich korespondence a Cetba

nebyla omezovéana, mohli déle pobyvat mimo celu, ¢astéji ptijimat navstévy apod.”

Celkova situace vézenstvi byla vefejnou véci, tudiz nebyla utajovana. Svéd¢i o tom
publikace ,,Vézenstvi v Ceskoslovenské republice” z roku 1930, ktera byla b&Zné dostupna a
kazdy datovy poplatnik se jejim prostfednictvim mohl sezndmit se systémem
ceskoslovenského vézenstvi a s jednotlivymi trestnimi ustavy z hlediska pocetnosti a sloZeni
veézil, vézenského persondlu, zachdzeni s vézni i kontroly vézenistvi, kterd byla zajistovana
jednak soudci, jednak poslanci a senatory Parlamentu. Publikace byla bohaté doplnéna
fotodokumentaci z jednotlivych vézenskych zatizeni. Za vyznacnou osobnost, kterd se v

obdobi trvani Ceskoslovenské republiky vyznamné podilela na vytvateni modernich zékladt

68 Vézeiiska sluzba Ce’slfé republiky [online]. 2010 [cit. 2016-10-12]. Dostupné z: http://www.vscr.cz/
89 KYR, Ales — TOMASEK, Vaclav. Moderni zaklady vézefistvi. In: Historickd Penologie. Kabinet
dokumentace a historie VS CR, 2010, ro¢. 2003. ¢. 1, s. 7.
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vézenstvi, je tieba povazovat JUDr. Emila Lanyho. Tento pravnik byl v roce 1920 povétren
organizaci a spravou vézenstvi na ministerstvu spravedlnosti a od roku 1928 puisobil jako
delegat ceskoslovenské vlady v mezinarodni komisi pro trestni pravo a vézenstvi. V ramci
této Cinnosti vykonal celou fadu studijnich cest do mnoha evropskych vézenskych zatizeni.
Jeho Zivotni osud v§ak byl nepiiznivy. Po okupaci Ceskoslovenské republiky se zapojil do
protifasistického odboje, v roce 1944 byl zatéen gestapem a v roce 1945 za dramatickych

okolnosti zastielen.”

2.2.1 Trestni ustav v Mikulové

Vyse zminény trestni ustav v Mikulové byl zfizen jako polepSovaci a trestni ustav v roce
1925. K poslednimu prosinci roku 1928 zde bylo umisténo celkem 99 chovancu, ktefi byli
odsouzeni za rizné typy zloCinu. Jednalo se o odsouzeni pro loupez, kradez, podvod,
zproneveru, zhafstvi, vrazdu nebo pokus vrazdy, za smilstvo a zprznéni, za zabiti, pro tézké
ublizeni na téle, za vefejné nasili a zlo€in proti statu.

Trestani byli rozdéleni do dvou oddéleni podle chovani, pficemz do jednoho oddé€leni byli
zpravidla zatazovani ti, ktefi byli Cast&ji karné trestani. Co se tyce vzdélani, byli chovanci
vzdélavani v Gstavni $kole, ktera poskytovala jak vzdélani obecné hospodaiské, tak vzdélani
pokracovaci, jez bylo stanoveno zakonem. Za timto G¢elem pusobili v Gstavu dva smluvni
ucitelé. K zaméstnavani slouzily dilny vedené kvalifikovanymi mistry. Zde se mohli chovanci
vyucit v jimi zvoleném femesle. Dal§i moZnosti k zaméstnavani poskytovala zavedena vyroba
hracek, domaci ¢i hospodarské prace. Vedle Skolniho vyucovani se chovanci zc¢astiiovali
nedé€lnich a svatecnich prednasek, na kterych se podilel téZ duchovni spravce a smluvni 1ékar.
Ve volném c¢ase se mohli vénovat Cetbé knih vypijcenych z nalezit¢ vybavené interni
knihovny, povolenym hram anebo psani korespondence. VSechny tyto ¢innosti provozovali za

dozoru titednika tistavu. Bezpeénost tstavu byla zajistovana dozorci vézeiiské straze.”"

"OKYR, Ale§ — TOMASEK, Vaclav. Moderni zaklady v&zetistvi. In: Historickd Penologie. Kabinet
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2.2.2 Prvni Zenska trestnice Repy

Prvni samostatna zenska trestnice byla zalozena v poloving 19. stoleti v Repich u Prahy.
Tehdejsi vlada svétila diivéjsi Zenskou trestnici na Hrad¢anech do kompetence Kongregaci.
Ceské sestry boromejky byly vyslany do Neudorfu v Rakousku k sestram jiné kongregace,
aby tak ziskaly zkuSenosti v oblasti této ¢innosti.

Dne 1. 11. 1854 bylo do Zenské trestnice na Hrad¢anech umisténo celkem 350 trestanych
zen. V historii to byl prvni statni Gstav, ktery sestry boromejky pievzaly. Prace s trestanymi
zenami vyzadovala znac¢nou fyzickou i psychickou odolnost, proto prochazely sestry tvrdym
vycvikem. Casto dochazelo k hrubému fyzickému nésili ze strany trestanych Zen.

Kongregace zakoupila v roce 1858 pozemek v Repich znamy jako "Taicmantv dvir", kde
vybudovala sirotéinec. Zhruba po ctyfech letech se v Ustavu rozsifila epidemie infekéniho
onemocnéni. Dusledkem toho musel byt sirotéinec uzavien. Nevyuzitd budova tak byla
nabidnuta zemskému vyboru, ktery zde zfidil Zenskou trestnici. Navrh byl pfijat 8. 12. 1864 a
po nutné rekonstrukci a vybudovani ochranné zdi kolem celé¢ budovy byly do Rep
pfestéhovany z Zenské trestnice na HradCanech trestané Zeny. Sprava véznice vcetné
prevychovy Zen byla svéfena vySe zminéné Kongregaci. Do povédomi vefejnosti se zenska
trestnice v Repich dostala v roce 1870, kdy obdrzela zvlastni ocenéni od ministerstva
spravedInosti.

Pocatecni obavy zmozné vzpoury brzy ustoupily a trestané Zeny byly stile vice
zapojovany do praci spojenych s provozem. Béhem kratké doby byla zfizena pradelna a
ptistavéna mandlovna. Pfikupovaly se dal$i pozemky v blizkosti budovy. Trestané Zeny
pracovaly v hospodaistvi, na polich, v pradelné a také v kuchyni. V pracovnach Sily pytle,
opravovaly boty, vySivaly a Sily na zakazku. Vysledky jejich prace vytvarely hospodaiské
zazemi Nemocnici Pod Petfinem. Sestry spatfovaly smysl trestu u trestanych Zen v pfileZitosti
zacit Zit béZzny a plnohodnotny zivot. Sestry dobie ovladaly psychologii a vytvofily funkéni
metodiku prace s odsouzenymi Zenami.

Po 83 letech své existence byla Zenska trestnice 30. 11. 1948 zruena. Utady natidily, Ze
spravni a strazni sluZzbu ve véznicich mize vykonavat pouze Sbor uniformované straZe. Sestry
ptizplsobily rozsahlymi stavebnimi Upravami budovu na ustav socidlni péce pro dospélé.
AvSak rok 1950 se zapsal do dé&jin jako pocatek nésilné likvidace muzskych i Zenskych fadi a

kongregaci, které musely opustit sva plisobisté, a také fepské sestry byly odsunuty do
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soustied’ovacich tdborti v pohrani¢i. V roce 1958 se uzivatelem uprazdnéné budovy stal

Vyzkumny Gstav zem&d&lské techniky. "

2.3 Vézeiistvi v dobé Protektoratu Cechy a Morava

Dne 15. biezna 1939 doslo k obsazeni ¢eskoslovenského uzemi vojsky némeckého statu,
jehoz vlada se po roce 1933 ocitla v rukou politikli nacionalné socialistické strany (NSDAP) v
ele s kancléfem Adolfem Hitlerem. Okupace vedla k rozbiti Ceskoslovenské republiky
odtrzenim Slovenska a Podkarpatské Rusi a k vytvofeni tzv. Protektoratu Cechy a Morava v
ramei Velkondmecké tieti fise.”

Dosavadni justicni a vézensky systém zlstal viceméné zachovan vcetn¢ zakladni
legislativni upravy, organizace a spravy vézenistvi. Normy jako vyhlasky, vynosy, ob&ézniky a
pokyny vydavané protektoratni vladou byly schvalovany #iSskym protektorem. V
protektoratnim ministerstvu spravedlnosti ptisobil povéfenec Utadu Fisského protektora, ktery

N . .- .. y ;e 74
m¢l sledovat a koordinovat ¢innost ministerstva s némeckymi urady.

Funkce statniho prezidenta, kterym se stal Emil Hacha, a dale funkce vlady neméla
vyznamny vliv na ¢innost spravnich, policejnich a soudnich ufadi v protektoratu. Jejich
¢innost zamérné sméfovala k ponéméovani, vysidlovani a fyzické likvidaci obyvatel Cech a
Moravy. Osoby, které byly zatéené némeckou policii ¢i tajnou statni policii, byly souzeny
némeckym zemskym soudem, zvlastnim soudem, stannym soudem nebo rychlym soudem.
Némecké soudnictvi umistovalo zatéené 0soby do véznic, vySetiovacich vazeb a nasledné je
exportovalo do koncentra¢nich tabort. Tyto tabory vznikaly v Némecku kratce po nastupu
nacistli a mély slouzit jako nastroj teroru viici predstavitelim demokratické politické opozice,
na které byla uvalovana ochrannd vazba.” Soudni v&znice a trestnice byly vyuZivany zcela
nebo z€asti pro potieby némecké justice a tajné statni policie, tedy gestapa. Pro tyto ucely
byla naptiklad vyuzivdna donucovaci pracovna v Pardubicich, kterd slouzila jako mistni

’ oy 7 r L) 7 v s I v ’ ’ v
ufadovna gestapa. 6 Tyto organy nacistické okupacni spravy mély vyhradni pravomoc fesit
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tzv. trestné ¢iny proti Velkonémecké #iSi a v této souvislosti spadaly pod jejich jurisdikci i
obcané protektoratu. V jednotlivych soudnich véznicich a trestnicich Casto existovalo jednak
Ceské protektoratni vedeni, které zpravidla zajistovalo provozni ¢innost, a také tiSské vedent,
jez zabezpecovalo jejich vyuzivani pro vazebni Ucely nacistickych soudii a vysetfovaci ucely
gestapa. Personal protektoratni spravy ve vézenstvi na vSech stupnich byl nucen slozit slib
vérnosti vidci Velkonémecké tise Adolfu Hitlerovi a zkousku z némeckého jazyka. V
souvislosti s protinacistickym odporem bylo v letech 1939-1942 vySetiovano gestapem
celkem 72 zaméstnanct protektoratniho vézenstvi, nejcastéji dozorci. Dohled nad vykonem
trestu nadale vykonavali domaci komisafi, zejména vSak ufednici noveé ziizené Generalni
inspekce vézeiistvi pro vykon nejvyssiho dozoru nad soudnimi véznicemi a trestnimi Ustavy.
Plisobnost dozoru, vSeobecnd sprava a fizeni soudnich véznic a trestnic se po dobu

protektoratu nékolikrat ménily. V roce 1943 ptesly na vrchni soudy a v roce 1945 se vratily

zp&t do piisobnosti ministerstva spravedlnosti.’’

Nutno konstatovat, ze hlavni slozkou nacistického aparatu nebyly soudy, nybrz
bezpecnostni organy, kterym bylo predevSim gestapo. Pro jejich Cinnost byla ptiznacna
brutalita a nerespektovani zakladnich trestnépravnich zasad. Soudy rozhodovaly v senatech,

slozenych z predsedy a piisedicich.”

2.4 Obnova ¢eskoslovenského vézenstvi

V roce 1945, kdy doslo k porazce hitlerovského fagismu, byla obnovena Ceskoslovenska
republika v Cele s prezidentem Edvardem BeneSem a vSechny statni instituce vCetné vézenstvi
se postupné navracely do piedvalecné podoby.79 O umistovani do vézenskych zatizeni
rozhodovaly revolucni narodni vybory. Teprve koncem roku 1945 se fizeni a sprava soudnich
véznic a trestnich ustavll vratila do kompetence ministerstva spravedlnosti. Dalsi vézenska
zafizeni v€etné internaCnich, sbérnych a pracovnich taborti k soustfed’ovani némeckého
obyvatelstva k odsunu byla v pisobnosti ministerstva vnitra a ministerstva narodni obrany.
Mimoftadné lidové soudy odsuzovaly nacistické zloc€ince, zradce a kolaboranty, ktefi byli ve

vykonu trestu nazyvani retribuénimi vézni. Dekretem prezidenta republiky & 126

7 Vézetiska sluzba Ceské republiky [online]. 2010 [cit. 2016-10-15]. Dostupné z: http://www.vscr.cz/
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W KYR, Ales — TOMASEK, Vaclav. Tfidni msta podle sovétského vzoru. In: Historickd Penologie. Kabinet
dokumentace a historie VS CR, 2010, ro¢. 2003. ¢. 1, s. 8.
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ze dne 27. 10. 1945 byly ziizeny zvlastni nucené pracovni oddily ve vSech véznicich
krajskych soudil a v trestnich Gistavech Plzeti, Valdice, Mikulov, Mirov a Repy k zatazovani
odsouzenych, zejména Némcl, s trestem odnéti svobody nad 5 let. Téchto oddili bylo
vyuzivano k odstraiiovani valecnych Skod na komunikacich a vefejnych budovach a obnové
narodniho hospodzcifstvi.80 Komunisticka strana se v roce 1946, kdy zvitézila ve volbach,
zatala systematicky a cilevédomsé pfipravovat na pievzeti politické moci v Ceskoslovensku a
to i za pouziti ozbrojené sily. Klement Gottwald, mistopfedseda vlady, vyuzil vladni krize v
unoru 1948 a donutil prezidenta k pfijeti demise vétSiny ministri a navrhl nové slozeni vlady.
Stal se predsedou nové vlady a posléze prezidentem republiky. V fijnu 1948 byla
vypracovana zékladni legislativa, ktera politické represe legalizovala. Jedna se o zakony
¢. 231/1948 Sb., na ochranu lidové demokratické republiky, ¢. 232/1948 Sb., o zfizeni
staitniho soudu, a ¢. 247/1948 Sb., o tdborech nucené prace, kter¢ budou rozebrany
Vv podkapitole nize.®! Zakonem ¢&. 321/1948 Sb., o uniformovaném Sboru vézefiské straze
doslo k reorganizaci vézenského persondlu podle vzoru Sboru narodni bezpecnosti. V
krajskych soudnich véznicich a trestnich ustavech byli jmenovani velitelé oddild, kterym

personal podléhal.82

2.5 Tabory nucené prace

Téabory nucené prace byly ziizeny dle zdkona ¢. 247/1948 Sb., o tdborech nucené prace. Na
tizemi Ceskoslovenské republiky fungovaly az do roku 1954. Tabory se budovaly hlavné
Vv krajich, kde byl nedostatek pracovnich sil. Zfizovany byly ministerstvem narodni
bezpecnosti (tj. V soucasnosti ministerstvo vnitra). V ramci ministerstva vznikl odbor, z n€hoz
se stala Sprava TNP, ktera spravovala jak TNP, tak krajské spravni véznice a véznice StB
umisténé v budovéch krajskych soudii.®® Celkem existovaly 4 typy TNP. Prvnim taborem byl
takzvany sbérny tabor, druhym typem byl tabor pro muze, tieti byly pracovni tdbory pro Zeny
a Ctvrtym taborem byly tabory smiSené. Do TNP byly zatazovany osoby, které byly pouze

podezielé z mozného spachani trestného ¢inu, ¢i se u nich piedpokladalo, ze by v budoucnu

80 yezenska sluzba Ceské republiky [online]. 2010 [cit. 2016-11-12]. Dostupné z: http://www.vscr.cz/
8 KYR, Ales —- TOMASEK, Vaclav. T¥idni msta podle sovétského vzoru. In: Historickd Penologie. Kabinet
dokumentace a historie VS CR, 2010, ro&. 2003. &. 1, s. 8-9.
8 y&zenska sluzba Ceské republiky [online]. 2010 [cit. 2016-11-12]. Dostupné z: http://www.vscr.cz/
8 BARTIK, Frantisek — VOJTECH, Jaroslav. Vzpominky chovance Jaroslava Vojtécha a historie taborii
nucené prdce. Praha. 2014. s. 54. ISBN 978-80-200-2328-5.
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mohly ¢in spachat. VEékové rozpéti osob zatfazenych do TNP bylo od osmnactého do
Sedesatého roku zivota.

Dle vynosu ministerstva vnitra byly mladistvé osoby umistovany do TNP hlavné proto, Ze
podlehly psychoze davu. Dal§im vynosem MV bylo, ze mladi utikali za hranice z divodu
zaziti dobrodruzstvi ¢i z rodinnych diivoda a tak proti nim bylo zastaveno trestni fizeni a byli
nasledné predani komisim za tcelem jejich mozného zafazeni do TNP ptedevsim s cilem
vychovy k praci. Do TNP se mély dostat hlavn¢ osoby, které se vyhybaly praci, odptrci
politického rezimu ¢i lidé napomahajici témto osobam. Chovanci, jak se v té dobé nazyvaly
osoby umisténé do TNP, mély nasledujici povinnosti: pobyvat v tdbofe po ur¢enou dobu;
chovat se fadné v tabote i na pracovisti, podrobit se v§em piedpisim a opatienim upravujicim
pobyt v tabotfe, kazenskym a vychovnym prostfedkim stanovenym v kazeniském a
vychovném fadu a vSem rozkazim fidicich a spravnich organti; fd4dné vykondavat praci, kterou
jim pridélilo velitelstvi tabora na zaklad¢ jejich pracovnich schopnosti; podrobeni se osvétové
a mravné politické vychové, pfipadné vychové odborné, a to vzhledem k ptidélené praci.
Chovance do TNP zatrazovala takzvana ptikazovaci komise. Prvni komise zahdjila svou
¢innost 2. 12. 1948 pod nazvem komise €. 1 Praha. Dne 31. 7. 1950 ukoncily komise svou

¢innost diky zruSeni zékona ¢. 247/1948 Sb.%

Dnes mulzeme fici, ze Se Vtomto vézeiiském systému nachdzely osoby, které byly
odsouzeny fadnym soudem. Tito nevinni lidé se provinili pouze tim, ze Se postavili proti
komunistickému reZimu ¢i se nechtéli zfici svého majetku. Propusténim z TNP vsak jejich
perzekuce neskoncila. Mohli nastoupit do zaméstnani pouze do vybranych podnikd a byli
nadale sledovani bezpecnostnimi organy. Pobyt v TNP zasahl nejen do jejich Zivota, ale také
do Zivota jejich ptibuznych.

Je ovSem smutné, zarazejici a nepochopitelné, ze se na byvalé chovance TNP nevztahuje
zakon ¢. 261/2001 Sb., o poskytnuti jednorazové penézni castky ucastnikiim narodniho
odboje za osvobozeni, politickym véznim a osobam z rasovych nebo nabozenskych divodi

soustiedénym do vojenskych pracovnich tabord.®

8 Tamtéz, s. 54.
8 Tamtéz, s. 54.
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3 VEZENSKA SLUZBA CESKE REPUBLIKY

Vézeniska sluzba Ceské republiky byla ziizena zakonem Ceské narodni rady ¢&. 555/1992
Sb., k zajisténi vykonu vazby, vykonu trestu odnéti svobody a vykonu zabezpecovaci detence.
Vézeniskou sluzbu fidi generélni feditel, ktery je pfimo odpovédny za vedeni a Cinnost této
ozbrojené slozky statu ministru spravedlnosti, jenz ho do funkce jmenuje a odvolava je;.
Soucasnym feditelem vézenské sluzby je brigadni general Mgr. Petr Dohnal. Sidlo
Generélniho feditelstvi VS CR je na Praze 4. V jeho t&sném sousedstvi se nachazi Vazebni

véznice Praha—Pankrac a ministerstvo spravedlnosti.

3.1 Ukoly vézeiiské sluzby

K naplnéni povinnosti zajist'uji specialni tkoly nésledujici slozky: vézenska straz, spravni
sluzba, justi¢ni straz, Akademie VS a povéfené organy VS CR.
Vézenska sluzba zajist'uje nasledujici ukoly:

Stfezi a spravuje vazebni véznice, véznice a Ustavy pro vykon zabezpecovaci detence a
odpovida za dodrzovani zdkonem stanovenych podminek. Dale stfezi, predvadi a eskortuje
osoby ve vykonu vazby (dale jen ,,VV*), 0soby ve vykonu zabezpeCovaci detence a 0soby ve
vykonu trestu odnéti svobody (dale jen ,,VTOS®). Dale tyto osoby eskortuje do tistavni nebo
ochranné vychovy ¢i istavniho ochranného 1é¢eni nebo zabezpe€ovaci detence.

Vytrvale ptisobi na osoby ve VTOS prostiednictvim programii zachdzeni a také pasobi na
nékteré skupiny osob ve vykonu vazby tak, aby byly ptipraveny na patiicny zptisob Zivota po
propusténi. Pomoci vyzkumu v oboru penologie vyuziva vysledky a poznatky pii vykonu
vazby a VTOS. V budovach ufadi, jako jsou soudy ¢i statni zastupitelstvi ma na starosti
zajisténi pofadku a bezpecnosti.

Zabezpecuje provoz hospodarské ¢innosti, kdy dochézi k zaméstnavani osob ve VTOS.
Vede evidenci véznénych osob na tizemi Ceské republiky v tzv. centralni evidenci véznénych
osob, do které maji pfistup pouze povétené osoby na zaklad¢ udéleného hesla.

Mezi hlavni tkoly, které VS =zajistuje, patii vzdélavani ptislusnikti a obcanskych
zaméstnancl prostfednictvim Akademie Vézeniské sluzby. Naopak vzdélavani osob ve VV ¢i
VTOS zajistuje Stfedni odborné ucilisté. Dal§im nezbytnym ukolem je poskytovani zdravotni
sluzby ve vlastnich zdravotnickych zatfizenich jak pro zaméstnance a pfisluSniky tak pro

osoby ve VV ¢i VTOS. Dulezitym ukolem VS je proSetfit a odhalit trestné cCiny, které.
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Déle ve spolupraci s Generalni inspekci bezpecnostnich sbort, odhaluje trestnou Cinnost

7 v v . v r r -7 86
provedenou piislusniky a zaméstnanci VS a predchazi ji.

3.1.1 Spravni sluzba

Spravni sluzbou rozumime zajisténi organizatniho chodu véznice vcetné zabezpeceni

. r ’ r . r w7 rowe . ;o v , 87
zdravotnické, vychovné, ekonomické a dalsi odborné ¢innosti, kterd je nezbytné nutna.

3.1.2 Vychovna ¢innost

Tuto Cinnost maji na starosti jak u dospé€lych odsouzenych, tak u mladistvych chovanct
zejména vychovatelé se splitujicim vysokoskolskym vzdélanim se zamétenim specialniho ¢i
resocializacniho pedagoga. Zaméfuji se predevSim na rozSifovani védomosti, dovednosti
Clovéka, na socializaci ¢i preventivni ¢innost orientovanou na celkovy rozvoj osobnosti.
Ve véznicich je vé€novana pozornost zejména protidrogové Cinnosti. Zavérem se tudiz stava

hodnoceni dané¢ho jedince spole¢né s navrhovanymi opatienimi.

3.1.3 Povéiené organy VS CR

Dle zakona &. 555/1992 Sb. se povéfenymi organy rozumi policejni organ VS CR, ktery je
opravnén uzivat operativni patraci prostiedky. Ptislusnici v oddéleni prevence a stiznosti maji
na starosti piedchdzeni trestnym c¢inim, pachanym dosouzenymi osobami pfipadné i

zaméstnanci VS ¢i jejich odhalovani.®®

3.1.4 Vézenska a justi¢ni straz

Vézenskd straz strezi, prfedvadi a eskortuje osoby ve vykonu vazby, ve vykonu
zabezpecovaci detence a ve vykonu trestu odnéti svobody. Eskortuje tyto osoby do vykonu
ustavni nebo ochranné vychovy, ustavniho ochranného lé¢eni nebo zabezpeCovaci detence.
Dale Vézeniskd strdz stiezi vazebni véznice, véznice a ustavy pro vykon zabezpeCovaci
detence. V ptipadg, Ze je povolana k plnéni ukold justi¢ni straze, stiezi budovy soudu, statnich

zastupitelstvi a ministerstva.®

8 7akon &. 555/1992 Sb., 0 Vézeiiské sluzbé a justiéni strazi Ceské republiky, ve zndni pozdéjsich predpisi.
In: ASPI [pravni informaéni systém]. Praha: Wolters Kluwer CR.

8 Tamtéz, § 3. odst. 6.

8 Tamtéz, § 3. odst. 8.

8 Tamtéz, § 3. odst. 2.

30



3.2 Organizace vézenské sluzby

Organizaénimi jednotkami VS CR jsou generalni feditelstvi, ustavy pro vykon
zabezpecovaci detence, véznice, vazebni véznice, Stiedni odborné ucilisté, Akademie VS.
V cele jednotlivych jednotek jsou feditelé, jez jmenuje a odvolava generdlni feditel, ktery

zajistuje, kontroluje a metodicky ¥idi plnéni spoleénych ukold.”

3.2.1 Generalni reditelstvi

Jak jiz bylo zminéno vyse, sidlo GR VS CR je na Praze 4, kde jednotlivé odbory
(ekonomické, vykonu vazby a trestu, vézenské a justiéni straze, zaméstnavani odsouzenych
osob, logistiky, informatiky, prevence a stiznosti) fidi naméstci generalniho feditele. Tyto
odbory jsou metodickym organem pro oddéleni v jednotlivych véznicich. V ¢ele kazdého

odboru je feditel. ™

3.2.2 Vazebni véznice

Vazebni véznice se fidi zdkonem ¢. 293/1993 Sb., ktery stanovuje prava a povinnosti osob
ve vazb& a déle stanovuje postupy a postaveni piislusnikii a zaméstnanci VS CR v tomto
zafizeni. Vazebni véznici fidi feditel ¢i feditelka, kterd je odpovédna generalnimu fediteli. VS
CR je hlavnim orgdnem zajitujicim vykon vazby, avsak dodrzovani pravnich piedpist pfi
vykonu vazby provadi mistné ptislusné krajské statni zastupitelstvi. Pro vykon vazby slouzi
predevsim vazebni véznice €i véznice se specidlnim oddélenim pro vykon vazby, které musi
byt odd€leno dle pravnich predpist od oddéleni s odsouzenymi. Na osoby ve vykonu vazby se
pohliZi jako na osoby, které nejsou pravomocné¢ odsouzené, tudiz jsou nevinné do té doby, nez
se rozsudek stane pravomocnym. Osoby jsou do vazebnich véznic piijimany a propoustény na
zéklad€ soudniho rozhodnuti o tzv. vzeti do vazby. Tyto osoby musi byt vzajemné odd€leny
ve vztahu naptiklad muz a Zena; osoby, proti kterym je vedeno stejné soudni fizeni; osoby
obvinéné od osob odsouzenych; osoby se zdravotnimi obtizemi a mnohé dal§i uvedené
v zédkoné o vykonu vazby. Nejdulezitéjsi je, aby obvinéné osoby mladistvé byly oddéleny od

ostatnich osob, jak obvinénych, tak odsouzen}'/ch.92

90 iy
Tamtéz, § 4.

! Vezetiska sluzba Ceské republiky [online]. 2010 [cit. 2016-06-20]. Dostupné z: http://www.vscr.cz/

%2 Zakon &. 293/1993 Sb., o vykonu vazby, ve znéni pozd&jsich predpisi. In: ASPI [pravni informa&ni
systém]. Praha: Wolters Kluwer CR.
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Celkem deset VVV je riizné rozmisténo v krajich Ceské republiky. Nejblize méstu Pardubice
se nachazi Vazebni véznice Hradec Kralové, ktera je umisténa v prostoru krajského soudu.
Vazebni véznice Hradec Kralové ma odloucené pracovisté, v némz je oddé¢leni s dohledem.
Pracovi$té je katastralné¢ umisténo v obci Pouchov. Dal§imi vazebnimi véznicemi jsou VV
Brno (ve svych prostorach ma umistén Ustav pro vykon zabezpeovaci detence), VV Ceské
Budgjovice, VV Liberec, VV Litoméfice, VV Olomouc, VV Ostrava, VV Teplice,
VV Praha—Pankrac, VV Praha—Ruzyng.”

3.2.3 Véznice

Véznice se fidi zakonem ¢. 169/1999 Sh., 0 vykonu trestu odnéti svobody. Jednotlivé
véznice vede stejné tak jako V'V fteditel ¢i feditelka piimo odpovédna generalnimu fediteli.

Véznice zajistuji, aby trest odnéti svobody byl vykonavan v souladu se zakonem. Soucasné
zabezpecuji, aby dochdzelo k plnéni povinnosti, které v souvislosti s vykonem trestu ukladaji dalsi
pravni predpisy. Véznice zfizuje a rusi ministr spravedlnosti. Podle nové pravni upravy
diferenciace vykonu trestu ucinné od 1. 1. 2000 se véznice Cleni podle miry vné&jsi ostrahy,
zajisténi bezpecnosti a zpisobu uplatiiovani resocializacnich programii do ¢tyt zdkladnich typt.

Vedle zakladnich typt véznic se zfizuji zvlaStni véznice pro mladistvé. Mladistvi
odsouzeni jsou do véznic fazeni na specialni oddéleni, kde jsou dle zdkona oddéleny od
dospélych odsouzenych. V ramci jedné véznice mohou byt ziizena oddéleni rGznych
zakladnich typt, pokud tim neni ohroZen ucel vykonu trestu. Nové jsou pro pachatele s
duSevnimi poruchami zfizovany Ustavy zabezpecovaci detence.”

V typu véznice S dohledem vykonavaji trest osoby, které byly odsouzeny za trestni Cin
spachany z nedbalosti a které doposud nebyly ve VTOS pro umyslny trestni ¢in. Odsouzeni se
mohou pohybovat v prostorach véznice bez omezeni a kontrolu nad nimi vykonavaji pouze
vychovatelé. Odsouzenym se naskytne moznost pracovat mimo véznici, kde pracuji bez
dozoru pfislusnikit Vézenské sluzby. V mimopracovni dob¢ jim feditel mize povolit volny
pohyb mimo véznici k ucasti na kulturnich ¢i sportovnich akcich. Tito odsouzeni mohou v
mimopracovni dobé& nosit vlastni odév.

Do véznice s dozorem se zatazuji osoby, které byly odsouzeny za trestny ¢in a které jiz ve

VTOS byly umistény za umyslny trestny ¢in, a dale osoby, kterym byl za imysIny trestny ¢in

% Veézetiska sluzba Ceské republiky [online]. 2010 [cit. 2016-11-12]. Dostupné z: http://www.vscr.cz/
% Zakon &. 169/1999 Sb., o vykonu trestu odnéti svobody a 0 zmén& nékterych souvisejicich zakond. In:
ASPI [pravni informaéni systém]. Praha: Wolters Kluwer CR.
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uloZen trest odnéti svobody nepievysujici dva roky. Odsouzeni se mohou Vv prostorach svého
oddéleni pohybovat samostatné, avSak ubytovny se v dobé spanku zamykaji. Na pracovistich
pracuji odsouzeni pod nepiimym dozorem pracovnika Vézenské sluzby.

Do véznice s ostrahou se umist'uji osoby odsouzené pro umyslny trestny ¢in a 0soby, u
kterych nejsou splnény podminky pro zatazeni do jiného typu véznice. V téchto véznicich se
odsouzeni pohybuji zdsadné pod dohledem ptislusnika.

Dozivotné odsouzené osoby, zvlast' nebezpecni recidivisté, osoby odsouzené za zavazny
umyslny trestny ¢in jsou umist'ovany do véznic se zvysenou ostrahou. Tito odsouzeni jsou na
celaich uzamykani a po celém arealu véznice se pohybuji pouze pod pifimym dozorem
prislusnikit Vézenské sluzby. Pro vSechny odsouzené umisténé v tomto typu véznice plati

piisny zékaz volného pohybu.”

3.2.4 Ustavy zabezpefovaci detence

Ustavy zabezpeovaci detence se Fidi zdkonem &. 129/2008 Sb., ktery nabyl uéinnosti 1.
ledna 2009. Vykon zabezpeCovaci detence se vykonava v ustavech se zvlastni ostrahou
spole¢né s léebnymi, psychologickymi, pedagogickymi a rehabilitanimi programy. Do
tohoto typu se osoby umist'uji pouze na zdklad¢ natizeni soudu. Podminky pro uloZeni jsou
upraveny zakonem ¢. 40/2009 Sb., trestniho zakoniku. Dle vySe uvedeného zakona byly
ustavy zabezpecCovaci detence ziizeny v Opavé a v Brn€ pod zastitou Vazebni véznice Brno a
Véznice Opava.

Véznice Opava pocala plnit ukoly spojené s ustavem zabezpecovaci detence v roce 2013.
V soucasné dobé je v tomto zafizeni umisténo celkem 44 chovancti. Horni hranice ubytovaci
kapacity je 50 osob.

Hlavnim ukolem téchto Ustavll je zabezpeCeni vykonu detence v souladu se zdkony a
ptislusnymi ptedpisy, aby plnily ucel zajisténi ochrany spole¢nosti od delikventd pachajicich

. 7 v vros o1+ ’ v ’ , v r 96
trestnou ¢innost, zejména od téch, kteti jsou kvili svym dusevnim porucham nebezpecni.

% Veézetiska sluzba Ceské republiky [online]. 2010 [cit. 2017-03-03]. Dostupné z: http://www.vscr.cz/
% Zakon &. 129/2008 Sb., o vykonu zabezpetovaci detence, ve znéni pozdgjsich piedpisi. In: ASPI
[pravni informaéni systém]. Praha: Wolters Kluwer CR.
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3.2.5 Institut vzdélavani Vézenské sluzby

Institut vzdélavani Vézenské sluzby se sidlem ve Strdzi pod Ralskem je rezortnim
vzdélavacim zafizenim, které zajiStuje profesni piipravu pfislusSniki a obcanskych
zaméstnancl. Zasadni zména v pojeti vzdélavani pracovnikl vézenstvi nastala v roce 1992.
V tomto roce byl pfijat zdkon o Vézenské sluzbé a justiéni strazi ¢. 555/1992 Sb., ktery s
platnosti od roku 1993 zrugil Sbor napravné vychovy Ceské republiky a ustanovil jeho
nastupce, a to Vézetiskou sluzbu Ceské republiky. V roce 2013 doslo ke zméné nazvu

organizace na Akademii Vézenskeé sluiby.97

3.2.6 Zotavovny Vézeniské sluzby

Zotavovny Vézenské sluzby jsou piispévkovymi organizacemi ziizenymi ministerstvem
spravedlnosti. ZajiSt'uji preventivni rehabilitace, akce sluzebniho a pracovniho charakteru a dale

poskytuji rekreaéni sluzby pro piislugniky Vézetiské sluzby.*®

97Akademie Vézetiské sluzby. [online]. 2007. [cit. 2017-03-03]. Dostupné z: http://www.akademievs.cz/
% Veézetiska sluzba Ceské republiky [online]. 2010 [cit. 2017-03-04]. Dostupné z: http://www.vscr.cz/
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4 TYPY OPATRENI PRO MLADISTVE DELIKVENTY

4.1 Vychovna opatieni mladistvych

Vychovna opatteni se ukladaji v pfipad€, ze mladistvé osobé je upusténo od trestniho
opatfeni nebo od podminecného upusténi od trestniho opatieni. Vychovnymi opatienimi
rozumime napomenuti s vystrahou, dohled proba¢niho pracovnika, probacni program,
vychovné povinnosti a omezeni. Tato vychovnad opatfeni zajiStuji podporu a vychovu

jedince.”

4.1.1 Probacni program

Tim, Ze soud mladistvému uloZzi probaéni program (dale jen ,,PrP*), se rozumi stanoveni
systému napravy, napiiklad socialni vycvik, terapeuticky program, sportovni, Skolska ¢i jina
¢innost, kterd vede k rozvoji socidlnich vlastnosti a dovednosti. Proba¢ni program musi
schvalit ministr spravedInosti. Evidence programu se vede v seznamu vsech ulozenych PrP na

ministerstvu spravedlnosti.®

4.1.2 Dohled probaéniho pracovnika

Probac¢ni pracovnik ma na starosti kontrolu a sledovani chovani mladistvého a zaroven
chovani rodinnych pfislusniki. Dale tento pracovnik dohlizi na dodrzovani probac¢niho
programu, ktery byl jedinci soudem ulozen, a také na omezeni, kterda mu byla uloZena.
Hlavnim cilem probac¢niho pracovnika je, aby mél mladistvy v budoucnu bezproblémovy
zivot. Mladistvy musi s proba¢nim pracovnikem spolupracovat, pravidelné se dostavovat na
schiizky, které mu pracovnik urci. Dale musi pracovnika informovat o svém pohybu, omezeni
a Zivotni situaci. Za zadnych okolnosti nesmi mladistvy zamezit pracovnikovi vstup do
bydlisté. Pfi ukoneni PrP poda probacni pracovnik neprodlené zpravu o jeho ukonceni

piislusnému soudu pro mladez ¢i statnimu zétstupci.101

% Zakon &. 218/2003 Sb., o soudnictvi ve vécech mladeZe, ve znéni pozdgjsich predpisi. In: ASPI [pravni
informaéni systém]. Praha: Wolters Kluwer CR.

100 Tamtéz, § 17. odst. 1-2.

108 Tamtéz, § 16. odst. 1-3.
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4.1.3 Vychovné povinnosti

Vychovnymi povinnostmi (dale jen ,,VP*) rozumime povinnosti mladistvého, kter¢ mu
ulozi SpM ¢i SZ v pripravném fizeni. VP jsou napiiklad zaplaceni penézité cCastky
z penéznich prostiedk, se kterymi muze mladistvy sam nakladat; spole¢né bydleni s osobou,
kteréd je zodpovédna za jeho vychovu; nahrazeni zptsobené Skody dle vlastnich sil; podrobeni
se léCeni zavislosti na néavykovych latkach; zGcastnéni se ve volném case nékterych
vybranych aktivit, které vSak nejsou PrP; uloZeni prospésnych Cinnosti, které vSak nesmi
zasahnout do budouciho vzdélavani mladistvého (max. 4h dennég). Je nutné, aby pii ukladani

VP soud piihliZel zejména ke zdravotnimu stavu jedince.'%?

4.1.4 Vychovna omezeni

Vychovna omezeni (dale jen ,,VO*) stanovuje stejné jako VP soud pro mladez ¢i statni
zastupce. VO rozumime zakaz styku s urCitymi osobami, zdkaz vstupu na sportovni ¢i
kulturni akce, zédkaz zdrzovani se na urCitém misté, zdkaz drzeni predmétt, které slouzi jako
prostifedek k pachani trestné Cinnosti, zdkaz uzivani nadvykovych latek a v neposledni fadé
zdkaz UCastnit se hazardnich her na hracich pfistrojich. Stejné tak jako VP nesmi VO

, 1 r s e . ., 103
zasahovat do budouciho vzdélavani ¢i zaméstnani mladistvého.

4.2 Trestni opatieni mladistvych

Mladistvému delikventovi je mozno ulozit trestni opatieni, které opét nesmi zasahnout do
budouci pfipravy mladistvého na povolani. Existuje celkem deset moZnosti, jak mladistvému
delikventovi zabranit v pachani dalsi trestni &innosti.**

Radime mezi n& napiiklad obecné prosp&iné prace, kdy se mladistvému pachateli udéluje
pouze poloviéni ¢ast trestu, nez se udéluje dospélému pachateli. Domaci vézeni se uklada za
stejnych podminek mladistvému i dospélému pachateli, a to az na dobu dvou let. Od roku
2010 1ze ulozit typ trestu ve form& zdkazu vstupu na sportovni, kulturni a jiné spoleenské
akce, a to na dobu péti let. Mezi dalsi trestni opatieni fadime téz penézité opatfeni, které je
ukladano v dennich sazbach (10-365 dni) v rozmezi 100-5000 K¢, a to pouze tehdy, je-li

delikvent vydélecné ¢inny. Penézité opatieni s podminénym odkladem vykonu znamena, ze

192 Tamtéz, § 18. odst. 1-4.
103 Tamtéz, § 19. odst. 1-2.
104 Tamtéz, § 24. odst. 1.
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mladistvy musi dokazat schopnost zit bez problémil a trestnich ptfecinil. V ptipad¢, Ze by
porusil tuto ,,zkuSebni dobu®, pfistoupi se ke skutenému penézitému plnéni. Propadnuti véci
nebo jiné majetkové hodnoty je trest ulozeny v piipadé, ze véc byla pouzita ¢i ziskéna
spachanim trestniho ¢inu. Ztidkakdy se udéluje zadkaz ¢innosti, ktery nesmi piekrocit délku
péti let a opét nesmi zabranit ptfipravé na budouci povolani mladistvého. Vyhosténi se udéluje
t&ém osobam, které nemaji v Ceské republice rodinu & azyl, hlavné cizincim. Nejéast&ji se
jako trestni opatfeni ud€luje odnéti svobody podminéné odlozené na zkusebni dobu
s dohledem, coZ znamena, ze delikvent nesmi po dobu stanovenou soudem vykonat trestnou
¢innost. V pifipadé, Ze porusi rozhodnuti soudu ¢i zadna jind trestni opatfeni nevedla
k napravé, udéli se mladistvému odnéti svobody nepodminéné. Mladistvi odsouzeni jsou
souzeni s polovi¢nimi tresty oproti dospélym odsouzenym, kteti maji tresty Gplné. Horni
hranice se stanovuje na dobu nejdéle péti let a nizsi hranice nesmi pfesdhnout jeden rok.
V piipad¢, ze by mladistvému delikventovi hrozilo ulozeni vyjimeéného trestu, tak tato doba

&inf az 10 let.1%®

4.3 Mladistvi ve vykonu vazby

Mladistvi jsou do vazebnich véznic umistovani samostatné, avSak ve vyjimecnych
pfipadech stanovenych zakonem jsou umistovani spolecn¢ s ostatnimi odsouzenymi.
Mladistvé osoby ve VV maji narok na navstévu jednou tydné. Mladistvému je mozno ulozit
kazensky trest napiiklad samovazbu, kterou lze ulozit, a to az na dobu péti dnt hlavné za
poruseni stanoveného potfadku ¢i kdzné pti VTOS. Véznice méd dale povinnost zajistit
mladistvému odsouzenému plnéni Skolni dochazky. K tomuto slouzi Skolsk4 zatizeni ve
véznicich.

Mladistvého je moZno po propusténi z vykonu vazby umistit do ochranné vychovy ¢i
ustavni vychovy. V piipad¢, Ze je mladistva osoba umisténa do ochranné vychovy, je VS
povinna osobu do tohoto Skolského zatizeni pro vykon tstavni nebo ochranné vychovy dodat.
V piipadé, Ze je mladistvému nafizena Gstavni vychova, je VS povinna pouze informovat vyse
uvedené zafizeni. DodrZzovani prav mladistvych déti ve Skolskych zatfizenich pro vykon

, r roo - r o vy o » 106
ustavni vychovy a ochranné vychovy sleduje obecni ufad obce s rozsifenou ptisobnosti.

105 Tamtéz, § 25. odst. 1-3.
106 Tamtéz, § 22. odst. 1-4.
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5 VEZNICE PRO MLADISTVE OSOBY

Vedeni Vézenské sluzby Ceské republiky se spole¢né s ministerstvem spravedinosti
dohodlo na tom, aby byli mladistvi trestanci rozmisténi do nékolika zafizeni po celé Ceské
republice. Mladistvi jsou zafazeni do celkem tii véznic s oddélenim pro mladistvé. Jejich
historie zaloZeni saha pouze do sou¢asné doby, piesnéji se jedna o rok 2013.

Zprvu byli mladistvi umistovani do Véznice Plzen-Bory, Véznice Hefmanice, Véznice

Vsehrdy a Véznice Pardubice.

5.1 Véznice Pardubice

Oddéleni pro mladistvé odsouzené bylo ve Véznici Pardubice ziizeno koncem roku
2011. Pfiprava oddéleni nebyla jednoducha s ohledem na skute¢nost, ze Véznice Pardubice,
neméla s cilovou skupinou zadnou zkuSenost. Nicméné se pracovnici Snazili Cerpat poznatky
a zkuSenosti (pozitivni 1 negativni) z ostatnich véznic, kde byli dosud mladistvi odsouzeni
umisténi. Vysledkem budovani bylo jedno oddéleni Citajici 20 mist, které je od svého vzniku
vroce 2011 az dosud témét vzdy zaplnéné. Mladistvi odsouzeni zistavaji v oddéleni do
ukonceni trestu ¢i dle zdkona o VTOS jsou na zakladé zadosti feditele véznice soudem ve
svych devatenacti letech pfemisténi k dospélym odsouzenym. Divodem je zpravidla dusevni
¢i télesnd prevaha viici ostatnim ¢i skutecnost, ze trest, ktery si jest€¢ musi odpykat, je dlouhy
nebo je jejich chovani dlouhodobé v rozporu se zakonem o VTOS.'’
Od pocatku se vedeni a zaméstnanci véznice zaméfili na eliminaci problémi, které plynuly
a plynou ze skutecnosti, Ze ve véznici je pouze jedno oddéleni, tudiZ je velmi slozité od sebe
oddélit zneptatelené jedince ¢i skupiny. Navic stalym a neménnym kolektivem pomérné Casto
vznikala a vznika tzv. ponorkova nemoc.
Vlastni péce o mladistvé odsouzené od pocatku zahrnovala terapeutickou praci, vytvaieni a
fixovani pracovnich navyki, zprostfedkovani vzd&lavani v ramci SVS véznice, eliminaci

agresivity prostfednictvim sportovnich aktivit.

97 Rozhovor s Be. Josefem Sedlakem, vychovatelem mladistvych odsouzenych ve Véznici Pardubice.
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5.2 Véznice Heirmanice

Vykon trestniho opatieni odnéti svobody mladistvych odsouzenych (dale jen ,,VTOOS®) je
ve Véznici Hefmanice zajistovan zrozhodnuti GR VS CR vsouladu s piislugnymi
ustanovenimi zakona €. 169/1999 Sb., zdkon o vykonu trestu odnéti svobody, ve znéni
pozdé¢jsich predpisii. Dale je VTOOS zajistovan dle vyhlasky MS €. 345/1999 Sb., kterou se
vydava fad vykonu trestu odnéti svobody, ve znéni pozdéjsich predpisii, a dle Vnitiniho fadu
Véznice Hefmanice a piislusnych vnitinich norem.

Zahajeni Cinnosti oddéleni pro mladistvé predchazelo vytipovani vhodnych prostor pro
VTOOS a jejich stavebni uprava. Nasledoval vybér zaméstnanct oddé€leni vykonu trestu, ktefi
se budou podilet na zachdzeni s touto kategorii véznénych osob. Poté¢ probéhla kratkodoba
staZ ve Vé&znici VSehrdy, kde se tym zaméstnanci rdmcové obeznamil se zajiStovanim
VTOOS mladistvych odsouzenych. Cinnost oddéleni pro mladistvé byla nasledné zahéjena
dne 23. 5. 2013, kdy bylo do vé€znice pfemisténo prvnich pét mladistvych odsouzenych z
Véznice VSehrdy. Dne 27. 5. 2013 piibylo dalSich pét mladistvych odsouzenych. Poté jiz
probihal ptijem odsouzenych do VTOOS pribézné.

Odsouzeni byli eskortovani do Véznice Hefmanice zpravidla po ptredchozi vazbé
Zz Vazebni véznice Ostrava, Olomouc a Brno. K dalsimu VTOOS byli odsouzeni také
premistovani z Véznic Pardubice a Vsehrdy. Kapacita odd€leni pro mladistvé odsouzené je
Vv soucasné dobé 29 vézneénych osob a byla naplnéna jiz v mésici fijnu 2013. K dnesnimu dni,

tedy 15. ¢ervenci roku 2016 je kapacita tohoto oddéleni zaplnéna na 80 %.108

198 ygzeniska sluzba Ceské republiky [online]. 2010 [cit. 2016-07-15]. Dostupné z: http://www.vscr.cz/
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5.3 Véznice VSehrdy

Véznice VSehrdy slouzila vroce 1957 spolecné s Véznici BéluSice, jako pobocka
Napravného ustavu Libkovice. V roce 1958 doslo k pocatkiim vystavby samostatného utvaru,
ktery se uskute¢nil na misté byvalého statku. Nasledné v roce 1974 byla zahajena rozsahla
investi¢ni vystavba.

Véznice byla a je profilovana jako véznice pro mladistvé odsouzené muze, avSak dospéli
odsouzeni muzi zde vykonavaji trest v typu véznice s dohledem a dozorem. Celkem 101 mist
z kapacity bylo vy¢lenéno pro oddéleni mladistvych. V soucasné dob¢ je kapacita oddéleni
pro mladistvé 54 mist.

Na podzim roku 1990 byli do véznice umisténi prvni mladistvi ze zruSené VéEznice
Libkovice. Zaroven zde fungovala vazebni véznice, kde bylo zfizeno odd¢€leni se zmirnénym
trestem pro mladistvé.

Na ubytovné mladistvych odsouzenych je vy€lenéna jedna loZnice pro vystupni oddé€leni
se Ctyfmi misty. Vybaveni loznice se blizi standardu bézného internatniho ubytovani.
Individualni vyzdoba a dalSi uprava loznice se provadi pouze se souhlasem opravnéného
zamé&stnance véznice, zpravidla vychovatele vystupniho oddéleni. Soucésti ubytovaciho
prostoru vystupniho oddé€leni je cviénd kuchynka se zakladnim vybavenim. Dale je zde
umisténa pracka a zehlicka slouzici k nacviku ¢innosti, jako jsou naptiklad uklid, pfiprava
jednoduchych jidel, prani a Zehleni pradla.

Nedilnou soucasti napliiovani ucelu vykonu trestu zejména u mladistvych odsouzenych je
vzdélavani, které véznice zajistuje prostfednictvim Skolského vzdélavaciho stiediska
(déle jen ,,.SVS“), jeZ je jednim ze sedmi odlou¢enych pracovist’ Stiedniho odborného u¢iliste
Vézeiniské sluzby.

Skolské vzdélavaci stiedisko Véznice Viehrdy vzniklo v dubnu roku 1990. Diivodem bylo
zruSeni Véznice Libkovice, ktera kromé odsouzenych muzii pfijimala k vykonu trestu
mladistvé odsouzené. Soucasti véznice pro mladistvé bylo ze zdkona od roku 1965 stfedni
odborné ucilisté. Po zruSeni této véznice vytvofila ¢ast pedagogického sboru zakladni sestavu
zaméstnanct Skolského vzdélavaciho stiediska ve Vsehrdech. Vykonem funkce vedouciho
sttediska byl docasné¢ povéfen mistr odborného vychovného programu pan Vaclav
Aschenbrenner. V pribéhu mésici duben-zaii 1990 se podafilo provést piestavbu byvalé
ubytovny odsouzenych muzii ve $kolské vzdélavaci stiedisko. Sedm pracovnikii SVS zde

vybudovalo aredl teoretické vyuky disponujici tfemi ucebnami a pracovistém odborného
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vycviku  ucebniho oboru stavebni vyroba. Prvnimi zaméstnanci pod vedenim
Viaclava Aschenbrennera byli: Mgr. Jifi Brabec, Vladislav Cada, Frantisek Marasek, Ivan
Picha, Mgr. Miroslav Vondra, Mgr. Pavel Vorélek.

Reditelstvim byl schvalen zamér dal§iho rozvoje vzdé&lavani mladistvych
odsouzenych, ktery vytvarel podminky pro postupné rozSiteni vyuky o dalsi ¢tyii ucebni
obory. Skolské vzdélavaci stiedisko bylo novym organizaénim fadem strukturalné vyclenéno

M r . , , v . 109
z oddéleni vykonu trestu a ustanoveno jako samostatny referat véznice.

5.4 Véznice Plzen-Bory

Véznice Plzen byla ziizena natizenim ministra spravedlnosti Ceské republiky ¢&. 4/1997, o
ztizeni vazebnich véznic a véznic, Generalniho Feditelstvi Vézeiiské sluzby Ceské republiky,
Institutu vzdélavani Vézeiiské sluzby Ceské republiky a zotavoven Vézeiiské sluzby Ceské
republiky, ke dni 1. listopadu 1997 podle ust. § 4 odst. 3 zdkona ¢. 555/1992 Sb., o Vézenské
sluzb& a justiéni strazi Ceské republiky, jako jedna ze zakladnich organiza¢nich jednotek
Vézeiiské sluzby Ceské republiky.

Slouzila a v sou€asné dobé& 1 nadale slouZzi k zaji§téni vykonu vazby u obvinénych muzi a
zen, vcetné mladistvych pro Krajsky soud Plzenn a okresni soudy Domazlice, Klatovy,
Plzen-mésto, jih a sever, Rokycany a Tachov.

Véznice Plzen je profilovana jako véznice s ostrahou. Zfizena jsou zde oddé€leni pro
odsouzené v typu véznice s dozorem, se zvySenou ostrahou a specializované oddéleni pro
odsouzené s poruchou osobnosti a chovani zplisobenou piedev§im uzivanim néavykovych
latek. Dale je zde zfizeno specializované oddéleni pro vykon trestu odsouzenych trvale
pracovné nezafaditelnych. Ukolem specializovanych oddéleni je omezovat a piedevsim
sniZzovat nebezpecnost a pravdépodobnost recidivity u rizikovych delikventt.

Ubytovaci kapacita Vé&znice Plzen jev soucasné dobé 1064 odsouzenych a 143
obvinénych, celkem tedy 1207 véznénych osob. K podstatnému navyseni ubytovaci kapacity
doslo otevienim novée profilovaného oddilu pro odsouzené s ostrahou zatazené v typu véznice
s ostrahou, které bylo slavnostné otevieno 11. ledna 2017 za pfitomnosti ministra

spravedlnosti a Generalniho feditele VS CR.MO

109 ygzenska sluzba Ceské republiky [online]. 2010 [cit. 2016-07-14]. Dostupné z: http://www.vscr.cz/
10 Vezenska sluzba Ceské republiky [online]. 2010 [cit. 2017-02-10]. Dostupné z: http://www.vscr.cz/
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V roce 1894 se v plzeniské véznici ocitlo 33 z 68 odsouzenych v politickém procesu
s takzvanou ,,Omladinou‘. Tento proces prob¢hl v letech 1893 — 1894, kdy v Praze dochazelo

o y « 111
k nepokojiim a predevsim demonstracim.

5.5 Statistika kriminality mladezZe ve 20. stoleti

Trestné-pravni uprava k feSeni delikvence nedospélych a mladistvych se v pribéhu 70. a
80. let 19. stoleti ukazala jako malo u¢inna. Nasledné ve 20. stoleti v roce 1970 bylo stihano
pro trestny €in, pfestupek ¢i provinéni celkem 7.627 mladistvych, z toho 640 (8,39%) divek.
Na prvnim misté se vyskytovaly trestné ¢iny hrubé narusujici ob¢anské souziti, na druhém
miste trestné ¢iny hospodaiské a na tfetim misté trestné Ciny proti zivotu a zdravi. Nejcastéji
se mladistvi dopoustéli trestného c¢inu rozkrddani majetku v socialistickém vlastnictvi,
trestného ¢inu kradeze Ci trestného Cinu ublizeni na zdravi. Pod vlivem alkoholu spachali
celkem 1.630 trestnych &ind, piestupki & provinéni.**?

V roce 1980 bylo stihano pro trestny ¢in nebo ptecin celkem 7.698 mladistvych, z toho
1.369 (17,78%) divek. Na prvnim misté se opét vyskytovaly trestné ¢iny hrubé narusujici
obcanské souziti, 1 kdyZ v niz§im poctu nez v roce 1970. Na druhém misté se objevil vyskyt
trestnych ¢ind proti lidské distojnosti a na tfetim misté trestné ¢iny proti majetku. Nejcastéji
se mladistvi dopoustéli trestného ¢inu neopravnéného uzivani ciziho motorového vozidla,
trestného ¢inu kradeze, i kdyz v mens$im rozsahu nez v roce 1970. Dale se dopoustéli
trestného ¢inu rozkradani majetku v socialistickém vlastnictvi, avSak vyrazné¢ v menSim
rozsahu nez v roce 1970. Pod vlivem alkoholu mladistvi spachali celkem 1.046 trestnych ¢ind
nebo pfe(:inﬁ.113

Z vySe uvedeného vyplyva, Ze se trestni politika statu v letech 1970-1980 se zaméfila téz u
mladistvych pfedevS§im na vyskyt trestnych ¢inll proti majetku v socialistickém vlastnictvi a
pfijatd opatfeni se projevila i ve sniZzeni poctu té€chto trestnych ¢inli pachanych mladistvymi.
Nereagovala vSak u¢inn¢ na vyskyt trestnych ¢inti hrub€ narusujicich obfanské souziti, coz se
projevilo i v narGstu trestnych ¢inG proti lidské dustojnosti. Rovnéz ochrana osobniho
vlastnictvi ob¢anti pfed mladistvymi a nedosp€lymi pachateli se uk4zala nedostatecné u¢inna.

Zastarala trestni legislativa nedokdzala feSit specifickd bezpecnostni rizika u mladeze

spojend s recidivou v pachani nékterych trestnych ¢int. Tento neptiznivy vyvoj vzbudil

" Dobrodruzstvi s omladinou.[online]. 2013. [cit. 2017-03-05]. Dostupné z: Jhttp://www.ceskatelevize.cz/
12 Statisticka ro¢enka kriminality. Generalni prokuratura CSSR, Praha 1971, s. 160-163.
113 Statisticka ro¢enka kriminality. Generalni prokuratura CSSR, Praha 1981, s. 200-203.
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pozornost politikii 1 odbornikt v oblasti vychovy, vzdélavani a socialni prace, ale novy a
komplexni ptistup k trestdni a realizaci ochrannych opatieni u mladeze se nepromitl do pfijeti
specifické legislativy. Zastaraly zplusob rozhodovani soudd ve véci mladistvych a
nedospélych pachatell alespon castecné kompenzovaly nékteré pozitivni zmény ve vykonu
trestu odnéti svobody v napravné vychovnych tstavech pro mladistvé a vykonu ochranné
vychovy v ramei specialniho $kolstvi.***

K 1. lednu roku 1981 bylo ve vykonu trestu odnéti svobody celkem 324 mladistvych, z
toho 298 muzl a 26 Zen a celkovy podil mladistvych €inil 1,50 % z celkového stavu 21.516
odsouzenych. V letech 1981-1987 kazdoro¢né nartstal pocet mladistvych odsouzenych s
vyjimkou poklesu poétu v pribéhu roku 1985 a vrcholil k 1. lednu roku 1987 celkovym
poctem 555 mladistvych, ktery tvofilo 520 mladistvych muzt a 35 mladistvych Zen.
K 1. lednu roku 1988 celkovy stav mirné poklesl na 539 mladistvych, ktery tvofilo 507
mladistvych muzu a 32 mladistvych Zen. K 1. lednu roku 1988 ¢inil podil mladistvych 2,14 %
na celkovém poctu 25.131 odsouzenych.

Z celkového poctu 324 mladistvych, ktefi byli ve vykonu trestu ke dni 1. 1. 1981, spachalo
110 mladistvych trestny ¢in proti svobodé a lidské distojnosti, 69 mladistvych trestny ¢in
hospodaisky, 50 mladistvych trestny ¢in hrub& narusujici obCanské souziti, 44 mladistvych
trestny ¢in proti majetku, 25 mladistvych trestny ¢in proti zivotu a zdravi, 12 mladistvych
trestny Cin proti republice, 3 mladistvi trestny ¢in proti pofadku ve vécech vetejnych
a jeden mladistvy trestny ¢in obecné nebezpetny. Zbyvajicich 10 mladistvych spachalo
preCiny ve smyslu zdkona ¢. 150/1969 Sb., o ptecinech.

Po amnestii prezidenta republiky z ledna 1990 vyrazné poklesl celkovy pocet odsouzenych
vcetné mladistvych, ale do konce roku doslo k novym nastupim do vykonu trestu odnéti
svobody. V prubéhu roku 1990 nastoupilo do vykonu trestu celkem 4.520 odsouzenych,
z toho bylo 157 mladistvych. Z uvedeného vyplyvd, Ze do konce roku 1990 se podil

mladistvych na celkovém poctu odsouzenych zvysil ve srovnani s podilem k 1. 1. 1981 s

14 KYR, Ales. N&které socialni aspekty delikventniho chovani u déti. In: &asopis Universitas, ¢. 5/1973,
s. 12-18.
15 Statisticka ro¢enka kriminality. Generalni prokuratura CSSR, Praha 1981, s. 200-203.
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6 KAZUISTIKA MLADISTVEHO

Kazuistikou rozumime soucast druhé etapy socialni prace, kterou je etapa diagnosticka.
Tato etapa je zaméfena piedev§im na hleddni a zjiSténi pficin, které vedly k danému
socialnimu problému, jako je v tomto ptipadé pachani trestnych ¢int. Ke kazuistice pracovnik

dochazi na zaklad¢ rozhovora vedenych s danym jedincem.

6.1 Kdo je Simon

Pro kazuistiku byl zvolen mladistvy odsouzeny, ktery je ve Vé&znici Pardubice umistén od

roku 2014. S rozhovory souhlasil. Budu jej nazyvat fiktivnim jménem Simon.

Simon je romského ptivodu. Jako velmi mlady se dopustil nasilné trestné &innosti v ustavu
a spousty drobnych kradezi na utéku. Ve své podstaté je svym pivodem, rodinnym zazemim,
pobytem v Gstavu i charakterem trestné ¢innosti typickym klientem oddéleni nasi véznice. Na
zaklad® rozhovoru s vychovateli a psychology nic nenasvédéovalo tomu, Ze Simon stravi

na nasem oddéleni hned n&kolik let.

Se Simonem jsem méla moznost se osobné setkat za dozoru vychovatele, a to hned
n¢kolikrat. Zprvu mél nardzky na mou osobu, které diky napomenuti vychovatele ihned
ukonc¢il. Na mé dotazy poté odpovidal okamzité, avSak v nékterych fazich pro né&j nebylo
lehké odpoveédét. Kdyz jsem se ho tazala na jeho vztahy s rodinou, sdélil mi, ze vyrastal
S matkou a od svych osmi let s nevlastnim otcem. Na otazku, kde se nachazi jeho biologicky
otec, mi bylo odpovézeno, Ze se nechoval hezky k matce a tak se snazi vzpominky co nejvice
vytésnit. Nevlastniho otce si vazi a ma ho jako vlastniho. Simon hovoii o piijatelnych
vztazich v roding i pfesto, Ze méa celkem pét nevlastnich sourozenct. V priibéhu pohovoru
uvedl, Ze mu matka pfed nastupem do Véznice pfislibila, Ze ho bude podporovat a

navstévovat.

6.2 Co bylo o Simonovi napsano

V rozhodnuti soudu je o Simonovi uvedeno, Ze pochézi z rozvracené rodiny. Jeho rodiée se
rozvedli vjeho péti letech a v soucasné dob€ oba Zziji v novych partnerskych svazcich.
Z manzelstvi rodi¢t se narodily celkem tii déti, z nichZ je Simon nejmladsi. Pfi apravé péde o
déti byli dva star$i sourozenci svéfeni do péce otci a Simon matce. Od rozvodu se rodice ani

rozd&lené déti vzajemné nestykaji. Matka Simona se v jeho osmi letech znovu vdala a ma
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s Simonovym nevlastnim otcem dal§ich pdt déti. Simonovy vychovné problémy se
stupniovaly. Jednalo se zejména o opakované agresivni jednani vici spoluzakiim a kradeze.
Nakonec Simon kradl i doma a nerespektoval vychovu matky. Ta se snazila vychovné
problémy fesit, nicméné na tento problém byla sama, nebot’ biologicky otec nejevil o Simona
Zajem a otéimovi byly problémy se Simonem lhostejné. V jeho tiinacti letech situace vyustila
v Simontiv dobrovolny pobyt v détském diagnostickém tustavu v Ceskych Budg&jovicich. V
pribéhu pobytu v diagnostickém ustavu Simon utekl. Neustéle projevoval své problematické
chovani a jeho pozornost sméfovala Kk problémovym jedincim. Pobyt Simona
Vv diagnostickém ustavu byl pfed¢asné¢ ukoncen pro nedodrzovéani tadu ustavu. Zavérecné
zhodnoceni z pobytu v diagnostickém ustavu obsahovalo pouze doporuéeni, ze v piipadé
pretrvavajicich problémi bude nutné nafidit ustavni vychovu. Po navratu Simon opakované

utikal z domova, a proto bylo vydano pfedbézné opatieni k nafizeni Gistavni vychovy.

Névrh na ustavni vychovu podala pravé matka Simona. Simontiv biologicky otec uvedl, Ze
nema zajem se chlapce ujmout, a z vypovédi bylo patrné, ze k nému nema vytvoieno zadné

citové pouto. Matka také uvedla, Ze Simon za otce povazuje pravé jejiho nyngjsiho partnera.

Simon byl ve svych téinacti letech umistén do Vychovného tstavu Visiova. Z dostupnych
materialti byl Simon zhodnocen jako snadno ovlivnitelny s tihou k problémovym jedinctim
v disledku socialniho zanedbani a citového stradani. Dle mého nazoru ani nedomysli mozné
disledky svého chovani. Soucasné je totiz snazivy, vstficny, pracovity, avsak i pies pozitivni
motivaci vychovateli selhava. Domnivam se, ze je jeho chovani ovlivnéno nizkym

sebevédomim, sebeovladanim a touhou mit u nékoho v zivoté€ své misto.

Od pocatku umisténi mél Simon problémy s respektovanim autority a pravidel. B&hem
pobytu v ustavnim zatizeni Simon dvakrat utekl. Na wtéku se dopoustél trestné ¢innosti, kdy
dvakrat asistoval pii kradezi v obchod¢ a jednou jel méstskou hromadnou dopravou bez
ozna¢ené¢ho dokladu. Nasledn¢ se také dopustil trestné Cinnosti viuci jinym chovanciim
Vv tstavu. Jednalo se o vydirani v podob¢ vyzadovani tabaku od mladsich déti pod pohriizkou
fyzického utoku, které nakonec vyustilo v umyslné ublizeni na zdravi. K tomu u soudu
Simonovi pficetli ve, ¢eho se dopustil na ttécich — kradeZe, vloupani, porusovani domovni
svobody. Soud nakonec vydal souhrnny rozsudek, kterym byl Simonovi nafizen vykon

trestniho opatfeni odnéti svobody, jenz se ud€luje mladistvym delikventim, v délce trvani

vvvvv
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Béhem osobniho rozhovoru se Simonovym vychovatelem, ktery zde pracuje jiz od dob
pfed zalozenim tohoto specidlniho oddéleni, jsem se dozvédéla nasledujici fakta. Simon
nemél problém se zaclenénim do kolektivu ostatnich mladistvych odsouzenych. Pfi¢itano to
bylo zejména jeho zkuSenostem s tistavni vychovou, diky které se s nékterymi dal$imi
mladistvymi na tomto oddéleni znal. Je nutné znovu podotknout, ze jsou v soucasné dobé
pouze tii véznice, kam je mozné umistit mladé delikventy. Nelze proto pfipadné ,.komplice*
dostate¢né separovat. Jako novy ¢len oddéleni nepuisobil dominantné, respektoval mladistvé,
kteti byli v kolektivu déle. Nicméné v kolektivu pry neupadal do role obéti a o svoje misto ve
sttednim proudu skupiny byl schopen bojovat. Teprve pii mé n¢kolikaté navstéveé na oddéleni
a pravé béhem rozhovoru se mnou se Simontv vychovatel dozvédél, jak tvrda cesta to byla.
Simon byl opakované fyzicky napaden silngjsimi a dominantn&j§imi delikventy, coz se mu

pted vychovatelem i ostatnimi zaméstnanci podatilo Gspésné tajit.

6.3 Pracovnici oddéleni pro mladistvé

Dle vypovédi vychovateld, ktefi se jiz od zakladu podili na praci s mladistvymi osobami,
nechybélo nadSeni a chut’ tvofit néco nového, nikoli lepsiho, avSak ptinejmensim dobrého.
Cely tym se skladal z vychovatele, vychovatele terapeuta s Rogerianskym terapeutickym
vycvikem a specialni pedagozky. V prvopocatku chybél psycholog, ale bylo mozné se
v krajnich ptipadech obratit pravé na specidlni pedagozku. Vychovatelé nezastavali nikdy
vuéi odsouzenym tvrdy trestajici pfistup, naopak k nim pfistupovali velice lidsky, avsak
S pevné vymezenymi hranicemi. Zamé&stnanci tohoto oddéleni pracovali ve vzajemné souhfe i

ptes odborné odlisnosti.

Terapeutickou ¢ast zajiStoval vychovatel terapeut spoleéné se specialni pedagozkou.
Vychovatelé se mimo hlavni vychovatelskou ¢innost soustfedili na realizaci pracovnich a

sportovnich aktivit.

Diky vSestrannosti své prace se pojmenovali jako ptisny, spravedlivy a kérajici otec
(vychovatel), hodna, pfijimajici a v pfipad¢ nepfitomnosti pana vychovatele pfisna matka
(specialni pedagozka) a vSe ptijimajici, chapajici, ,,hodny strycek* (vychovatel terapeut). Vici
Simonovi byl vychovatel predevsim ¢lovék, ktery mu bude jasné vymezovat hranice jeho

chovani a ucit se je respektovat.
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6.4 Stanoveni cila

Pii stanoveni cilti se vychazelo z faktu, ze Simon byl odsouzen za dalsi trestnou ¢innost
loupeze a prisvojeni si platebni karty ve spolupachatelstvi, za coz mu byl udélen dalsi
souhrnny trest V délce 2,5 roku vykonu trestniho opatfeni odnéti svobody, nepodminéné.
Celkova doba, kterou m&l Simon stravit Vv trestnim opatfeni, byla 3 roky a jeden mésic. Proto
bylo nutné, aby se pracovnici zamysleli nad tim, jak Simon tento ¢as stravi, a zaroveti naplnili

ucel jeho vykonu trestniho opatieni odnéti svobody.

Na zéklad¢ informaci, které o Simonovi pracovnici méli a které si o ném ziskali, se

nasledné shodli na téchto cilech:

Naucit Simona respektovat a pijmout povinnosti vyplyvajici z vykonu trestniho opatieni
odnéti svobody a tim posilit jeho sebeovladani. PfedevS§im mu dat pevné hranice. Dale
prohloubit seberealizaci prostiednictvim absolvovani odborného vzdélani, které by Simon
mohl vyuzit v civilnim Zivoté, neboli pokusit se mu poskytnout lepsi budoucnost. Zaclenit ho
do skupinového terapeutického programu a ziskat tak piedstavu o tom, jak se Simon vidi, jak
vnima okoli a jak ostatni vnimaji jeho, a to s cilem zanalyzovat jeho strategie zvladani
zatézovych situaci, pfipadné mu poskytnout terapeuticky program, ktery by byl stanoven
pouze a jen na jeho osobnost. Dal§im cilem bylo vytvofit pracovni navyky prostiednictvim
¢innosti, které souviseji s chodem oddéleni a pozdéji praci se dievem v truhlaiské dilng.
Pfedevsim §lo o udrzeni ¢i prohloubeni kontaktu s rodinou, aby dochazelo k vnimani smyslu

rodinného zivota.

6.5 Simon a jeho rodina

Z vypovédi vychovatele 0 Simonové rodiné bylo ziejmé, Ze na ni Simon velice Ipi. Jak uz
bylo zminéno vySe, 0 matce hovofil velice ¢asto a pékné. Vychovatel byl presvédéen o tom,
7e bude dochazet k pravidelnym nav§tévnim kontaktim. Nejprve byl Simon v pisemném ¢&i
telefonickém kontaktu s matkou a nevlastnim bratrem. Matka neustale slibovala, 7e Simona
navstivi, avS§ak béhem prvniho roku ¢ekal marné. Dle psycholozky byl pied navstévou ve
velkém vnitfnim napéti. Po netispéSném terminu navstévy byval vZzdy smutny, podraZzdény, na
kazdy podnét reagoval agresivné a ve $kole byl nesoustiedény. V roce 2014, kdy Simon vedl
telefonicky rozhovor s matkou, se vlozil do hovoru vychovatel a na matku naléhal, aby pfiijela
syna navstivit. Ta vSak navstévu dosud nezrealizovala a se synem je v kontaktu pouze

korespondencné ¢i telefonicky.
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6.6 Simonovo ,,studium*

Simon nemél ukondené 7adné odborné vzdélani. B&hem doby, kdy byl ve vychovném
ustavu, absolvoval jeden rok odborného ucilist¢ v oboru zednik a v dob¢, kdy nastoupil
k nam, byl v ro¢niku druhém. Do VTOOS nastoupil na jafe a velkym piekvapenim pro
pracovniky véznice byla nabidka odborného u¢ilisté, kde Simon studoval pfi svém pobytu ve
vychovném tstavu, aby uéebni obor zednik dokonéil. Simon i pracovnici s jejich navrhem
souhlasili i piesto, Ze védéli, Ze to bude vyZzadovat praci navic. Nicméné dokonéeni Simonova
vzdélani bylo natolik smysluplné, Ze byli ochotni toto podstoupit. Pro specialni pedagozku to
znamenalo zajistit Simonovi potiebné studijni materialy a byti mu ndpomocna s piipravou na
zaverecné zkousky, které se konaly v ¢ervnu. Nutné bylo na tuto dobu zajistit povoleni vstupu

zkuSebni komise do véznice.

V dobg, kdy bylo ve nezbytné pro piipravu Simona ke zkouskam zatizeno, se zacala cela
tato akce hroutit. V té dobé& byl u nas Simon jen n&kolik mésictl, nebyl v oddéleni adaptovan a
proces adaptace ho zac¢al pohlcovat. Nebyl schopen se soustiedit na uc¢eni. Zkousky nakonec
zaCal odmitat S tim, Ze zednikem byt nechce. Timto skoncilo veskeré snazeni o ukonceni

Simonova studia.

S postupem ¢asu, kdy se Simon za¢al adaptovat v kolektivu mladistvych, bylo vychovateli
jasné, e je idedlni ¢as pro to, aby Simon dodélal studium. Nejednalo se viak o piedesly
ucebni obor zednik, ale o obor prace ve stravovani, ktery mu byl vzhledem k délce trestu
povolen. Vsichni pracovnici i po predeslé zkuSenosti dali Simonovi ,.druhou” 3anci

k osobnimu rozvoji.

Simon nasledn& nastoupil do prvniho roéniku a byl zaméstnanci §kolského vzdélavaciho
sttediska hodnocen kladné. Ackoliv se ve $kole ukazalo, Zze Simon neni hloupy, jeho
schopnost osvojovat si zadouci znalosti byla dosti ovliviiovana jeho emo¢nim stavem.
Vzhledem Kk tomu, Ze se Simon v prvnim roéniku intenzivné pokousel nelispé$né navazat
navstévni kontakt s matkou, nebyl schopen ukoncit prvni ro¢nik Gspé$né. Nicméné pracovnici
ocenili Simonovu snahu, pfihlédli spolené se zaméstnanci $kolského vzdélavaciho stfediska
ke vSem okolnostem a nechali Simona ro¢nik opakovat a on ho tak s roénim zpozdénim

uspésné zakoncil.
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6.7 Skupinovy terapeuticky program

Vroce 2014 byl Simon zafazen do standardizovaného terapeutického programu

TP JUNIOR 21, ktery je koncipovan jako terapeuticko-edukacni.

Cilem tohoto programu je vytvofit podminky pro kompenzaci disharmonického a
patologického  vyvoje  odsouzenych  mladistvych  za vyuziti  pedagogickych a
psychoterapeutickych prostredkt tak, aby vysledny efekt plisobeni pomohl mladistvym
odsouzenym v lepSim a efektivnéjSim zapojeni do spolecCenského Zzivota po propusténi

7z VTOO0S. 116

Obsah je zaméfen na osobnostni rdst mladistvych odsouzenych, jejichz osobnost
vykazuje disharmonicky vyvoj a jsou u nich patrné nedostatky v jejich psychosocidlni
vyzralosti. Cilovou skupinou jsou mladistvi odsouzeni, ktefi vykazuji v projevech svého
chovani agresivitu pii zvladani nejriznéjsich socialnich situaci.

Do terapeutického programu bylo soudasné se Simonem zatazeno dal$i pét mladistvych,
jejichz charakter spachané¢ho trestného ¢inu a chovani v kolektivu se v uréitych bodech

shodovaly se situaci a projevy Simona.

Pii pracovnich ¢innostech, které mél kompletné na starosti Simontiv vychovatel, se Simon
projevoval spiSe aktivné. Vychovatel si uvédomoval, jak se on sam pro tyto mladistvé osoby
postupn¢ stava vzorem, ke kterému by mohly vzhlizet. Nepokousel se o dokonalé jednani, ale
snazil se pro né byt co nejvice autenticky. Da se i fici, Ze ve vychovateli tito mladi delikventi

hledaji ,,otce®, jenz jim bude nejen vzorem, ale hlavné ¢lov€kem, ktery je bude podporovat.

Z vysledkt terapeutické prace, kterou zajistoval vychovatel, terapeut a specidlni pedagog
jsem se dozvédéla, ze Simon pracoval velice dobfe a intenzivnd. V pribéhu asu se ukazal
rozsah Simonova zranéni pramenici z velmi komplikovaného souZiti biologickych rodi&d,
vnémz se jeho vlastni otec projevoval velmi agresivn€. Nepodnétné prostiedi, Sikana a
posmésky ve Skole — to vSe vedlo k citovému zanedbani a pocitim nedostate¢ného zakotveni
v roding, ve $kole a v Zivoté vilbec. Bdhem terapeutické ¢asti se Simon od ostatnich odlisoval
pfedev§im schopnosti hlubsi sebereflexe, s ¢imZz se u této cilové skupiny moc casto

nesetkavame.

118 Rozhovor s Mgr. Lucii Vohradnikovou, specialni pedagozkou mladistvych ve Véznici Pardubice.
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6.8 Individualni terapeuticky program

Diky skupinovému terapeutickému programu byl Simon ochoten podstoupit intenzivni
individualni terapeuticky program se specialni pedagozkou, ktery se konal hodinu tydn¢ a

trval zhruba pil roku. V sou¢asné dobé dochazi Simon na terapii jedenkrat za mésic.

Dle vyhodnoceni individualni terapie Simon zpracovéaval predev§im zazitky z minulosti,
které mu zpusobovaly vnitini napéti, jeZ velice ¢asto vyustilo v agresi. Nasledné diky terapii
doslo k posileni jeho sebedtvéry a k pozitivnimu posunu v oblasti pfijeti sebe samého. Ke

specialni pedagozce navazal dobry vztah a celkové se zklidnil.

Simontiv vychovatel si uvédomuje, jak moc Simon jeho, specialni pedagozku a téz
vychovatele terapeuta potiebuje. Na druhou stranu viak vi, Ze Simon uZ ostatni tzv. pterostl, a
to jak duSevné, tak fyzicky. S ohledem na tyto kladné odstavce je tézké fici, Ze zrovna on se
podilel na Sikan¢ slabsich jedinct tohoto oddé€leni a tim ve svém chovani opakované selhava.
Po t&chto jednanich mél byt Simon piesunut do jiné véznice, kde jsou umisténi mladistvi
odsouzeni. Specialni pedagozka tomuto piesunu vSak zabranila. Trvala na dokonceni vzdélani
a ponechani ho mezi pracovniky, ktefi jiz védi, jak stimto typem rozporuplného ¢lovéka

naloZit.

6.9 Simonova soudasna situace

Simon tento rok kon¢i druhy roénik odborného ugilisté. Zaméstnanci skolského stiediska je
hodnocen jak kladné, tak zaporn€. Je schopen uznat autoritu, ktera se chova autenticky a je
ochotna ho pfijmout. Nicméné vynucenou autoritu akceptuje pouze po pedagogické strance.

Simon je schopen navézat vztah a projevit tak pracovnikéim déivéru.

Pokud budeme brat véci s nadhledem, da se fici, ze dokon¢i odborné ucilisté a bude
vyu€en v oboru kuchaf. Prohloubil svou schopnost sebereflexe a je schopen své jednani
Z casti ovladat anebo zvolit jiné zplUsoby. Neustale vSak Vv zatézovych situacich selhava.

Simon neni v pravidelném kontaktu se svou rodinou a nevi tak, co ho doma ¢eka.

Otazkou tedy je, zda ma toto vSe Usili smysl. DokaZze udrZzet zmény ve svém mysleni a
chovani po navratu domt, kde ani jeden z rodi¢i nema vytvofeny pracovni navyky? Bude ho
matka podporovat, aby vedl fadny zivot, kdyz mu nedokazala byt oporou ani po dobu, co byl

ve véznici? DokdZe odolat navratu do spolecnosti, ktera pacha trestnou ¢innost?
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Na otazku ,,Pro¢ je Simon stale na oddéleni pro mladistvé®, 1 piesto, ze uz ddvno patii na
oddéleni mezi dosp€lé odsouzené, vychovatel odpoveédél, ze je nutné, aby Simon dokondil

odborné vzdélani v , klidnéjsim* prostfedi a byl mezi pracovniky, na které je zvykly.

Dle zavérd vychovatele a specialni pedagozky dokaze Simon zpétné reflektovat své
nevhodné chovani a uci se svobodné do konfliktii nevstupovat. U¢i se nezaménovat jednotlivé
poklesky za absolutni zivotni selhani. Dle jeho slov si je védom toho, Ze se zménil, avSak
nevi, zda se dokaze zapojit do bézného zivota, pokud nebude citit oporu matky. Rad by

pracoval jako kuchat, ale boji se odliSnosti od ostatnich ¢lenti rodiny.

6.10 Vyhodnoceni provedené kazuistiky

Zavérem si dovoluji fici, ze Simon je ukazkou toho, s &im v&im se musi pracovnici
vzdjemna komunikace. Nikdo z nas se pravdépodobné nikdy nedozvi, jaky Simon povede
budouci Zivot, pokud tedy opét neskonc¢i v naSem zafizeni. Mizeme jen doufat, ze vse, co do
ného vlozili zamé&stnanci tohoto oddéleni, néjakym zplisobem zuzitkuje a jeho zivot bude

odli$ny ve srovnani se zptisobem jeho Zivota v dobé€ pted pobytem ve Véznici Pardubice.
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ZAVER

Cilem prace bylo zaméfeni se na jeden konkrétni piipad véznéné mladistvé osoby.
K dosazeni urceného cile bylo nutné vybrat jednu mladistvou odsouzenou osobu, kterda by
byla ochotna spolupracovat. Na zékladé rozhovorl s vybranym odsouzenym a zameéstnanci
véznice, a dale podrobnym studiem rozhodnuti soudii, byla vypracovdna kazuistika, coz
zjednodusen¢ znamend rozbor osoby. V dusledku toho byly hledany faktory, které zapticinily
vznik delikvence u zkoumané osoby. Dle mého nazoru bylo a stile je hlavnim faktorem

ovliviwyjici psychickou stranku odsouzeného predevsim nestabilni rodinné zdzemi.

Delikvence mladych osob byla nescetnékrat, od pocatkl trestniho prava, novelizovana,
avSak nelze pfesné fici, kdy péachani trestné Cinnosti kleslo ¢i se naopak zvysilo. Hlavni
otazkou tedy zlstava, co skutecné vede mladé lidi, v nekterych ptipadech dokonce i déti
k tomu, aby konali trestnou ¢innost? Muze na to mit vliv skute¢nost, Ze ,,sklouznou* ke Spatné
skupiné kamaradl ¢i to, Ze se jim rodi¢e dostatecné nevénuji? Existuje mnoho faktorti od
biologickych az po socidlni, kam mimo jiné fadime pravé rodinné prostiedi. Jak bylo jiz vyse
zminéno, dle mého subjektivniho ndzoru je hlavni pfi¢inou zminény faktor rodinného
prostiedi, coz se netykéd pouze tohoto zkoumaného ptipadu, ale vétSiny déti. Rozsahla détska
populace je vlastnimi rodi¢i nedocefiovana ¢i v mnoha piipadech bohuzel i tyrana. Toto se
velice odrazi na psychice ditéte a mize tak vést az k nasilnym sklontim. Tim, Ze rodina dité
tyra ¢i prili§ fyzicky trestd, bezprostiedné vede k tomu, aby mélo v budoucnu stejné sklony,

ve kterych bylo vychovavano.

Studium této oblasti a nésledné vypracovani této prace pro mne bylo velkym piinosem
zejména po strdnce pracovni, ale také po strance historické. Toto téma ma velmi Sirokou

moznost vyuziti a je vhodné pro dal$i badani nebot’ se neustale vyviji a méni.
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RESUME

This bachelor work was mainly tasked as far as fully as possible to disassebmled the
amendment of the legislation governing the consequences of the criminal actions of young
people sometimes even children.

The aim of this work was interview with youthful prisoner by choice. Next with the
personals from the Prison of Pardubice who are involved into the educational activities and
maily determining what leads young people to commit a crime. In my running research and
subjective opinion is the predecessor of the criminal actions that choosed young deliquent
mainly bad family hinterland.

This thesis has shown a general criminal law since 17th century and after that we have
come to 18th, 19th and until 20th century. In the second chapture there was analyzed the
beginning of the young deliquent. There was mentioned history of penitentiary in the
Habsburk's monarchy then in the Czechoslovak republic untill the recovery of republic. For
example there were mentioned two criminal institute. Firstly, there were described history of
criminal institute of Mikulov. Secondly, there were mentioned The first women criminal
institute in Repy near Praque. Last but not least we are in the 21th century is nessessary to
mentioned current form of the prison system.

Due to the continuous development of this area is in my opinion suitable for further

research.
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Pfiloha ¢. 1
117/1852 f.z.

Zakon
ze dne 27. kvétna 1852

o zlo¢inech, preéinech a prestupcich, ve znéni predpisu jej ménicich a dopliujicich ke dni 1. 1. 1927

Abychom tém zemim korunnim fiSe Nasi, v kterych potud ma platnost zakon trestni o zlocinech a tézkych policejnich
prestupcich, vydany dne 3. zafi 1803, i s vyklady, zménami a dodatky, jez pozdé&jSimi zakony k nému pfi¢inény jsou, podali
snadny a bezpecny prehled nynéjSiho prava trestniho; ostatnim pak zemim korunnim, v nichz, co se ty¢e prava trestniho, dilem
jenom nejisté pravni zvyklosti a neurcité zakony plati, a kde k ochrané prav vefejnych i soukromych v mnohych pfic¢inach
potfebi jest novych predpist trestnich, abychom poskytli dobrodini ochrany dostate¢né zakonem, jakoz i pevného a
bezpecného trestniho prava; dali jsme pofiditi nové vydani svrchu fe€eného zakonika trestniho ze 3. zafi 1803, vlozivSe v né

vSeliké zmény pozdéjSimi zakony zpusobené, a rozmnozive je nékolika novymi ustanovenimi.

Rozhodnuvse pak jiz v zasadach pro organické zakonodarstvi FiSe, stanovenych Nadimi usnesenimi z 31. prosince
1851, ze zakon trestni v celé fisi v plsobnost uveden byti ma, nafizujeme, slySevée NasSe ministry a vyslySevse Nasi radu
fiSskou, takto:

CLI.

Pocinajic ode dne 1. zafi 1852, ma jak v téch zemich korunnich, v kterych potud mél pravni moc zakonik trestni
vydany dne 3. zafi 1803, tak i v kralovstvi Uherském, Chorvatském, Slavonském spolu s Pfimofim Chorvatskym, ve
velkoknizectvi Sedmihradském, vojvodstvi Srbském, banaté TemeSském a ve velkovojvodstvi Krakovském vejiti v pdsobnost
nasledujici zakon trestni o zloc¢inech, precinech a prestupcich jakozto jediny predpis o trestani ¢int v ném jmenovanych a od
téhoz dne zbavuji se platnosti vSechny zakony, nafizeni a zvyklosti, které co do véci tohoto zakona trestniho v nékteré &asti fiSe

Nasi potud pusobily, vyjimajic toliko zvlastni zakony trestni, dané pro vojsko a pro Hranice vojenské.

CLIl. Od téhoz dne poginajic, ma tento zékon trestni, co se ty&e &indl trestnych, za zloginy, prediny nebo prestupky v ném
prohlasSenych, pravidlem byti i tehda, kdyz se jich nékdo dopusti tiskopisy. Kromé toho maji soudcové trestni pfi ulozeném jim
posuzovani ¢inl trestnych, jichz se nékdo dopusti tiskopisy, Setfiti ustanoveni obsazenych ve vydaném od Nas fadu tiskovém.
Od svrchu jmenovaného dne nemaji se tedy cCiny trestné, jichz se nékdo dopusti obsahem tiskopist pokladati za zvlastni
preciny tiskové, a maji ihned v onéch zemich korunnich, v nichZ potud platil zakon proti zneuzivani tisku vydany dne 13. bfezna

1849, vselika vztahujici se k tomu ustanoveni trestni zakona tohoto pozbyti plisobnosti.

Kde se v tomto zakoné trestnim uziva slov "tiskopisy" nebo "dila tiskova", rozuméti se tim maji nejen véci tisténé,
nybrz i plody ducha a vytvarného uméni (dila literarni a umélecka) rozmnozené kamenotiskem, kovotiskem nebo dfevotiskem,

razenim, odlévanim, nebo jakymikoliv jinymi prostfedky mechanickymi a chemickymi.



Piiloha ¢. 2
48/1931 Sb.

Zakon

ze dne 11. bfezna 1931
o trestnim soudnictvi nad mladezi
Zména: 68/1935 Sb.
Narodni shromazdéni republiky Ceskoslovenské usneslo se na tomto zakoné:
Hlava prvni
O trestani mladeze

Nedospéli

§1

(1) Osoby, které v dobé spachaného &inu nedovrsily ¢trnactého roku svého véku (nedospéli), nejsou odpovédné
podle trestnich zakon.

(2) Dopusti-li se nedospély ¢inu jinak trestného, uéini poru¢ensky soud (§ 54) vychovna nebo lécebna opatfeni, jichz
vidi potfebu. Pfed rozhodnutim muze si vyzadat odborny posudek, zejména z hlediska pedagogického nebo Iékarského. Zviaste
muze soud:

nedospélého pokarat, nikoliv vak télesné, nebo zuistavit jeho potrestani rodiné nebo $kole,

nafridit, aby nedospély byl umistén v jiné rodiné neb aby byl dan do Ié€ebného nebo jiného vhodného ustavu,

nafidit ochranny dozor neb ochrannou vychovu (§ 11 a 12), jevi-li se to nezbytnym k zamezeni hroziciho zpustnuti
nebo k napravé nedospélého.

(3) Dopusti-li se nedospély starSi nez dvanact let €inu, na ktery zakon stanovi trest smrti nebo dozivotni ztraty
svobody, nafidi poru¢ensky soud jeho ochrannou vychovu ve vychovné neb umisténi v IéCebném ustave.

(4) Kromé toho muGze poruc¢ensky soud udélit napomenuti osobam, kterym nalezi peovat o nedospélého.

(5) Jsou-li tu podminky uvedené pro jednotlivd opatfeni podle odstavce (2) a (4), muze porucensky soud nafridit
takové opatreni také, presvédci-li se z jakéhokoliv podnétu, Ze je toho zapotfebi na prospéch ohrozeného nedospélého.

Miadistvi

§2

(1) Osoby, které v dobé spachaného ¢inu dovrsily étrnacty, ale nedokonaly osmnactého roku svého véku (mladistvi),
jsou, acli tento zakon nestanovi odchylek, trestné podle zakonu trestnich.

(2) Miadistvy neni v8ak trestny také, nemohl-li pro zna¢nou zaostalost v dobé ¢inu rozpoznat jeho bezpravnost nebo
Fidit své jednani podle spravného rozpoznani.

Trestné Ciny mladistvych
§3
(1) Trestny &in spachany ve véku mladistvém nazyva se provinénim.

(2) Zavisi-li pfisluSnost soudni neb uziti jinych ustanoveni zakonnych na rozlieni zlocinG, pfecind a prestupkd,
rozhoduje oznaceni ¢inu v zakonech trestnich.

Vyrok zprostujici
§4
(1) Byl-li mladistvy zprostén a jsou-li tu podminky nékterého opatfeni uvedeného v § 1, odst. (2) a (4), mlze, a je-li tu
podminka uvedena v § 1, odst. (3), ma poruc¢ensky soud ucinit takové opatfeni. Totéz plati, bylo-li trestni fizeni zastaveno aneb

od stihani upusténo, anebo presvédCi-li se soud z jakéhokoliv podnétu, Ze je takového opatfeni zapotifebi na prospéch
ohroZeného mladistvého.
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Ptiloha €. 3
86/1950 Sb.

TRESTNi ZAKON

ze dne 12. ervence 1950.

Zmeéna: 63/1956 Sh.
Zmeéna: 68/1957 Sh.

Narodni shromazdéni republiky Ceskoslovenské usneslo se na tomto zakoné:

OBECNA CAST.

HLAVA PRVA.
Ugel trestniho zakona.

§1
Trestni zakon chrani lidové demokratickou republiku, jeji socialistickou vystavbu, zajmy pracujiciho lidu a jednotlivce a

vychovava k dodrzovani pravidel socialistického souziti. Prostfedky k dosazeni tohoto ucelu jsou pohruzka tresty, ukladani a
vykon trest a ochranna opatfeni.

HLAVA DRUHA.
Zaklady trestni odpovédnosti.
§2
Trestny €in.
Trestnym ¢inem je jen takové pro spole€nost nebezpeéné jednani, jehoz vysledek uvedeny v zakoné pachatel zavinil.
Zavinéni
§3
(1) Vysledek uvedeny v zakoné je zavinén umysiné, jestlize pachatel
a) chtél jej zpusobit, nebo
b) védél, Ze jej mize zplisobit, a pro pfipad, Ze jej zpusobi, byl s tim srozumeén.
(2) Vysledek uvedeny v zakoné je zavinén z nedbalosti, jestlize pachatel
a) védél, Ze jej mize zpuUsobit, ale bez pfimérenych divodu spoléhal, Ze jej nezplsobi, nebo
b) nevédél, Ze jej mize zpUsobit, a¢ o tom vzhledem k okolnostem a k svym osobnim pomérdm védét mohl.
§4
(1) Nestanovi-li zakon vyslovné, Ze zavinéni z nedbalosti je trestné, vyZzaduje se k trestnosti umysiné zavinéni.
(2) K okolnostem, které podminuji pouziti vyS$si trestni sazby, se v§ak pfihlédne,

a) jde-li o t&zSi nasledek, i tehdy, zavinil-li jej pachatel z nedbalosti, vyjimaje pfipady, Zze zakon vyzaduje i zde zavinéni
umysiné,

b) jde-li o jinou skute€nost, i tehdy, jestlize o ni pachatel nevédél, a¢ o ni vzhledem k okolnostem a k svym osobnim
pomérdm védét mohl, vyjimaje pfipady, ze zakon vyzaduje i zde, aby o ni pachatel vedél.

§5

Pokus.

(1) Jednani pro spole¢nost nebezpecné, jehoz se pachatel dopustil v imyslu zpUsobit vysledek uvedeny v zakoné, je
pokusem trestného ¢inu, jestlize tento vysledek nenastane.
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