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I. Formulace cílů práce, metodologie 

(adekvátnost formulace cílů, vymezení tématu odpovídající rozsahu BP, adekvátnost zvolené metodologie)

Cíl práce je jasně a srozumitelně formulován. Je jím obraz vývoje situace kolem „sametové revoluce“ na Teplicku,jak ho podávala oficiální lokální a regionální tisková média ve srovnání se vzpomínkami pamětníků. Přidruženým cílem pak bylo zachycení postupné proměny těchto médií v době polistopadové. Zdůvodněn je  výběr dosud nezpracovaného tématu a formulován  přínos, který jeho ztvárněním vyplyne pro historii jako takovou i pro dějiny (regionální) publicistiky. Zřetelně popsány jsou i metody zpracování – analýza dobového tisku a výpovědí pamětníků a komparace obou těchto zdrojů.
body (0–4)* 

4

II. Naplnění stanovených cílů 

(odpovídající zpracování a interpretace výsledků, závěry práce, diskuse práce /porovnání výsledků práce s výsledky dosavadních bádání k tématu/, autorský přínos práce) 

Cíle byly v zásadě splněny, práce přináší faktograficky bohatý materiál, který autorka vyhodnotila a vyslovila přiměřené závěry. Pochybnosti mám však o jisté neshodě s prameny při hodnocení podoby jednotlivých titulů (např. popis podoby  Revue Teplice v 70. letech, ale ve výčtu pramenů jsem tento ročník nenašla; totéž platí o Průboji 50. let).
body (0–4)

3

III. Obsahové zpracování, přístup k řešení, řešení dílčích problémů 

(struktura a koheznost práce, vhled do problematiky, využití relevantních odborných zdrojů, adekvátní pojmový aparát, praktická aplikace teoretického rámce, samostatnost zpracování)

Práce je logicky strukturována, postupuje od obecného ke konkrétnímu, od teoretického pohledu k praktické analýze. Vysvětluje charakter regionálního a lokálního tisku se speciálním zaměřením na tři tituly Teplicka – Revue Teplice, Směr a Průboj. Ty podrobněji popisuje. Pak se zaměřuje na srovnávání a hodnocení publicistických a memoárových textů zachycujících vývoj událostí listopadu a závěru roku 1989. Podání je kritické a přesvědčivé. Propojení teoretické a praktické části je provedeno s nadhledem.
body (0–4)
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IV. Formální náležitosti práce a její úprava 

(jazyková a stylistická úroveň, grafická úprava, dodržení příslušných citačních norem) 

Práce je napsána v dobrém slova smyslu čtivě a zajímavě, jazykových a stylových prohřešků je málo (jsou vyznačeny např. na s. 8, 14, 15, 16, 66), citační normy byly dodrženy.
body (0–4)

3

V. Otázky doporučené k rozpravě při obhajobě 

Z čeho jsou čerpána tvrzení o podobě Revue Teplice v 60. a 70. letech a Průboje v letech 50.?

VI. Celkové hodnocení (doporučení/nedoporučení k obhajobě)

Doporučuji k obhajobě.

VII. Návrh klasifikace (podle bodového ohodnocení)

Navrhuji klasifikovat výborně.

datum: 17. května 2012

podpis: Doc. PhDr. Jana Bartůňková, CSc.
__________________________________________________________________________________

Tabulka bodového hodnocení 

body
klasifikace
podmínka

14 až 16
výborně
žádná nulová položka

11 až 13
velmi dobře
žádná nulová položka

5 až 10
dobře
žádná nulová položka

4 a méně
nevyhověl
min. 1 nulová položka 

*	legenda k bodovému hodnocení: 4 = zcela adekvátně zpracováno; 3 = poměrně vhodně zpracováno; 2 = dostatečně zpracováno; 1 = pouze částečně splněno; 0 = neadekvátně zpracováno





