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Diplomová práce Jiřího Vargy je věnovaná problematice klíčových změn českého venkova, které ho zasáhly po roce 1948 a 1989.
Cílem práce je zachycení sociálních i ekonomických procesů, které byly důsledkem politických rozhodnutí a významně ovlivnily podobu venkova, na příkladu obce Dolní Roveň. Obec Dolní Roveň byla předmětem badatelského zájmu více studentů KSV, ale Jiřího Vargu k ní váže i osobní pouto. Z této lokality pocházel jeho dědeček, který byl jedním ze zemědělců postižených kolektivizací. To se do práce promítlo jak pozitivně, tak i negativně (viz. níže).     

Diplomová práce je pečlivě zpracovaná. Student se snaží svůj předmět zájmu zasadit do širšího kontextu vývoje politické i společenské situace v ČR.  Kvalitní práce s literaturou provází ukotvení v antropologické teorii a s tím související využití literatury zaměřené na antropologii venkova. V použité literatuře ovšem postrádám publikace z pera vyučujících a studentů, které se týkaly výzkumu v Dolní Rovni. I přes možné výhrady, se s nimi student měl seznámit.    
Autor však vycházel ve své práci nejen ze studia literatury, ale především z vlastního terénního výzkumu v Dolní Rovni. Cílem bylo zkoumání sociálních a ekonomických dopadů transformačních procesů v zemědělském sektoru. I ve zpracování části týkající se terénního výzkumu student potvrzuje své badatelské kvality a nadšení pro dané téma. Oceňuji především organické propojení poznatků z vlastního výzkumu s daty získanými z dalších zdrojů.

Přes řadu pozitiv se nemohu ubránit několika výtkám: 1. práce je nevyrovnaná. Zcela převládají informátoři spojení s negativním dopadem kolektivizace (částečně na to upozorňuje sám autor, ale to ho neomlouvá). I celé vyznění práce je tedy poměrně jednostranné. 2. nevyváženost prostoru věnovaného hlavním tématům. Většina práce se týká pouze kolektivizace. Dekolektivizaci, která je obsažena v názvu práce jako hlavní téma (vedle kolektivizace) je věnováno cca 2,5 stránky (kapitola sice začíná už na str. 55, ale vlastní dekolektivizace se zde vyskytuje až na str. 59). To je těžko omluvitelné. Informátorů je dosažitelných jistě podstatně více, než k tématu kolektivizace. Zřejmě stálo za zvážení, zda se nesoustředit pouze na období komunismu.         

Diplomovou práci Jiřího Vargy považuji přes některé výhrady za velmi zdařilou a doporučuji ji k obhajobě s hodnocením „výborně“. 
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