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Kritéria hodnoceni prace Hodnoceni

1. VystiZnost anotace A (1,0)
2. Uvod prdce A (1,0)
Teoreticka cast

3. Kvalita, odborna uroven, vztah k tématu C (2,0)
4. Clenéni a ndvaznost kapitol, provdzanost s priizkumnou/praktickou &dsti (K) C (2,0
5. Prdce s odbornou literaturou, soucasny stav pozndni B (1,5)
Metodika

6. Cile prdce A (1,0)
7. Vyzkumné/priizkumné otdzky, event. hypotézy A (1,0)
8. Vhodnost a sprdvnost pouzitych metod (K) B (1,5)
9. Popis, vysvétleni pouZitych metod A(1,0)
Prezentace a interpretace vysledkii

10. Spravnost, presnost A (1,0)
11. Prehlednost, jasnost (K) A (1,0)
Diskuze

12. Kvalita, odbornd trover A(1,0)
13. Prdce s odbornou literaturou, srovndni s jinymi vysledky (K) A (1,0)
Zaveér

14. Shrnuti zjisténych skutecnosti A (1,0)
15. Dosazeni stanovenych cilii (K) A(1,0)
16. Vyznam pro praxi, dalsi perspektiva zpracovani A(1,0)
Formalni stranka prace a spoluprace

17. DodrzZeni smérnice, sablony (K) A (1,0)
18. Stylistika A(1,0)
19. Gramatika a pravopis (K) A(1,0)
20. Kvalita obrdzkii, graft, tabulek, priloh A(1,0)
21. Rozsah prdce (K) A(1,0)

(K) ... Pokud vedouci prace vyhodnoti 4 a vice kritérii oznacenych priznakem (K) jako hranicni,
meéla by byt zavérecna prace celkové hodnocena F.



Zachovani anonymity respondentii a zafizeni, kde probiha vyzkum/prizkum: Ano

Vysledek kontroly plagiatorstvi: Posouzen - neni plagiat
Pripadny komentar:
Maximalni shoda je 3 %.

Strucné slovni vyjadreni k hodnoceni zavérecné prace:
Prace je srozumitelna, pékné psana. Studentka jasné sleduje stanovené cile. VyuZila
dostatecné mnozstvi kvalitnich zdrojti, ocefiuji zdroje zahranicni. V teoretické Casti je dle
mého nazoru kapitola 3 vzhledem k tématu nadbytecna. Naopak vice se mohla studentka
rozepsat o meékkych dovednostech, které porodni asistentka k péci o Zenu béhem porodu
potiebuje (pristup v souladu s principy woman-centered care, navazovani vztahu, budovani
divéry, empaticky rozhovor, aktivni naslouchani, vyjednavani). Ocefiuji kvalitni diskuzi a
jasné zavéry prace. Studentka si je védoma limitaci, které prace ma, a naznacuje mozné dalsi
cesty, jak téma rozvijet dal.

Dopliujici otazky pro obhajobu zavérecné prace:
1. Vysledky dopadly pro porodni asistentky pfiznivé. Sama uvadite, Ze to mohlo ovlivnit
vlastni hodnoceni respondentek. Jak by se dalo toto riziko eliminovat?

2. Kde podle VaSich dosavadnich zkuSenosti maji porodni asistentky v péci o Zeny béhem
porodu nejvétsi rezervy? V ¢em by se mély zlepSovat?

Vysledna klasifikace: B

Dne: 08.08.2025 Posudek vyhotovil/a: Mgr. Eva Hlavackova, Ph.D.



