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s L. Hodnoceni
Kritéria hodnoceni prace AIBICIDIEE
Vystiznost anotace X
Uvod price X
Teoreticka cast
Kvalita, odborna uroven, vztah k tematu X
Clenéni a ndvaznost kapitol, provizanost s priizkumnou/praktickou cdsti* X
Prace s odbornou literaturou, soucasny stav poznani X
Metodika
Cile prace X
Vyzkumné/priizkumné otdzky, event. hypotézy u diplomovych praci X
Vhodnost a spravnost pouzitych metod* X
Popis, vysvétleni pouzitych metod X
Prezentace a interpretace vysledku
Sprdvnost, presnost X
Prehlednost, jasnost™ X
Diskuze
Kvalita, odbornd urover X
Prace s odbornou literaturou, srovnani s jinymi vysledky™ X
Zavér
Shrauti zjistenych skutecnosti X
Dosazeni stanovenych cilir* X
Vyznam pro praxi, dalsi perspektiva zpracovani X
Formalni stranka prace
Formalni uprava™ X
Stylistika X
Gramatika a pravopis™ X
Kvalita obrazku, grafii, tabulek, priloh X
Rozsah prace* X

* Pokud oponent prace vyhodnoti 4 a vice Kritérii oznaCenych hvézdi¢kou jako hrani¢ni, méla by byt
zavérecna prace celkové hodnocena F.
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Zachovani anonymity respondenti a zafiizeni, kde probiha vyzkum/prizkum®: ano - ne
Ptipadny komentai:
Mira shody je 3 %. Zavérecna prace je/neni plagiat.

Ptipadny komentai:

Strucné slovni vyjadieni k hodnoceni zavéreéné prace:
Studentka Tereza Vanzurova pro svoji bakalaiskou praci vyuzila dostate¢né mnozstvi literatury a vzhledem
k tématu vhodné zvolila cile prace.
Kapitoly teoretické Casti maji vztah ke zvolené problematice a tvoii zadklad pro prizkumnou ¢ast préce.
Nékteré literarni zdroje jsou citovany ve vySS§im poctu. V teoretické casti by byla vhodna zminka
o ergoterapii a pacientskych organizacich.
Vysledky v praktické Casti jsou prezentovany pomoci tabulek a graft, grafy jsou chybné oznacené (nad
samotnym grafem).
V diskuzi autorka porovnava zjisténé vysledky predevsim se tfemi pracemi.
V zéavéru prace shrnuje dosaZeni cilii, dale doporuceni pro praxi a ptipadné zpracovani praci na podobné
téma.
Za ucelem lepsi informovanosti o oSetfovatelské problematice u pacienti s revmatoidni artritidou byl pro
praktické a vSeobecné sestry autorkou prace vytvoren struény, ale vystizny eduka¢ni material.
Dalsi pripominky k praci:

- zkratky nejsou setazeny dle abecedy,

- dvé kapitoly v teoretické ¢asti za¢inaji uprostied stranky,

- chybi odkazy na pfilohy.

Dopliiujici otazky pro obhajobu zavérecné prace:

1) V metodice prace pisete, Ze bylo vybrano 10 pacientii a podrobné&ji zpracovana data byla pouze u

tiech z nich. Prosim, popiste kritéria pro vybér pravé téchto tfech pacientu.

Vysledna klasifikace (A, B, C, D, E, F) B
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