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K posudku mi byla piedloZena diplomov6 pr6ce v rozsahu 80 str. textu a 49 pifloh. Diplomov6 pr6ce
se zablv6 rekonstrukci st6vajiciho zku5ebniho zaiizeni,kterf jiL, nevyhovuje soudasnym poZadavkrim.

Obsah pr6ce je dlendn do Sesti kapitol.

Po rivodni d6sti je vhodn6 zaiazena kapitola o mechanismech provozniho po5kozeni kol a kolejnic,
jsou zde strudnd vysvdtleny jednotliv6 vady, kter6 vznikaji provozem i mechanismy jejich vzniku.

Ve tieti d6sti, kterrl je velmi strudn6, je piedstaveno st6vajici zku5ebni zaiizeni vdetnd
identifikace jeho nedostatkri, kter6 jsou piidinami dastych poruch zku5ebniho zaiizeni.

V nSsledujici dfrrte ddsti jsou definov6ny zhkladni poZadavky na rekonstrukci zaiizeni
stanoveny zirkladni parametry, jichZ by mllo zaiizenf po rekonstrukci dosahovat. V t6to d6sti
jsou stanoveny n6kterd parametry, kter6 ovlivni budouci konstrukci (napi. kroutici momenty,
pievodov6 pomdry, apod.). Tyto parametry bylo nutn6 piepoditat, protoLe nebyla k dispozici
privodni dokumentace zku5ebniho stavu. Pii vypodtu byly jiL pottLity poZadovand parametry
rekonstruovandho zaiizeni, proto ndkterd dfldi soud6sti nevyhovdly (napi. pievodovka).
Z rozboru zaiizeni vyplynuly i n6kterd nedostatky pfrvodni konstrukce (napi. upnuti noside
vzorki na hiideli, uchycenf loZisek, apod.). Z tohoto hlediska student piistoupil i k nov6mu
konstrukdnimu ieseni ndkterlich dihi. Tato drlst byla pomdrnE ndrodn6, student se musel
vypoi6dat se skutednosti, Le bylo tieba zachovatndkterd ptvodni dfly (r6m) i mechanismy.

Prit6 d6st je zcela vEnov6na pevnostnfm vlipodtrim nov6 navrZenych dilt i pevnostni kontrole
n6kterych st6vajicich dilt. Tato d6st mimo vykresovd dokumentace tvoif podstatu cel6 prdce.

Student ve sv6 prrici piehodnotil, respektive piepodital vSechny dily zku5ebniho zaiizeni,

mimo r6mu a ndkter6 dily zcela piekonstruoval, zejm6na uloZeni noside vzorkt a jeho

nastavoviini i s ohledem na nutnost zachovini st6vajiciho rilmu. Tim byl ve sv6m n6vrhu dost
limitov6n.

Vykresov6 dokumentace je dostatednE podrobn6, vykresy jsou pedlivd zpracovdny a poslouZi
k vyrob6 novych dihi zkuSebniho zaiizeni.

V pr6ci postr6d6m alespof, strudnou re5er5i, bylo by zajimav| porovnat rekonstruovan6

zaiizeni se zaiizenimi pouZivanymi jinde. RovnEZ bych uvital, kdyby byla vloZena d6st, kde

by slovnd byla pops6na rekonstrukce zaiizeni, respektive konstrukce jednotliqfch dihi se

zdtvodndnim navrZendho ieseni (uv6st t61' zdabyly zvaLovdny i jin6 varianty, coi. by u tak

rozshhll rekonstrukce bylo piinosn6).



Diplomant k ieieni rikolu piistoupil Fa#raticky, zvolenli postup je spr6vnf, Skoda jen, Ze
neuvaZoval o variant6ch ieleni (piipadn6 neuvedl prod nebyly mailoviny). Pouiitd metody
ie5eni jsou standardni a odpovidaji soudasnfm pohledrim na dimenzovani shojnich d6sti.

DosaZend vfsledky jsou spr6vn6, frovei W6ge urnoZriuje jeji piim6 vyuZiti pfi rekonstrukci
zku5ebniho stavu. Pr6ce je zpraoovrina podlo platnfoh norem, vfslednf n6wh spliuje
poZadavky na bezpednost a spolehlivost provozu.

Prdce je zpracovrina piehlednd, grafickf riuovei je vehni dobr6. Drobnd pieklepy a nedostatky
ve vyjadiovini vyznamnE neovliviqif uroved pr6ce, naopak nutno vyzdvihnout dobr6
technick6 vyjadiovrini a sprdvn6 pouZivdni technickd tenninologie.

Pr6ce je na standardni frovni, neobsahuje ZAdn6 origin6lni leSeni a ni metody, coZ se od pr6ce
tohoto typu ani neodek6v6.

PiedloZen6 pr6ce podle mdho n6aoru splnila ridel, student prokrlzal dobr6 teoretick6 znalosti i
schopnost aplikovat tyto znalosti v inienjrskd praxi.

Vzhledem k celkov6 urovni pr6ee hodnotim piedloienou pr6ei zn6srkou
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