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Vybér tématu a prament:

Autorce se podarilo naplnit zadané téma z Casti: nazev prace slibuje (alespon dle mého soudu)
sledovani vyvoje rytifstvi a turnajii v Cechach, v béhu ru$nych tf{ stoleti. Obsahem je vsak spise
popis raznych spolecenskych i vizualnich prvkl spjatych s rytifstvim, bez vyraznéjsiho postihnuti
vyvoje fenoménu rytirstvi, natoz pak analyzy jeho promén ve staletich. Navic, jsou-li tyto informace
pro 13. a 14. stoleti zastoupeny podrobné, pak 15. stoleti prichazi v textu prace velmi zkratka. Na
druhou stranu je autorce nutno priznat, Ze zvolenou strukturou prace vystihla a nasledné téz
zpracovala podstatné jevy a témata: zvyraznila a rozebrala napriklad namét panovnika-rytite,
zpracovala kapitolu o terminologii, etc.

Prace se opird o Cetnou zakladni literaturu ceské i zahrani¢ni provenience (jez je dostupna
v Ceskych prekladech). Pramenna zakladna je rovnéz odpovidajici, kritika pramentd pak mohla byt
diislednéjsi - autorka se obcas opre o citaci pramene a interpretuje ji jako historicky fakt. Vztyceny
vystrazny prst pak patii autorc¢inu divérivému prebirani odkazl ¢i kompletnich citaci primarnich
pramenl ze sekundarni literatury, a to - jak se zda - bez ovéfeni, zda dana citace v originale
skutecné je.

Hodnoceni: 2-

Zpracovani a metodologie. Argumentace

Zpracovani tématu lze oznacit za kompilaci. Pfi rozsahlosti tématu se téZ neni cemu divit, Ze se
autorce obcas nedaii ukocirovat $ifi sesbirané latky — autorka pak odbiha k jinym oblastem badani
(zejm. praveé v kap. o panovnikovi), ¢i vrstvi na sebe informace bez ohledu na to, zda jsou pro text

prace skutecné dulezité. Mezi vyzralejsi ¢asti prace je mozno pocitat kapitolu o idealech rytirstvi, pri



Ustav historickych véd Posudek bakalafské prace
Filozoficka fakulta Karoliny Maresové

které autorka bere cetné do ruky primarni prameny ceské provenience a dokldda svou
obezndmenost s nimi. Skoda je, Ze se ji ob¢as nepodaii vyuZit citace prament dostate¢né, a to
v momentech, kdy citaci neinterpretuje a ponechava na Ctenari, aby si sdéleni pramene sam
domyslel (pii neznalosti kontextu). Maly diiraz na interpretaci historickych fakti obecné (tedy
nejen citaci primarnich pramenii) pak vede autorku k tomu, Ze prestava sledovat nit vypravéni a
shromazd'uje Uidaje, které bohuzel nejsou ¢asto provazany mezi sebou a neprinasi kyzeny obraz
rytifstvi a jeho vyvoje. Piikladem za vSechny je napriklad podrobny popis kralovskych peceti
s rytitskymi figurami, ktery vSak neni doprovazen Zadnym hodnocenim toho, jaké svédectvi o
rytifstvi prinasi. K prehlednosti sdéleni neprispiva ani Cetné skakani od tématu k tématu, které je
bohuZzel zbyte¢nym nedostatkem prace.

Hodnoceni: 3

Styl a jazyk

Urcité bych doporucila pro pristé omezit Cetné odkazy na autory sekundarni literatury piimo
v textu, neni-li to nezbytné nutné. Je treba byt dlislednéjsi v jizZ zminéném dohledavani citaci a to i u
sekundarni literatury (napft. nejasny odkaz na ,knihu Henrykovské“ na s. 38, ktera navic ani neni
v seznamu literatury). Rovnéz je nutné rozhodnout se pro zpisob uzivani kurzivy u nazvi dél a také
u specialni terminologie (zvlast zaobira-li se pfimo jedna kapitola prace pravé terminologii!) a tento
zpusob pak disledné dodrzovat, jinak ma ¢tenar velké obtiZe s orientaci v textu.

Hodnoceni: 2

Celkové hodnoceni prace: praci Karoliny Maresové doporucuji k obhajobé s celkovym hodnocenim
mezi velmi dobi‘e a dobie, a to s prihlédnutim k obhajobé. A prosim autorku, aby omluvila, Ze se

pravé obhajoby nebudu moci zicastnit.

Otazky k obhajobé:

- Prosim uved'te stru¢né divod, proc jste v praci vénovala specialni pozornost ,dvorské lasce”, pro¢
jste pravé tuto oblast zpracovala jako zvlastni (a jedinou) podkapitolu kapitoly ,Idedl rytirstvi®.

- Vasi praci jsem vytkla, Ze informaci o rytifstvi a turnajich v 15. stoleti je tu o poznani méné nez o
stoletich predchozich. Mohla byste stru¢né vysvétlit, v ¢em tkvi problémy studia fenoménu rytifstvi

v ¢eskych zemich v 15. stoleti?

V Praze dne 13. kvétna 2017 Katerina Ptackova



