Posudek oponenta bakalarské prace

Nazev prace: Guillain-Barrého syndrom po ockovani proti Covid-19
Autor prace: Veronika Novotna, 7222191
Vedouci prace: PhDr. Katefina Horackova, Ph.D.

Kritéria hodnoceni prace Hodnoceni

1. VystiZnost anotace A (1,0)
2. Uvod prdce B (1,5)
Teoreticka cast

3. Kvalita, odborna uroven, vztah k tématu A(1,0)
4. Clenéni a ndvaznost kapitol, provdzanost s priizkumnou/praktickou &dsti (K) A (1,0)
5. Prdce s odbornou literaturou, soucasny stav poznani A (1,0)
Metodika

6. Cile prdce C(2,0)
7. Vyzkumné/priizkumné otdzky, event. hypotézy Neni relevantni
8. Vhodnost a sprdvnost pouzitych metod (K) A(1,0)
9. Popis, vysvétleni pouZitych metod A(1,0)
Prezentace a interpretace vysledkii

10. Spravnost, presnost C (2,0)
11. Prehlednost, jasnost (K) A (1,0)
Diskuze

12. Kvalita, odbornd trover A(1,0)
13. Prdce s odbornou literaturou, srovndni s jinymi vysledky (K) A (1,0)
Zaveér

14. Shrnuti zjisténych skutecnosti A (1,0)
15. DosazZeni stanovenych cilii (K) A (1,0)
16. Vyznam pro praxi, dalsi perspektiva zpracovani A(1,0)
Formalni stranka prace a spoluprace

17. DodrzZeni smérnice, sablony (K) A (1,0)
18. Stylistika A(1,0)
19. Gramatika a pravopis (K) B (1,5)
20. Kvalita obrdzkii, graft, tabulek, priloh A(1,0)
21. Rozsah prdce (K) A(1,0)

(K) ... Pokud vedouci prace vyhodnoti 4 a vice kritérii oznacenych priznakem (K) jako hranicni,
meéla by byt zavérecna prace celkové hodnocena F.



Zachovani anonymity respondentii a zafizeni, kde probiha vyzkum/prizkum: Ano

Vysledek kontroly plagiatorstvi: Posouzen - neni plagiat
Pripadny komentar:
Nejedna se o plagiat.

Strucné slovni vyjadreni k hodnoceni zavérecné prace:
Bakalarska prace je na velmi dobré urovni. Studentka v teoretické ¢asti velice dobre pracuje s
literaturou a definuje jednotlivé pojmy spojené s praktickou ¢asti prace. V tivodu by mohla
byt lépe konkretizovand mezera ve vyzkumu, kterou se snazi autorka svou praci vyplnit.
Pozitivné hodnotim racionalni tivahu nad volbou vyzkumného pristupu na zacatku prizkumné
casti (str. 29).

Autorka velmi dobfe v ivodu ozfejmila, Ze neni dokazana kauzalni souvislost mezi Guillain-
Barré syndromem a ockovanim proti COVID-19, avsak cil prizkumné ¢asti prace je
formulovan tak, jako by tato souvislost podloZend byla ("Popsat pfipad pacienta s Guillain-
Barrého syndromem vyvolanym ockovanim proti COVID-19"). Samotné vysledky
(kazuisitika) se rozklada na 20 stranach textu a je detailné zpracovana. Autorka v Casti
interpretace dat v nékterych pripadech zasahuje do kompetenci 1ékate. Presto, Ze mohou byt
jeji uvahy pravdivé, je tieba odliSovat roli a kompetence sester a lékart, str. 34. (Zminéné
uvahy je moZné uvést, pouze pokud je to sdéleni pochazejici od pacienta nebo z
dokumentace). Dale se vSak autorka zaméruje na subjektivni a objektivni projevy nemoci
pacienta, jeho proZivani a chovani, coZ povazuji za velice dobfe zpracované. Diskuze je
zpracovana kvalitné a vyuZziva fadu zahranicnich literarnich zdroja.

Navrhuji hodnoceni A.

Dopliujici otazky pro obhajobu zavérecné prace:
1. Jaka je incidence GBS po mRNA vakcinach p¥i porovnani s neockovanou populaci? Po
jakych vakcinach je uvadéna incidence vyssi?

2. Proc jste zvolila kvalitativni vyzkumnou metodu a konkrétné kazuistiku? Jaké jsou jeji
vyhody a omezeni?

Vysledna Klasifikace: A

Dne: 27.05.2025 Posudek vyhotovil/a: Mgr. Vit Blanar, Ph.D.






